TR R AE R T
115 &) & { 3 $44%

R TE- ME S - L A e Eﬁ(;éi%%igai)
_3$14Wﬂ¢% R E R AR e

B taBbp? #ARIOEI? 29p ¢ 12 A4 248

GPEEBRTRELAE{ 2R

24 /}3 'F' zZ»,ﬁ’—Ii’Ln%:’;nJ
‘%ﬁ&wﬁﬁméoﬁgéf »¢@%ﬁg?ﬁ :
Bt B bt F ARBTG5
FH R A A B 2 F AR S R E
iﬁg%ﬁ%ﬁ%;i5ﬁ;%%&éﬁﬁ%ﬁﬁ Ho
A E T RN s A 2 A
BRINEANPA S BF AR

be
\.q.

:_—l_g\}-;%’—_}iﬁ,__ljn Tﬁ—ff:\ay‘i
¢ o R 7y FIEA Bt AR SR ENF101EF]

ﬁ\$2ﬁ~%ﬁwﬂﬂi PRZRBA 2 RF 2 2
B 3 WREEE 4 a4 E A T B4

ii‘% ﬁ&é’@@?%iﬁfﬁﬁiiﬁﬁﬁﬁﬁ;
TR T

b3
=
A
Eﬂl—
- \‘\
“‘é—
N
>~
|

AaERA §ﬂ24’ﬁ%§$@H45ﬁ¥1ﬁ Wﬁ%%lﬁ
ﬂr»}; 1 FE_o
S o By R B ATEBRAR AT R R R

%— 7



—_—

N

(=%

o 11510 220 & kG AFIEL B2 0 R 37
E2 0 HG GG RGBT L AR RS i
BAESEAAA > T EFRTAT (2 55

wg
MEGTHN R F  ApbER ARF F F R BT IR
B Fdde2 p R4 W R Fdp g FapTieE 0 20
ﬁaufﬁ;ﬁﬁﬁwWZ@“b2ﬁ*¢W¢o*ﬁ%@
b % 208 % 198 “T4EDE PO ) RHCY FiE R0 hdg p OB
iiﬁ%EwM?w%ﬁm’ﬁﬁéiiﬁ'%#‘ﬁﬁ“
IR AW ARRE L o BN A g B RHSEN Y
FRIPGEMRREY PRIV ERS R THY LA
20 AT HA T o blde T F R AM20Y 2R
BE P EREETRL (FRVEL R F RAaAGRE
.

F
FAREANLG) o FE AR AL A o R E

TR R Y RARRRARETREE (LA
L 525F ~ F45F ~ $48F ) Favo B A p Mg ¥4
F ang BREROOLEF 1A Ao d ~ BAR
Kk kEmEL ¢ ~O0® 70O

OO0 #%H7»F A2 ~O01 ¥ AP EAF 272
BELE LRI RNZAFEFHEFTHUR (At
$I3BII49F ) » ARG B p ¥ FERT FEHF
g i ik j IS ARy

() BE 5 E]L’v* LU ﬁ»;ﬂﬁ—k mUHG AR FHFAEE P

L Ed %@ﬁwﬁﬁﬁﬁﬁ’giﬁﬂLWEE?W@ﬁi
FHREABRFEIR AL FFRMEI S 2EN X5 ARIE
%%ﬁ%iﬁﬁﬁﬁgﬁmﬁ?’jﬁﬁhﬂ&%—%ﬂﬂ
fRARR L4 E v (A ¥ 510321077 ) - £ 834
@ @) E 6] % 1516 % 198 ~ %1632 1iF2 R ¥ B
AT %‘{zﬁ 2B fE > MMap FEPZAEREY ”Lrift;,;:"f



a‘:iﬁ?aﬁi%’gj;’ FE B Rm 2PN 2 AR
FRAT IR G EFERMA EER A 7
F A A 2 m 2 A e

SM A L R S e FREA AT AP TR
T2 BAAEE o FEA nﬁwe_ EFERGFRFTF LD TR
F A 352,080~ (A ¥ %TIE R E 4
(7 e & AR AR 5768, 700~ (~F® %91

) ~P WG £ R U & R R 5 195,

—
i
2
=}
Wy
N
=

@IE 5 700,0427% (A% $99F ) ~ SATRIEH £447n
e P FHAE 5589, 17T~ (¥ %997 ) ~ 2%
FERGT U MFARAIG 51,600,548~ (*k¥ %8

3E>’E%=4W$%ﬂ/ﬁ¥ﬂfﬁﬁﬁﬁ&@$ﬁQﬁ
12 116,388~ (A2 %307 ) » B3t &
LU BRI 54,323,179~ » K41,2008

T

IR
2 3

N

1
N .

<

=
T
ﬁ

w0 IP E G R A20E % 138 HoT_miE o
f“ﬁ»%— 2P A % Jg -

LA A A R B A TR A Z o R F 1128 R
FETEME I TR E - 1138 R E STE L HFT
Ry E ﬂ%ﬁﬂ oA GE X THEET
(Ma® F20F ~ %392 437 ) » Espr 7w 2017
R @138 (2 4 5.45000-0000) > ;@‘% ™A 3R

HENZFAREE E28F - L8 FEL %
117 B i9%~ﬂéﬂﬁww%¥ﬂ%‘ﬂwﬁﬁﬁfﬁ
AE s A REFHRELSTEFEPE AT 835287 (A%
¥ %1352 149F ) ;ipi’ézﬁ.&—alﬂvﬁ%’ PG £ LG
2,945~ (*F¥ %183F ) » Mt A &35 122, 973% o
2.0~ KRS B MALE BB Op L F i R
Ve~ 5536,000% 0 5 AMALH > RETEZHET
R L %ﬁ&ﬂtwkﬁ@mﬁ Bgrlerordd A
*TEMEZE (AREH2F ~ %45F ~ %¥133F ~ %1953 19

AR

b
i
mj



iy

VB4 b B dork 2 & L

TE) »faifiiiFrmf L AT EAR LR RAE
ﬁ#ﬁﬁéﬁ%nf_ﬁi“n\, 71\}‘;3%114 v o4z ~ 36,000~ » 2= H

%IF At

:i LN %?&%P P T RFIFARZ L #’*#& C &A%
ESRH 1 N IEo%ﬂj  BIRARP L 2YPRFREFELELRLIET
* R 2R v‘s?gzgjé;}f]p\ v X BB L AR A
- §£ﬁzéﬁﬂf@é# FESRES T
0%%41ﬁﬁ45%$im
) clai A AMEREARE
)0 Bk Wi ) i b $ 6402 2% 1R e 115
A AR L & L& ﬁxfi;“i 7212835 2 #gR 1S,
618~ %3+ 5 A% » %3 EHE D REAERE PR
B HP g

=

s o B Al aREE 517, 382
~ (3+& 54 1 36,000—18,618=17,382) » & F* 1 ﬁ%?gf%
o X %"j‘* AN T2 B ARRER4, 323, 179~ 5 dowv it o
gty > ZREFEG21E 2% (3HE N 4,323, 179 (17, 382
x12=208,584) =20.72) ?iﬁ;fﬁf% %‘ A TRLE 46
;%& (0002 00p 2 ) » BE¥ 1 49 kE& (65;%«) AR

“18# » %mu% AR Tt kR 7fi T f;l gl g, 8
O E A R EJﬂMii-?is‘Eﬁi-iB?ﬁ g
Gk A B ] © 2 RAET ) MR L 2

"

X Z
&E?jg;{%,\:{,, ﬁﬂkzvﬁifigf%z?%i/;\_’%f”ﬁ%%i"é{i%‘]
i 2

.A

-~

m\*



4o R RFERT
SLERT #P TR rgc el 2 .
9

i = A 7] 115 = U 29

FAGERR AT
AR ERAE o
o F o ®m 115 & 9 29

\M 23
(ﬂ}
\\E\‘
-\
_\_‘\
(“

1=

b
-
i
=
B
[Um—
(@p)




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣屏東地方法院民事裁定
115年度消債更字第44號
聲  請  人  
即 債務 人  黃景昌  
代  理  人  鄭俊彥律師（法扶律師）
上列當事人間因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人黃景昌自中華民國115年9月29日中午12時起開始更生程序。
命司法事務官進行本件更生程序。
　　理　由
一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1項分別定有明文。次按債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；債務人為前項請求或聲請，應以書面為之，並提出財產及收入狀況說明書、債權人及債務人清冊，及按債權人之人數提出繕本或影本；協商或調解成立者，債務人不得聲請更生或清算，但因不可歸責於己之事由，致履行有困難者，不在此限，復為消債條例第151條第1項、第2項、第7項所明定。再按法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，消債條例第45條第1項、第16條第1項亦有明定。
二、聲請意旨略以：聲請人即債務人黃景昌前積欠債務無法清償，於115年1月22日向本院聲請債務清理之調解，惟調解不成立，顯有不能清償債務之情事，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰聲請裁定准予更生等語。
三、經查：　　　　
  ㈠按本條例所稱消費者，指5年內未從事營業活動或從事小規模營業活動之自然人；前項小規模營業指營業額平均每月20萬元以下者；消債條例第2條第1、2項定有明文。又消債條例第2條第1項所稱5年內從事小規模營業活動，係指自聲請更生或清算前1日回溯5年內，有反覆從事銷售貨物、提供勞務或其他相類行為，以獲取代價之社會活動，依其5年內營業總額除以實際經營月數之計算結果，其平均營業額為每月20萬元以下者而言，例如：平均月營業額未逾20萬元之計程車司機、小商販等即屬之（參照辦理消費者債務清理事件應行注意事項第1點）。依聲請人提出之財產及收入狀況說明書、聲請人收入切結書、勞保被保險人投保資料表（見本院卷第25頁、第45頁、第48頁）可知，聲請人自陳係自營之冷氣維修技術員，先後投保於○○企業工程有限公司、屏東縣電器裝修職業工會、屏東縣泥水業職業工會、○○商行、○○○○工程股份有限公司、○○工業有限公司等民間公司及職業工會，再依聲請人提出之銀行存摺等資料以觀（本院卷第135至149頁），本件未有聲請人自營事業按月營業額大於20萬元之佐證，堪認聲請人至多為從事小規模營業活動之自然人，即合於消債條例第2條規定，自得依消債條例規定聲請本件更生，先予敘明。
  ㈡關於前置協商部分：聲請人前以其有不能清償債務情事，向本院聲請債務清理前置調解，經本院以115年度司消債調字第25號調解事件受理在案，嗣調解不成立等情，業經本院依職權調取上開調解案卷查明無訛，並有本院115年2月26日調解程序筆錄在卷可稽（本院卷第103至107頁）。是聲請人確已依消債條例第151條第1項、第153之1條之規定，於聲請更生前聲請法院調解，本院自得斟酌該調解案卷中所提出之資料及調查之證據，再綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估是否已達不能維持最低生活條件，而有不能清償債務或有不能清償之虞之情形。　　
  ㈢關於聲請人之債務總額：經本院向債權人函詢聲請人目前積欠之債務金額，債權人國泰世華商業銀行股份有限公司陳報債權總額為352,080元（本院卷第71頁）、台北富邦商業銀行股份有限公司陳報債權總額為768,705元（本院卷第91頁）、中國信託商業銀行股份有限公司陳報債權總額為195,239元（本院卷第87頁）、星展商業銀行股份有限公司債權總額為700,042元（本院卷第99頁）、台新國際商業銀行股份有限公司債權總額為589,177元（本院卷第99頁）、良京實業股份有限公司陳報債權總額為1,601,548元（本院卷第83頁），另聲請人陳報尚有滙誠第二資產管理股份有限公司債權總額為116,388元（本院卷第30頁），總計聲請人之無擔保或無優先權之債務總額約為4,323,179元，未逾1,200萬元，於消債條例第42條第1項規定無違。　　
  ㈣關於聲請人之財產及收入：
　⒈財產部分：依聲請人所提財產及收入狀況說明書、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、113年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產稅總歸戶財產查詢清單等資料顯示（本院卷第25頁、第39至43頁），聲請人名下現有2017年出廠汽車1部（車牌號碼000-0000），無不動產；存款餘額據其提出之遠東國際商業銀行、臺灣銀行屏東分行、合作金庫銀行屏東分行、中華郵政長治繁華郵局、中國信託銀行屏東分行、元大銀行屏榮分行存摺影本所示，合計為28元（本院卷第135至149頁）；另有遠雄人壽保單價值準備金合計為22,945元（本院卷第183頁）；以上財產合計為：22,973元。
　⒉收入來源部分：聲請人陳稱其目前自營冷氣維修技術員，每月收入約為36,000元，多為現金給付，無薪資單及轉帳資料，並提出財產及收入狀況說明書、聲請人收入切結書、補正資料為證（本院卷第25頁、第45頁、第133頁、第195至197頁），惟未提供詳細營運成本資料供本院參照，然本件亦無相反證據佐證非是，本院即以每月收入36,000元，評估其償債能力。
  ㈤關於聲請人之必要支出：按債務人必要生活費用，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之；受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之；前二項情形，債務人釋明更生期間無須負擔必要生活費用一部或全部者，於該範圍內，不受最低數額限制；債務人證明確有必要支出者，不受最高數額及應負擔比例之限制，消債條例第64條之2定有明文。聲請人主張其每月必要支出為18,618元（本院卷第27頁），惟未提出全部單據供本院審酌，是本院即逕依消債條例第64條之2第1項規定，以115年衛生福利部公告每人每月最低生活費之1.2倍計算之數額18,618元為計算基準，聲請人主張其每月必要生活費用同此標準，堪可採計。
　㈥聲請人以上開收入扣除必要支出後，每月所剩餘額為17,382元（計算式：36,000－18,618＝17,382），可資用以清償債務，又聲請人本件積欠之債務餘額4,323,179元有如前述，依此計算，需時約21年左右（計算式：4,323,179÷（17,382×12=208,584）＝20.72）方可清償完畢。而聲請人現年已46歲（00年0月00日生），距勞工強制退休年齡（65歲）尚餘約18年，審酌以聲請人目前收支狀況，及其積欠債務利息或違約金仍在增加中等節，則本件至其退休之時止，仍有可能無法清償聲請人前揭所負欠之債務總額，堪認聲請人之收入及財產狀況，已有無法清償債務之虞，當有藉助更生制度調整其與債權人間權利義務關係之必要，自應許聲請人得藉由更生程序清理債務。
四、綜上所述，聲請人係消費者，本件確有不能清償債務之虞情形，且經依消費者債務清理而調解未成立，並查無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定應駁回更生聲請之事由，是其聲請應屬有據，爰裁定准許之，並依同條例第16條第1項規定，命司法事務官進行更生程序如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　29　　日
　　　　　　　　　民事第三庭　法　官　曾士哲
正本係照原本作成。
本裁定不得抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　29　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳恩慈



臺灣屏東地方法院民事裁定

115年度消債更字第44號

聲  請  人  

即 債務 人  黃景昌  

代  理  人  鄭俊彥律師（法扶律師）

上列當事人間因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人黃景昌自中華民國115年9月29日中午12時起開始更生程序

。

命司法事務官進行本件更生程序。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

    定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權

    之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，

    於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生

    ，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1

    項分別定有明文。次按債務人對於金融機構負債務者，在聲

    請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償

    方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員

    會聲請債務清理之調解；債務人為前項請求或聲請，應以書

    面為之，並提出財產及收入狀況說明書、債權人及債務人清

    冊，及按債權人之人數提出繕本或影本；協商或調解成立者

    ，債務人不得聲請更生或清算，但因不可歸責於己之事由，

    致履行有困難者，不在此限，復為消債條例第151條第1項、

    第2項、第7項所明定。再按法院開始更生程序之裁定，應載

    明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生

    或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要

    時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為

    監督人或管理人，消債條例第45條第1項、第16條第1項亦有

    明定。

二、聲請意旨略以：聲請人即債務人黃景昌前積欠債務無法清償

    ，於115年1月22日向本院聲請債務清理之調解，惟調解不成

    立，顯有不能清償債務之情事，且未經法院裁定開始清算程

    序或宣告破產，爰聲請裁定准予更生等語。

三、經查：　　　　

  ㈠按本條例所稱消費者，指5年內未從事營業活動或從事小規模

    營業活動之自然人；前項小規模營業指營業額平均每月20萬

    元以下者；消債條例第2條第1、2項定有明文。又消債條例

    第2條第1項所稱5年內從事小規模營業活動，係指自聲請更

    生或清算前1日回溯5年內，有反覆從事銷售貨物、提供勞務

    或其他相類行為，以獲取代價之社會活動，依其5年內營業

    總額除以實際經營月數之計算結果，其平均營業額為每月20

    萬元以下者而言，例如：平均月營業額未逾20萬元之計程車

    司機、小商販等即屬之（參照辦理消費者債務清理事件應行

    注意事項第1點）。依聲請人提出之財產及收入狀況說明書

    、聲請人收入切結書、勞保被保險人投保資料表（見本院卷

    第25頁、第45頁、第48頁）可知，聲請人自陳係自營之冷氣

    維修技術員，先後投保於○○企業工程有限公司、屏東縣電器

    裝修職業工會、屏東縣泥水業職業工會、○○商行、○○○○工程

    股份有限公司、○○工業有限公司等民間公司及職業工會，再

    依聲請人提出之銀行存摺等資料以觀（本院卷第135至149頁

    ），本件未有聲請人自營事業按月營業額大於20萬元之佐證

    ，堪認聲請人至多為從事小規模營業活動之自然人，即合於

    消債條例第2條規定，自得依消債條例規定聲請本件更生，

    先予敘明。

  ㈡關於前置協商部分：聲請人前以其有不能清償債務情事，向

    本院聲請債務清理前置調解，經本院以115年度司消債調字

    第25號調解事件受理在案，嗣調解不成立等情，業經本院依

    職權調取上開調解案卷查明無訛，並有本院115年2月26日調

    解程序筆錄在卷可稽（本院卷第103至107頁）。是聲請人確

    已依消債條例第151條第1項、第153之1條之規定，於聲請更

    生前聲請法院調解，本院自得斟酌該調解案卷中所提出之資

    料及調查之證據，再綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，

    評估是否已達不能維持最低生活條件，而有不能清償債務或

    有不能清償之虞之情形。　　

  ㈢關於聲請人之債務總額：經本院向債權人函詢聲請人目前積

    欠之債務金額，債權人國泰世華商業銀行股份有限公司陳報

    債權總額為352,080元（本院卷第71頁）、台北富邦商業銀

    行股份有限公司陳報債權總額為768,705元（本院卷第91頁

    ）、中國信託商業銀行股份有限公司陳報債權總額為195,23

    9元（本院卷第87頁）、星展商業銀行股份有限公司債權總

    額為700,042元（本院卷第99頁）、台新國際商業銀行股份

    有限公司債權總額為589,177元（本院卷第99頁）、良京實

    業股份有限公司陳報債權總額為1,601,548元（本院卷第83

    頁），另聲請人陳報尚有滙誠第二資產管理股份有限公司債

    權總額為116,388元（本院卷第30頁），總計聲請人之無擔

    保或無優先權之債務總額約為4,323,179元，未逾1,200萬元

    ，於消債條例第42條第1項規定無違。　　

  ㈣關於聲請人之財產及收入：

　⒈財產部分：依聲請人所提財產及收入狀況說明書、112年度綜

    合所得稅各類所得資料清單、113年度綜合所得稅各類所得

    資料清單、全國財產稅總歸戶財產查詢清單等資料顯示（本

    院卷第25頁、第39至43頁），聲請人名下現有2017年出廠汽

    車1部（車牌號碼000-0000），無不動產；存款餘額據其提

    出之遠東國際商業銀行、臺灣銀行屏東分行、合作金庫銀行

    屏東分行、中華郵政長治繁華郵局、中國信託銀行屏東分行

    、元大銀行屏榮分行存摺影本所示，合計為28元（本院卷第

    135至149頁）；另有遠雄人壽保單價值準備金合計為22,945

    元（本院卷第183頁）；以上財產合計為：22,973元。

　⒉收入來源部分：聲請人陳稱其目前自營冷氣維修技術員，每

    月收入約為36,000元，多為現金給付，無薪資單及轉帳資料

    ，並提出財產及收入狀況說明書、聲請人收入切結書、補正

    資料為證（本院卷第25頁、第45頁、第133頁、第195至197

    頁），惟未提供詳細營運成本資料供本院參照，然本件亦無

    相反證據佐證非是，本院即以每月收入36,000元，評估其償

    債能力。

  ㈤關於聲請人之必要支出：按債務人必要生活費用，以最近一

    年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活

    費1.2倍定之；受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定

    計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定

    之；前二項情形，債務人釋明更生期間無須負擔必要生活費

    用一部或全部者，於該範圍內，不受最低數額限制；債務人

    證明確有必要支出者，不受最高數額及應負擔比例之限制，

    消債條例第64條之2定有明文。聲請人主張其每月必要支出

    為18,618元（本院卷第27頁），惟未提出全部單據供本院審

    酌，是本院即逕依消債條例第64條之2第1項規定，以115年

    衛生福利部公告每人每月最低生活費之1.2倍計算之數額18,

    618元為計算基準，聲請人主張其每月必要生活費用同此標

    準，堪可採計。

　㈥聲請人以上開收入扣除必要支出後，每月所剩餘額為17,382

    元（計算式：36,000－18,618＝17,382），可資用以清償債務

    ，又聲請人本件積欠之債務餘額4,323,179元有如前述，依

    此計算，需時約21年左右（計算式：4,323,179÷（17,382×1

    2=208,584）＝20.72）方可清償完畢。而聲請人現年已46歲

    （00年0月00日生），距勞工強制退休年齡（65歲）尚餘約1

    8年，審酌以聲請人目前收支狀況，及其積欠債務利息或違

    約金仍在增加中等節，則本件至其退休之時止，仍有可能無

    法清償聲請人前揭所負欠之債務總額，堪認聲請人之收入及

    財產狀況，已有無法清償債務之虞，當有藉助更生制度調整

    其與債權人間權利義務關係之必要，自應許聲請人得藉由更

    生程序清理債務。

四、綜上所述，聲請人係消費者，本件確有不能清償債務之虞情

    形，且經依消費者債務清理而調解未成立，並查無消債條例

    第6條第3項、第8條或第46條各款所定應駁回更生聲請之事

    由，是其聲請應屬有據，爰裁定准許之，並依同條例第16條

    第1項規定，命司法事務官進行更生程序如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　民事第三庭　法　官　曾士哲

正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳恩慈






臺灣屏東地方法院民事裁定

115年度消債更字第44號

聲  請  人  

即 債務 人  黃景昌  

代  理  人  鄭俊彥律師（法扶律師）

上列當事人間因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人黃景昌自中華民國115年9月29日中午12時起開始更生程序。

命司法事務官進行本件更生程序。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1項分別定有明文。次按債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；債務人為前項請求或聲請，應以書面為之，並提出財產及收入狀況說明書、債權人及債務人清冊，及按債權人之人數提出繕本或影本；協商或調解成立者，債務人不得聲請更生或清算，但因不可歸責於己之事由，致履行有困難者，不在此限，復為消債條例第151條第1項、第2項、第7項所明定。再按法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，消債條例第45條第1項、第16條第1項亦有明定。

二、聲請意旨略以：聲請人即債務人黃景昌前積欠債務無法清償，於115年1月22日向本院聲請債務清理之調解，惟調解不成立，顯有不能清償債務之情事，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰聲請裁定准予更生等語。

三、經查：　　　　

  ㈠按本條例所稱消費者，指5年內未從事營業活動或從事小規模營業活動之自然人；前項小規模營業指營業額平均每月20萬元以下者；消債條例第2條第1、2項定有明文。又消債條例第2條第1項所稱5年內從事小規模營業活動，係指自聲請更生或清算前1日回溯5年內，有反覆從事銷售貨物、提供勞務或其他相類行為，以獲取代價之社會活動，依其5年內營業總額除以實際經營月數之計算結果，其平均營業額為每月20萬元以下者而言，例如：平均月營業額未逾20萬元之計程車司機、小商販等即屬之（參照辦理消費者債務清理事件應行注意事項第1點）。依聲請人提出之財產及收入狀況說明書、聲請人收入切結書、勞保被保險人投保資料表（見本院卷第25頁、第45頁、第48頁）可知，聲請人自陳係自營之冷氣維修技術員，先後投保於○○企業工程有限公司、屏東縣電器裝修職業工會、屏東縣泥水業職業工會、○○商行、○○○○工程股份有限公司、○○工業有限公司等民間公司及職業工會，再依聲請人提出之銀行存摺等資料以觀（本院卷第135至149頁），本件未有聲請人自營事業按月營業額大於20萬元之佐證，堪認聲請人至多為從事小規模營業活動之自然人，即合於消債條例第2條規定，自得依消債條例規定聲請本件更生，先予敘明。

  ㈡關於前置協商部分：聲請人前以其有不能清償債務情事，向本院聲請債務清理前置調解，經本院以115年度司消債調字第25號調解事件受理在案，嗣調解不成立等情，業經本院依職權調取上開調解案卷查明無訛，並有本院115年2月26日調解程序筆錄在卷可稽（本院卷第103至107頁）。是聲請人確已依消債條例第151條第1項、第153之1條之規定，於聲請更生前聲請法院調解，本院自得斟酌該調解案卷中所提出之資料及調查之證據，再綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估是否已達不能維持最低生活條件，而有不能清償債務或有不能清償之虞之情形。　　

  ㈢關於聲請人之債務總額：經本院向債權人函詢聲請人目前積欠之債務金額，債權人國泰世華商業銀行股份有限公司陳報債權總額為352,080元（本院卷第71頁）、台北富邦商業銀行股份有限公司陳報債權總額為768,705元（本院卷第91頁）、中國信託商業銀行股份有限公司陳報債權總額為195,239元（本院卷第87頁）、星展商業銀行股份有限公司債權總額為700,042元（本院卷第99頁）、台新國際商業銀行股份有限公司債權總額為589,177元（本院卷第99頁）、良京實業股份有限公司陳報債權總額為1,601,548元（本院卷第83頁），另聲請人陳報尚有滙誠第二資產管理股份有限公司債權總額為116,388元（本院卷第30頁），總計聲請人之無擔保或無優先權之債務總額約為4,323,179元，未逾1,200萬元，於消債條例第42條第1項規定無違。　　

  ㈣關於聲請人之財產及收入：

　⒈財產部分：依聲請人所提財產及收入狀況說明書、112年度綜合所得稅各類所得資料清單、113年度綜合所得稅各類所得資料清單、全國財產稅總歸戶財產查詢清單等資料顯示（本院卷第25頁、第39至43頁），聲請人名下現有2017年出廠汽車1部（車牌號碼000-0000），無不動產；存款餘額據其提出之遠東國際商業銀行、臺灣銀行屏東分行、合作金庫銀行屏東分行、中華郵政長治繁華郵局、中國信託銀行屏東分行、元大銀行屏榮分行存摺影本所示，合計為28元（本院卷第135至149頁）；另有遠雄人壽保單價值準備金合計為22,945元（本院卷第183頁）；以上財產合計為：22,973元。

　⒉收入來源部分：聲請人陳稱其目前自營冷氣維修技術員，每月收入約為36,000元，多為現金給付，無薪資單及轉帳資料，並提出財產及收入狀況說明書、聲請人收入切結書、補正資料為證（本院卷第25頁、第45頁、第133頁、第195至197頁），惟未提供詳細營運成本資料供本院參照，然本件亦無相反證據佐證非是，本院即以每月收入36,000元，評估其償債能力。

  ㈤關於聲請人之必要支出：按債務人必要生活費用，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費1.2倍定之；受扶養者之必要生活費用，準用第一項規定計算基準數額，並依債務人依法應負擔扶養義務之比例認定之；前二項情形，債務人釋明更生期間無須負擔必要生活費用一部或全部者，於該範圍內，不受最低數額限制；債務人證明確有必要支出者，不受最高數額及應負擔比例之限制，消債條例第64條之2定有明文。聲請人主張其每月必要支出為18,618元（本院卷第27頁），惟未提出全部單據供本院審酌，是本院即逕依消債條例第64條之2第1項規定，以115年衛生福利部公告每人每月最低生活費之1.2倍計算之數額18,618元為計算基準，聲請人主張其每月必要生活費用同此標準，堪可採計。

　㈥聲請人以上開收入扣除必要支出後，每月所剩餘額為17,382元（計算式：36,000－18,618＝17,382），可資用以清償債務，又聲請人本件積欠之債務餘額4,323,179元有如前述，依此計算，需時約21年左右（計算式：4,323,179÷（17,382×12=208,584）＝20.72）方可清償完畢。而聲請人現年已46歲（00年0月00日生），距勞工強制退休年齡（65歲）尚餘約18年，審酌以聲請人目前收支狀況，及其積欠債務利息或違約金仍在增加中等節，則本件至其退休之時止，仍有可能無法清償聲請人前揭所負欠之債務總額，堪認聲請人之收入及財產狀況，已有無法清償債務之虞，當有藉助更生制度調整其與債權人間權利義務關係之必要，自應許聲請人得藉由更生程序清理債務。

四、綜上所述，聲請人係消費者，本件確有不能清償債務之虞情形，且經依消費者債務清理而調解未成立，並查無消債條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定應駁回更生聲請之事由，是其聲請應屬有據，爰裁定准許之，並依同條例第16條第1項規定，命司法事務官進行更生程序如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　民事第三庭　法　官　曾士哲

正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　9 　　月　　29　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳恩慈





