LR R S AT
l2ER &R F 1805

G RREER (2 RER)

ML FliEF AR HIEESE S ERBT HRAL ST (1124
W3 %3207 ~ 5581%L) 3‘%;1?97’%(%&*‘%%#“%”% x5 112
B F 528086 ~ 280985 ~ & #ATH kR EFI2E R F
S 12539%’%4) » FIARA B e o % 0 AFRIRE U R B A 0
THE "#7 FHAEE (112#8 B £77F %510%L) > & @ & 24

2+
s
E:

W
2
k2

|
P
S &
] Q
= i
=t gl 4l ) g

pud
—\1‘:
O T~

w
a

:
\%MF%%@ili’w&% A

?éﬁ B U L B R RGE T
A BIER-RAT AL b AR
».—'-?r(r/:%ﬁ‘r KBP4Z kg > A2 HH
ZAFETFER  REF L

;ﬁwuwﬁﬁrﬁ s E L (TR
3 ) 2 A o A EIE127 8p 23514 3 0
OéﬁKQOﬁ"O&O’%ﬁ,\ -RE (FAFP3) 12
pfleif B 50 g opY pR2 @ EERFOL GG

P it
|
—\\
LSS

jul

Iy

b
){.\\

5
g
:\“_‘.‘
Moo e @R
e
AT
; 5
[
w
Xﬁ;—n%%‘\ﬁ

-

St

%

4
P

A (12
SR

- i:h - N (*
fmb
(w
T O y@»
\m
*
T
(= - F
bl
ki
>g
v
Wy
ﬂ
\m
J\
.\—.

Shy

=

—+4y =4
)

Rar:
gz
(“

Y



P4 ¢ L e tE5L0000000-0000000 5516 = (T ALER A R
r)zﬁﬁ4’%ﬁ%rﬁ@&J%%¥4%@$ﬁk£’
ﬁﬁ@MM%ﬁ%+mmﬁ%rﬁ$%J’U&**ﬁﬁ
THAER ) TRTTHR RS SRR A B
%'F§Aﬁ%b’%§%@Wﬂ’mﬁ"%%ﬁﬁ%
Mr&%@ai@%%&’ PEEAE - FiFH AR
EP@E SR P BESFTHRE TERANLEL

S
F

foos

iéﬁhﬁﬁﬁihi7zeﬁ@“’¢»ﬁ@w%%ﬁ%

2 ot A AT 2 ﬁﬂﬁv"x F9TR 20 :*Ié‘)J )
PEY CMET R CRTEA S R E AR I RE 535
Rt aE 3R @ A B3Nt A AT 20 AR o Bdoti & AT

$ﬁ;ﬂﬁ%»%%$%ﬁi%-m’iﬁjﬁﬁﬁﬁﬁﬁ
ﬁ%iﬁ’%ﬁﬁFWﬂ RO 2 R+ RAETE O U
k5 ~2EF ”ﬂwﬂ?-ivﬁ% W%éﬁ\@%

NEN

i ~F€ii‘3‘§~m€%‘£r~rﬁﬁﬁﬁ’éﬁ&%%‘j Hats o w;ﬁ;&?/ﬁ
Zodns BRI

- ‘;%—%

( VL RETED S WA 2 KRN RARFEFZ PO o

(C)RATEFAG I PRI BT F L E e B A
BT EGY P2 A o

(Z)derpd TERCGTES T ) ) Forr 2 BB TH -
wﬁaﬁtﬁﬂ%ﬁéizhéﬁg%~ﬂﬁéi ek Y

NS

RLEZFAY FEHA 2oL S

(z)a%wﬁm?f+hméja %ﬁﬁimhf“ﬁﬁéﬁ 2
Fjedp®h 5 RFEARNQIRIFEAH -

GOrBEAEAME R ES 6 232 CREEs SHBY ¢ K
'”wwwwﬂmgﬁﬁﬂm%maﬁzWﬂmw¢%1

(C)2 2 ZF AL - LT F S RB2EFHRET 109
# R F 544337 ~ 450305 ~ 110# & 0 F % 2240507 4A=3%
s E s 2 AITAE R RFHRETII0E R B F % 1944850
AR F o



SRR I i

(-)#FFLAREERE S H/IT 2 BB 2B 4 H2EE
ESY. B 2 A PE: %2‘ EATALZ RE TS 0 B N 2 - BURE R 2 o
FooRE R A LR i dk S T AT LR AT
PRATERY W AR E AL BT & P
B FGE 37~ ATz ock > AR 2 A A R Bk
PR ﬁmmﬁ B (BB iER108E B 5 4 F 3101%
NFLAR G AR) o AARERET B ERE S TR @
B BRI AR AN AT T A WA R ;%,%Eyj
%ﬁ’@uﬁﬁﬁ%éﬁ%kk BARMEZ 1L » A4 R
o~ ETE DRI R RSE T > ) 22k 0 @ iR
ﬁ#ﬁﬁﬁﬂ—&%ﬁiﬁﬁ’%ﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁﬁ
& B % #_1;\},% Eriek 2 75 o FriR AR AT
FIEHE BB 5 1I4ES T 2§20 - S0ER %
5 30EF 1T E > $3391F % 178 2 FT s v 8B p4 B
A = R S TR 2 (R L Flem b Ak B KT

-

i Y
N
aq
\
pre
ST
W QO
=

ff,‘”B"E{[& AJ%ZG T oM ])\:E'-QPKT Z:t\ AT ;‘_? 2 A ‘a__). ] .=
29 S ME R CRTEA s TR EDAZMAZE 0 FREFE
A EFIEHATE IR e R B h o T ﬁ;u.

’—;fgx,z &0 e B L2 RSRE S 0 BRAE 5000

Ko £z e - g “E/f@*f°+ﬁ’*5ﬁw; 15*7"%41?"1 #
B30T INA o EP B AR PREF 0 23 Bk
FEPZ B - Rk RBHAT A RP] R AT
4 8rE s KPP S B o

(:Mbéﬁé@,ﬁwwrwéﬁlﬁﬁﬂfaqm&ﬁgMa@ﬂ

(‘H}

af s T & mp4,z,v miniEm AR e
g 1|+7 B > ,__lﬁﬁ E -%z lﬁkgﬁﬁﬂnl "/'4.11@;7/}

il
wﬁ% 'rFﬁwML%’gﬁﬁﬁﬁﬁgﬂﬂﬁ
FH o ORER A o W RATEZZ % B
FIatAk 2 Lk 52055 158 ‘
BIFA1EF161EF 290 2 R F_ o AL 1y



y AN WE DL %ﬁéikuﬂif* LEEs e i E e
B £ RAER SW%MZﬁzéi{n#%LFLfﬁﬁﬁ
1,xﬁﬁﬁhwa%@ﬂBwFPW%w’@@@ ELRER:: 7]
F#102 F160E %278 2 0 LR ) o

GJ%HY%AL%Lééﬁ_ﬁﬁ%“ﬂ%%“%’éﬁﬁﬁ
R S Y e U R
ﬁ%ﬁﬁ%ﬁlg@%,mmﬁgmxagﬁz%ﬁﬁ,@
ziiﬁﬁk Bz AFESMAE R ONSEERIEB-E AL 0 TR

Es o

oo EREERRE G i‘a%wﬁ;f A F Az T
Eﬁ’ e R AR P TR R SR 2 B ek
Lot 2 A RN HEAL AT R AL Pl A
mInpe o B A RA Y S E R R BUR
ﬁgéﬁﬁiyﬁg?ﬁwﬁiﬁw&ﬁkﬁﬁﬁékuﬂ%gy@

*ﬂ’%ﬁ‘@%%JW%MﬁWﬂVWB%J Edrs
ApAESEGACfE S BT R G G R E 7 fefEd ~ Jrfz i

&~%%&géﬁ~%ﬁ%~m%ﬁiiiﬂiﬁ?%ﬁ%
FRIEM ~ AP EFEDE C pREA D E 2 A EmR(T )RE
BET AL ML L RS 0 X 4 AT 0 e
R HIE R ERLEE >
et ki gE T 4 2 EA R FTHPME RS
iifﬁﬁﬁ& BEREAR - AR 2 ER
,m(ajwmﬁﬂ%s ¥7OE)EL T £ 2
7ﬂ’wwwwﬂﬁ T b RS R AT R R
()X LAY FlRLFELF HPAII 25 2
el R E S A ‘ﬁ%&f*&%?ﬁ’ﬂW%gﬁﬁ.
A ERPE AT % g 3R
Fafrfd Ehemit > LARL PR 24 A Es 0 22
R o AB G FRREZ PR F o T EE
TR R R S S R R T T
%@4;%M§¥Lﬁ$ﬁwﬁi’ﬁazf“ 128 > 10
B PG AR R R LRGSR

/l( =3 = N2 )
’ '/-E'T 5'3 I i’ﬂ_fz.fszg 7T I—,—



- >

=4

—
R Y

A %
3’?
o

o~ PR 2 fefdig it s U REEREZ R 0 REIZEFT4
ERQE FRIFRT . AL N IR REE -
CEATE RS BB R A ) R s R R 2 2
FRE R G L R 0 £ H SRA T ED
Bzt dfefdd srft 2 M F iz > WP EAEEAD
e REFABEL - fHEFFES AT S
R R S R i R S SR Sl P
1% 158 %4002 FHegE 7 & 0 et sap o
Pk 7 AR S Rl B AR
éﬁﬂa?ﬁy@L@%@,gﬁwﬁ4aPg%r%ﬂ
‘ 7 ] TEVE o MR o
A EFE "“449”1%%’32 I %454?4%21:? JECPR TIPS PR

I
'Y

i
ot

4=~
N

r T
.
> — -—
W
-_—

—J (w
o1 !
\.g‘:\

(w

&:‘3
S
Bl
Do
g
=
[

he A PR A 2] @éﬁﬁééiﬂkmﬂﬁéi&ﬁﬂjg
;]J;‘, P’ﬁ:%"ﬂ‘»]““?;;‘_é-b‘zig‘ ( @xﬁ)
SHREBFTR 2 AHALF RE ko e A A

d e BT O RE DI 7B
£ 3 K n3 £ 2 oo
Mo EkE F F FEE
AP ERARER o

Yo A
it B

FRAZA R e 218200 P e AR IE R T
L fgIed  H R Ak b iR f"ﬁ I PR RS20 P

P RRATRIZD 3 GOFRESEE A2 AHGER) T
T BRI o AP A BT Aot A2 R o L

/.“_

v

Fj % /
R ERF L H PP R 23 R BT L AL

~2_pHp L E

¥ o ® 113 & 2 g 15 p
TF MRS

o [T A /[FEHBER R [ REER R A e | F R
)

57

F_L

B A BB f (111 & 12)196,123
(FhL |11 E12210p 12 10p 16| =~

DR 7" & 5 F F 3 Faik
3B e g (1121320

|
2
&3

)
W o
R
-




(\ER)

) 6PF13 4 2F » R | PF36A F PE = TH X % T7-8F )
wieh TR R QrERERLEL AR
bz ¢ R4 SR SIS E S 1y 1
1*ﬁ’fﬁ’“=5+f'a"] SRS TR
AL LTk ALk IE E $§ﬁ1§%&ﬁiﬁrﬁ !
BHERD B g WA E (R %% 9-10
R R ikdp o E0F )
ATM 72 B3 = = > SR T
I L kr: BEQL LD
W Fikdpor 4R 0T FE(FFE513F) o
M oA AR o
P E | TRiT BB SR (111 & 12(4589,988 | F ¢ OFCESCE ¥: § $ER
(HMZ |5 111#12210p 1| * 10P 16|~ FrEEE e 2 P
) DPED2 A 2F > 1T | E204 3F PB4 (112 1 5581
wimh THE & BEXEH1TE) o
e zh ]_E]?«E 49 QL r s ERRY I
FAR e R FooaREFE LR
FEHL OFIPROIR kA SESEF TR EE ]
WRE & iR THERSEA S AR
dp 7 & (7 4 4LAPP B R E (F
B ded k E R 521247 ) -
SN QP s E 5 E F v
R K kg or HEREHL(FF LS
Hefem W HIE o 26-27F )
Mot R |F v 2 ®A R (111 # 12[6,933% |k Dp Fen &k F 5k
(M4 (»0111#122 10p 12 10p 17 e M kg (11216280
) HPFA9 & 3F > 1 i | PFLEA 3 8655 %21F ) -
AHLINEw M s % @Bz FRFrERR Z A
R B M A B R AR e
EREN ELh T %%whﬁﬁgmﬁ
SGEERY ik lﬁé} 2 £ @B
dp T FATM 2 B Bl aEE % (i)
WL 2 0 KM e SNER R RN SN 1
BN ARk BriEresHi(bl s
lﬁ#g—r%%lfm ol 22-23~31-32F ) -
535 @2 3 4 mF F 4 12 ATM
oA T T SINET |
23 §8 LINE 41 32 % & &
BI(F+ £ %25-29F ) -
e 4ot hiric B B R (111 & 12|499,984 | * ®4* PEA SR TR Aok 01 2 4
(#4111 #12210p 1|2 10pP 16|~ L ki EER L P W
) SRES0 A 3 0 0L dp | R A 3F é@~éw@;mwﬁk

Foesfomz g
o By TR
§ oo b EIRE
FLERAR > Bk
hoEdl ¥ 4
'JT PRR Edp T

o e $LET R I
O g e

ENE-N

Hi 2P TP B A (0

PAREIEBAEEZE2
9-35F ) -

@/.\z i J(FT%;%‘%J 5o
Ak R R A ()
If"_‘if *’”ﬁgﬁ S X IEE
BEERL  ZLLIF
Hatk ¢ AR E




(\ER)

WS K ikdp T
e fvm el HIE o

AN

FA O ERBESD B
FE 4 E (%537
3947~51F) -
Q@M Fe3n E g F F 3F SR
HEREEL(FFES
41-43F ) »

a4

(H& D
)

el

wRITHC B R
111&127 10p 1
TRE2A 3% » T
Bl TRRRE
TRZE G NAFTE
JRA B o o T
AL FIPRIE AR
A ERTH
o ikdpor 0T
W SR ﬁi"‘f
HFirEe e o R
FEE et s R
ﬁ;,';‘;,-;%fpﬁei%n‘v e
Ll E Ve

111 & 12
2 10p 17
P24 4 3

287,01

i

&

2

D74+ s % 5 Aok
A I ST SEHED E35 S
TN S 1Y
Wk P g
otk 2 AR E TG
X

X N fﬁﬁﬁ&ﬁ—%ﬁﬁﬁ
#1847 H (112 1% 12539 %%
¥ %12 -~13 ~ 15~ 16
F)e

i

Ny

QP Feim EFk F 5

14F) -

23 A AR R 3
R AP m R R
ER(F L %1719
e

d1 3

e e

R = R e S
2% % 300%
B AFEFRRF:

et e Al BHRE P
)% % 3390k
EREEAEAEZ A7
g RSENLT G
ﬁ o

A IR SRR A Y A
o TR 2R E o
B HE ¥ 140
PR OIE L AATAAR A
WO g M £ -
EE T S P LE R

W IEEA,

B FE R 20F

A 7

—~~

[ N

|~ Ao es e B0 T
FERF=AFLE TR o
) RTE LT G S B AR








.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣新竹地方法院刑事簡易判決
112年度金簡字第180號
公  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官
被      告  黃琪雯






選任辯護人  張裕芷律師（法扶律師）
上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第3207、5581號）及移送併辦（臺灣新北地方檢察署112年度偵字第28086、28098號、臺灣新竹地方檢察署112年度偵字第12539號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，裁定不經通常審判程序（112年度金訴字第515號），逕以簡易判決處刑如下：
    主  文
黃琪雯幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之一般洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣貳萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件一、二、三所示和解書所載之內容履行。
    犯罪事實及理由
一、犯罪事實：黃琪雯依其智識程度及社會生活經驗，已預見將其所有金融帳戶資料提供不詳之人使用，可能幫助他人作為收受、轉匯或提領詐欺取財犯罪所得之工具，他人層轉或提領後即產生遮掩或切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，其因急需用錢，為圖獲取貸款，仍基於縱令他人將其所提供之金融帳戶用以實行詐欺取財及洗錢，亦不違背其本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢之不確定故意，依真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「林志隆」之成年人（下稱「林志隆」）之指示，於民國111年12月8日23時51分許，在新竹縣○○鄉○○路0段0號之統一超商（情友門市），以交貨便之店到店配送方式，將其所申辦之中華郵政股份有限公司臺北中山郵局帳號0000000-0000000號帳戶（下稱郵局帳戶）之提款卡，寄送予「林志隆」所屬詐欺集團成員收受，並透過LINE將提款卡密碼告知「林志隆」，以此方式幫助「林志隆」所屬詐欺集團成員為詐欺取財犯行時，得以使用該帳戶作為人頭帳戶，方便取得贓款，並掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得之去向及所在，而不易遭查緝。上揭詐欺集團成員取得黃琪雯提供之上開帳戶資料後，即共同基於意圖為自己不法所有之詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，分別於如附表所示之時間，以如附表所示之方式，對如附表所示之曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等人施用詐術，致其等均陷於錯誤，而分別於如附表所示之匯款時間，將如附表所示金額之款項匯入如附表所示之帳戶內，並旋遭該詐欺集團成員持黃琪雯所提供上開郵局帳戶之提款卡提領殆盡，藉此掩飾、隱匿上開詐欺所得款項之去向及所在。嗣曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等人發覺受騙後，經報警處理，始為警查悉上情。
二、證據：　　
(一)被告黃琪雯於警詢、偵查中之供述及於本院審理時之自白。
(二)證人即告訴人曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔分別於警詢時之證述。
(三)如附表「書證(所在卷頁)」欄所示之各項證據資料。　
(四)被告上開郵局帳戶之客戶基本資料、郵政存簿儲金儲戶申請變更帳戶事項申請書影本、客戶歷史交易清單。
(五)被告所提出與「林志隆」之通訊軟體LINE對話紀錄截圖、交貨便收據影本、統一超商交貨便服務單截圖。
(六)北港郵局ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片、中國信託商業銀行ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片。
(七)被告刑案資料查註紀錄表、臺灣新北地方檢察署檢察官109年度偵字第44337、45030號、110年度偵字第2240號不起訴處分書、臺灣新北地方檢察署檢察官110年度偵字第19448號不起訴處分書。
三、論罪科刑：
(一)按行為人提供金融帳戶提款卡及密碼予不認識之人，固非屬洗錢防制法第2條所稱之洗錢行為，不成立一般洗錢罪之正犯；然行為人主觀上如認識該帳戶可能作為收受、提領特定犯罪所得使用，他人提領後會產生遮斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意而提供，則應論以幫助犯一般洗錢罪（最高法院108年度台上大字第3101號刑事裁定意旨參照）。查被告提供上開金融帳戶資料予他人使用，使前揭詐欺集團成員於向附表所示之告訴人等詐騙財物時，得以使用該帳戶作為收受、提領贓款之工具，產生遮掩、切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，而遂行詐欺取財及一般洗錢之犯行，顯係參與詐欺取財及一般洗錢罪構成要件以外之行為。故核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪及刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪。又被告以一提供帳戶資料之行為，幫助前揭詐欺集團成員遂行詐欺取財及洗錢犯行，而侵害如附表所示告訴人曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等5人之財產法益，同時達成掩飾、隱匿詐欺所得款項去向、所在之結果，係一行為侵害數法益而觸犯數罪名之想像競合犯，應依刑法第55條之規定，從一重之幫助一般洗錢罪處斷。檢察官移送併辦如附表編號3至5所示部分，經核與本案起訴之犯罪事實，具有想像競合犯之裁判上一罪關係，依審判不可分原則，應為起訴效力所及，本院自應併予審理。　　　　　
(二)被告行為後，洗錢防制法第16條第2項於112年6月14日修正公布，並於同年0月00日生效，修正前該條項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」；修正後該條項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，比較新舊法之結果，修正後規定並無較有利於被告，是依刑法第2條第1項前段規定，應適用修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。本件被告以幫助他人犯罪之意思而參與犯罪構成要件以外之行為，為幫助犯，衡諸其犯罪情節，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之；又被告於本院審理中自白上開犯行，應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，遞減輕其刑。　　 
(三)爰以行為人之責任為基礎，審酌被告因急需用錢，為圖獲取貸款，率爾將金融帳戶資料提供予不詳詐欺集團成員作為詐欺取財及洗錢工具使用，破壞社會治安及金融交易秩序，使從事詐欺犯罪之人藉此輕易於詐騙後取得財物，並遮掩、切斷金流軌跡，導致檢警難以追查，增加被害人尋求救濟之困難，所為實不足取，並衡酌被告提供犯罪助力之手段、如附表所示之告訴人等遭詐欺匯款之金額，又被告犯後已於本院坦認犯罪，且已與告訴人曾子瑜、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔均達成和解，除告訴人陳韋蓉已付訖和解金外，其餘分期履行中，告訴人何素瓊則經本院通知調解期日未到場，經辯護人協助洽詢和解方案亦未能有共識等情，有和解書、和解筆錄、告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔出具之刑事撤回告訴暨陳報狀、本院刑事報到單、辯護人出具之刑事陳報(五)狀等在卷可稽，堪認被告已能知所悔悟，並盡力彌補己過，犯後態度尚稱良好，復考量被告無任何犯罪前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表附卷可參，素行尚佳，暨其自陳學歷為高職畢業之智識程度、擔任教保人員、經濟狀況勉持之生活狀況（見本院金訴卷二第70頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並就所科罰金刑諭知易服勞役之折算標準。
(四)又被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑，本院審酌被告因一時失慮致觸犯本案之罪，其犯後坦認犯行，並與大部分告訴人達成和解，業如前述，足見被告犯後已盡力彌補過錯，甚具悔意，是其經此次偵審程序及科刑教訓，當能知所警惕，信無再犯之虞，因認被告所受宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑2年，以勵自新。又為督促被告能確實履行其與告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔之和解條件，以兼顧渠等之權益，認依刑法第74條第2項第3款規定，課予被告於上開緩刑期間應依附件一、二、三所示其分別與告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔簽立之和解書所載內容履行之負擔應為適當，爰併命被告於緩刑期間應依上揭和解書所載之內容履行，以期符合本件緩刑目的。被告若不履行此一負擔，且情節重大足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其宣告，附此敘明。
四、另本案依卷內證據尚不足以認定被告已有因提供上開金融帳戶資料而實際取得任何對價，自難認被告已有獲取犯罪利得，本院自無從宣告沒收或追徵，附此說明。　
五、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
六、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官黃立夫提起公訴，檢察官黃立夫、何國彬移送併辦，由檢察官周佩瑩到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日
                  新竹簡易庭  法　官　廖素琪　　 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿
逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備
理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正
本之日期為準。 
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日
                              書記官  陳家欣　 
附表：
		編號

		被害人/告訴人

		詐欺時間、方式

		匯款時間

		匯款金額
(新臺幣)

		匯入帳戶

		書證(所在卷頁)



		1

		曾子瑜(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日16時13分許，以電話假冒「博客來」網站及中國信託銀行人員，向曾子瑜誆稱：因系統操作錯誤導致升級成會員，須依指示操作ATM以取消云云，致曾子瑜陷於錯誤，遂依指示操作而出匯款項。

		111年12月10日16時36分許

		1萬6,123元

		黃琪雯之上開郵局帳戶



		①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵3207號卷第7-8頁)。
②花蓮縣警察局吉安分局志學派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第9-10頁)。
③告訴人曾子瑜提供之通話紀錄及轉帳交易明細截圖(同上卷第13頁)。



		2

		何素瓊(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時52分許，以電話假冒「博客來」網站及國泰世華銀行人員，向何素瓊誆稱：因內部系統遭駭客入侵，須依指示操作網銀APP以取消扣款及年費云云，致何素瓊陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日16時20分許

		4萬9,988元

		同上

		①告訴人何素瓊提供之郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(112偵5581號卷第17頁)。
②臺北市政府警察局中正第一分局忠孝東路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第21、24頁)。
③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第26-27頁)。　 



		3

		陳韋蓉(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時49分許，以通訊體LINE向陳韋蓉誆稱：店到店付款之全家超商網路連結無法使用，須依指示操作ATM以開通權限云云，致陳韋蓉陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日17時16分許

		6,933元

		同上









		①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵28086號卷第21頁)。
②高雄市政府警察局三民第二分局覺民派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表(同上卷第22-23、31-32頁)。
③告訴人陳韋蓉提出之ATM轉帳交易明細影本、通訊軟體LINE對話紀錄截圖(同上卷第25-29頁)。



		4

		張雅如(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時50分許，以拍賣網站私訊及電話，假冒「旋轉拍賣」網站客服及郵政業務人員，向張雅如誆稱：簽署金流保障須依指示在郵局網路銀行操作云云，致張雅如陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日16時21分許

		4萬9,984元

		同上









		①告訴人張雅如提出之對話紀錄及轉帳交易明細截圖、郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(白河分局刑案偵查卷宗第29-35頁)。
②澎湖縣政府警察局馬公分局鎖港派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第37、39、47、51頁)。
③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第41-43頁)。



		5

		陳姸潔(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日17時2分許，以電話假冒「納格家具」官網及富邦銀行客服人員，向陳姸潔誆稱：因服務人員疏失導致訂單有誤，須依指示操作網路銀行才能解除錯誤訂單云云，致陳姸潔陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日17時24分許









		2萬7,012元

		同上

		①新北市政府警察局淡水分局水碓派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(112偵12539號卷第12、13、15、16頁)。
②內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第14頁)。
③告訴人陳姸潔提出之轉帳交易明細及通話紀錄截圖(同上卷第17-19頁)。　 　







附錄論罪法條全文：
刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰
金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。
二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。



臺灣新竹地方法院刑事簡易判決

112年度金簡字第180號

公  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官

被      告  黃琪雯







選任辯護人  張裕芷律師（法扶律師）

上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年

度偵字第3207、5581號）及移送併辦（臺灣新北地方檢察署112

年度偵字第28086、28098號、臺灣新竹地方檢察署112年度偵字

第12539號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，裁

定不經通常審判程序（112年度金訴字第515號），逕以簡易判決

處刑如下：

    主  文

黃琪雯幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之一般洗錢罪，處有期

徒刑參月，併科罰金新臺幣貳萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣

壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件一、二、三所示和解書

所載之內容履行。

    犯罪事實及理由

一、犯罪事實：黃琪雯依其智識程度及社會生活經驗，已預見將

    其所有金融帳戶資料提供不詳之人使用，可能幫助他人作為

    收受、轉匯或提領詐欺取財犯罪所得之工具，他人層轉或提

    領後即產生遮掩或切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰

    之效果，其因急需用錢，為圖獲取貸款，仍基於縱令他人將

    其所提供之金融帳戶用以實行詐欺取財及洗錢，亦不違背其

    本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢之不確定故意，依真實姓名

    年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「林志隆」之成年人（下稱「

    林志隆」）之指示，於民國111年12月8日23時51分許，在新

    竹縣○○鄉○○路0段0號之統一超商（情友門市），以交貨便之

    店到店配送方式，將其所申辦之中華郵政股份有限公司臺北

    中山郵局帳號0000000-0000000號帳戶（下稱郵局帳戶）之

    提款卡，寄送予「林志隆」所屬詐欺集團成員收受，並透過

    LINE將提款卡密碼告知「林志隆」，以此方式幫助「林志隆

    」所屬詐欺集團成員為詐欺取財犯行時，得以使用該帳戶作

    為人頭帳戶，方便取得贓款，並掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所

    得之去向及所在，而不易遭查緝。上揭詐欺集團成員取得黃

    琪雯提供之上開帳戶資料後，即共同基於意圖為自己不法所

    有之詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，分別於如附表所示之時間

    ，以如附表所示之方式，對如附表所示之曾子瑜、何素瓊、

    陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等人施用詐術，致其等均陷於錯誤

    ，而分別於如附表所示之匯款時間，將如附表所示金額之款

    項匯入如附表所示之帳戶內，並旋遭該詐欺集團成員持黃琪

    雯所提供上開郵局帳戶之提款卡提領殆盡，藉此掩飾、隱匿

    上開詐欺所得款項之去向及所在。嗣曾子瑜、何素瓊、陳韋

    蓉、張雅如、陳姸潔等人發覺受騙後，經報警處理，始為警

    查悉上情。

二、證據：　　

(一)被告黃琪雯於警詢、偵查中之供述及於本院審理時之自白。

(二)證人即告訴人曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔分

    別於警詢時之證述。

(三)如附表「書證(所在卷頁)」欄所示之各項證據資料。　

(四)被告上開郵局帳戶之客戶基本資料、郵政存簿儲金儲戶申請

    變更帳戶事項申請書影本、客戶歷史交易清單。

(五)被告所提出與「林志隆」之通訊軟體LINE對話紀錄截圖、交

    貨便收據影本、統一超商交貨便服務單截圖。

(六)北港郵局ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片、中國

    信託商業銀行ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片。

(七)被告刑案資料查註紀錄表、臺灣新北地方檢察署檢察官109

    年度偵字第44337、45030號、110年度偵字第2240號不起訴

    處分書、臺灣新北地方檢察署檢察官110年度偵字第19448號

    不起訴處分書。

三、論罪科刑：

(一)按行為人提供金融帳戶提款卡及密碼予不認識之人，固非屬

    洗錢防制法第2條所稱之洗錢行為，不成立一般洗錢罪之正

    犯；然行為人主觀上如認識該帳戶可能作為收受、提領特定

    犯罪所得使用，他人提領後會產生遮斷資金流動軌跡以逃避

    國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意而提供，則應論

    以幫助犯一般洗錢罪（最高法院108年度台上大字第3101號

    刑事裁定意旨參照）。查被告提供上開金融帳戶資料予他人

    使用，使前揭詐欺集團成員於向附表所示之告訴人等詐騙財

    物時，得以使用該帳戶作為收受、提領贓款之工具，產生遮

    掩、切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，而遂

    行詐欺取財及一般洗錢之犯行，顯係參與詐欺取財及一般洗

    錢罪構成要件以外之行為。故核被告所為，係犯刑法第30條

    第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪及刑

    法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪。又

    被告以一提供帳戶資料之行為，幫助前揭詐欺集團成員遂行

    詐欺取財及洗錢犯行，而侵害如附表所示告訴人曾子瑜、何

    素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等5人之財產法益，同時達

    成掩飾、隱匿詐欺所得款項去向、所在之結果，係一行為侵

    害數法益而觸犯數罪名之想像競合犯，應依刑法第55條之規

    定，從一重之幫助一般洗錢罪處斷。檢察官移送併辦如附表

    編號3至5所示部分，經核與本案起訴之犯罪事實，具有想像

    競合犯之裁判上一罪關係，依審判不可分原則，應為起訴效

    力所及，本院自應併予審理。　　　　　

(二)被告行為後，洗錢防制法第16條第2項於112年6月14日修正

    公布，並於同年0月00日生效，修正前該條項規定：「犯前

    二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」；修正後該

    條項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者

    ，減輕其刑」，比較新舊法之結果，修正後規定並無較有利

    於被告，是依刑法第2條第1項前段規定，應適用修正前洗錢

    防制法第16條第2項之規定。本件被告以幫助他人犯罪之意

    思而參與犯罪構成要件以外之行為，為幫助犯，衡諸其犯罪

    情節，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之；

    又被告於本院審理中自白上開犯行，應依修正前洗錢防制法

    第16條第2項之規定，遞減輕其刑。　　 

(三)爰以行為人之責任為基礎，審酌被告因急需用錢，為圖獲取

    貸款，率爾將金融帳戶資料提供予不詳詐欺集團成員作為詐

    欺取財及洗錢工具使用，破壞社會治安及金融交易秩序，使

    從事詐欺犯罪之人藉此輕易於詐騙後取得財物，並遮掩、切

    斷金流軌跡，導致檢警難以追查，增加被害人尋求救濟之困

    難，所為實不足取，並衡酌被告提供犯罪助力之手段、如附

    表所示之告訴人等遭詐欺匯款之金額，又被告犯後已於本院

    坦認犯罪，且已與告訴人曾子瑜、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔

    均達成和解，除告訴人陳韋蓉已付訖和解金外，其餘分期履

    行中，告訴人何素瓊則經本院通知調解期日未到場，經辯護

    人協助洽詢和解方案亦未能有共識等情，有和解書、和解筆

    錄、告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔出具之刑事撤回告訴暨

    陳報狀、本院刑事報到單、辯護人出具之刑事陳報(五)狀等

    在卷可稽，堪認被告已能知所悔悟，並盡力彌補己過，犯後

    態度尚稱良好，復考量被告無任何犯罪前科，有臺灣高等法

    院被告前案紀錄表附卷可參，素行尚佳，暨其自陳學歷為高

    職畢業之智識程度、擔任教保人員、經濟狀況勉持之生活狀

    況（見本院金訴卷二第70頁）等一切情狀，量處如主文所示

    之刑，並就所科罰金刑諭知易服勞役之折算標準。

(四)又被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有臺

    灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑，本院審酌被告因一時

    失慮致觸犯本案之罪，其犯後坦認犯行，並與大部分告訴人

    達成和解，業如前述，足見被告犯後已盡力彌補過錯，甚具

    悔意，是其經此次偵審程序及科刑教訓，當能知所警惕，信

    無再犯之虞，因認被告所受宣告之刑，以暫不執行為適當，

    爰依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑2年，以勵

    自新。又為督促被告能確實履行其與告訴人曾子瑜、張雅如

    、陳姸潔之和解條件，以兼顧渠等之權益，認依刑法第74條

    第2項第3款規定，課予被告於上開緩刑期間應依附件一、二

    、三所示其分別與告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔簽立之和

    解書所載內容履行之負擔應為適當，爰併命被告於緩刑期間

    應依上揭和解書所載之內容履行，以期符合本件緩刑目的。

    被告若不履行此一負擔，且情節重大足認原宣告之緩刑難收

    其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑法第75條之1第1

    項第4款規定，得撤銷其宣告，附此敘明。

四、另本案依卷內證據尚不足以認定被告已有因提供上開金融帳

    戶資料而實際取得任何對價，自難認被告已有獲取犯罪利得

    ，本院自無從宣告沒收或追徵，附此說明。　

五、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第1項，逕以簡易判決

    處刑如主文。

六、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

    狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官黃立夫提起公訴，檢察官黃立夫、何國彬移送併辦

，由檢察官周佩瑩到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日

                  新竹簡易庭  法　官　廖素琪　　 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備

理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正

本之日期為準。 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日

                              書記官  陳家欣　 

附表：

編號 被害人/告訴人 詐欺時間、方式 匯款時間 匯款金額 (新臺幣) 匯入帳戶 書證(所在卷頁) 1 曾子瑜(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日16時13分許，以電話假冒「博客來」網站及中國信託銀行人員，向曾子瑜誆稱：因系統操作錯誤導致升級成會員，須依指示操作ATM以取消云云，致曾子瑜陷於錯誤，遂依指示操作而出匯款項。 111年12月10日16時36分許 1萬6,123元 黃琪雯之上開郵局帳戶  ①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵3207號卷第7-8頁)。 ②花蓮縣警察局吉安分局志學派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第9-10頁)。 ③告訴人曾子瑜提供之通話紀錄及轉帳交易明細截圖(同上卷第13頁)。 2 何素瓊(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時52分許，以電話假冒「博客來」網站及國泰世華銀行人員，向何素瓊誆稱：因內部系統遭駭客入侵，須依指示操作網銀APP以取消扣款及年費云云，致何素瓊陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日16時20分許 4萬9,988元 同上 ①告訴人何素瓊提供之郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(112偵5581號卷第17頁)。 ②臺北市政府警察局中正第一分局忠孝東路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第21、24頁)。 ③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第26-27頁)。　  3 陳韋蓉(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時49分許，以通訊體LINE向陳韋蓉誆稱：店到店付款之全家超商網路連結無法使用，須依指示操作ATM以開通權限云云，致陳韋蓉陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日17時16分許 6,933元 同上     ①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵28086號卷第21頁)。 ②高雄市政府警察局三民第二分局覺民派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表(同上卷第22-23、31-32頁)。 ③告訴人陳韋蓉提出之ATM轉帳交易明細影本、通訊軟體LINE對話紀錄截圖(同上卷第25-29頁)。 4 張雅如(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時50分許，以拍賣網站私訊及電話，假冒「旋轉拍賣」網站客服及郵政業務人員，向張雅如誆稱：簽署金流保障須依指示在郵局網路銀行操作云云，致張雅如陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日16時21分許 4萬9,984元 同上     ①告訴人張雅如提出之對話紀錄及轉帳交易明細截圖、郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(白河分局刑案偵查卷宗第29-35頁)。 ②澎湖縣政府警察局馬公分局鎖港派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第37、39、47、51頁)。 ③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第41-43頁)。 5 陳姸潔(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日17時2分許，以電話假冒「納格家具」官網及富邦銀行客服人員，向陳姸潔誆稱：因服務人員疏失導致訂單有誤，須依指示操作網路銀行才能解除錯誤訂單云云，致陳姸潔陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日17時24分許     2萬7,012元 同上 ①新北市政府警察局淡水分局水碓派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(112偵12539號卷第12、13、15、16頁)。 ②內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第14頁)。 ③告訴人陳姸潔提出之轉帳交易明細及通話紀錄截圖(同上卷第17-19頁)。　 　 

附錄論罪法條全文：

刑法第30條

幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，

亦同。

幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。

刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺

幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴

    ，而移轉或變更特定犯罪所得。

二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有

    權、處分權或其他權益者。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。






臺灣新竹地方法院刑事簡易判決
112年度金簡字第180號
公  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官
被      告  黃琪雯






選任辯護人  張裕芷律師（法扶律師）
上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第3207、5581號）及移送併辦（臺灣新北地方檢察署112年度偵字第28086、28098號、臺灣新竹地方檢察署112年度偵字第12539號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，裁定不經通常審判程序（112年度金訴字第515號），逕以簡易判決處刑如下：
    主  文
黃琪雯幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之一般洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣貳萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件一、二、三所示和解書所載之內容履行。
    犯罪事實及理由
一、犯罪事實：黃琪雯依其智識程度及社會生活經驗，已預見將其所有金融帳戶資料提供不詳之人使用，可能幫助他人作為收受、轉匯或提領詐欺取財犯罪所得之工具，他人層轉或提領後即產生遮掩或切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，其因急需用錢，為圖獲取貸款，仍基於縱令他人將其所提供之金融帳戶用以實行詐欺取財及洗錢，亦不違背其本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢之不確定故意，依真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「林志隆」之成年人（下稱「林志隆」）之指示，於民國111年12月8日23時51分許，在新竹縣○○鄉○○路0段0號之統一超商（情友門市），以交貨便之店到店配送方式，將其所申辦之中華郵政股份有限公司臺北中山郵局帳號0000000-0000000號帳戶（下稱郵局帳戶）之提款卡，寄送予「林志隆」所屬詐欺集團成員收受，並透過LINE將提款卡密碼告知「林志隆」，以此方式幫助「林志隆」所屬詐欺集團成員為詐欺取財犯行時，得以使用該帳戶作為人頭帳戶，方便取得贓款，並掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得之去向及所在，而不易遭查緝。上揭詐欺集團成員取得黃琪雯提供之上開帳戶資料後，即共同基於意圖為自己不法所有之詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，分別於如附表所示之時間，以如附表所示之方式，對如附表所示之曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等人施用詐術，致其等均陷於錯誤，而分別於如附表所示之匯款時間，將如附表所示金額之款項匯入如附表所示之帳戶內，並旋遭該詐欺集團成員持黃琪雯所提供上開郵局帳戶之提款卡提領殆盡，藉此掩飾、隱匿上開詐欺所得款項之去向及所在。嗣曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等人發覺受騙後，經報警處理，始為警查悉上情。
二、證據：　　
(一)被告黃琪雯於警詢、偵查中之供述及於本院審理時之自白。
(二)證人即告訴人曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔分別於警詢時之證述。
(三)如附表「書證(所在卷頁)」欄所示之各項證據資料。　
(四)被告上開郵局帳戶之客戶基本資料、郵政存簿儲金儲戶申請變更帳戶事項申請書影本、客戶歷史交易清單。
(五)被告所提出與「林志隆」之通訊軟體LINE對話紀錄截圖、交貨便收據影本、統一超商交貨便服務單截圖。
(六)北港郵局ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片、中國信託商業銀行ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片。
(七)被告刑案資料查註紀錄表、臺灣新北地方檢察署檢察官109年度偵字第44337、45030號、110年度偵字第2240號不起訴處分書、臺灣新北地方檢察署檢察官110年度偵字第19448號不起訴處分書。
三、論罪科刑：
(一)按行為人提供金融帳戶提款卡及密碼予不認識之人，固非屬洗錢防制法第2條所稱之洗錢行為，不成立一般洗錢罪之正犯；然行為人主觀上如認識該帳戶可能作為收受、提領特定犯罪所得使用，他人提領後會產生遮斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意而提供，則應論以幫助犯一般洗錢罪（最高法院108年度台上大字第3101號刑事裁定意旨參照）。查被告提供上開金融帳戶資料予他人使用，使前揭詐欺集團成員於向附表所示之告訴人等詐騙財物時，得以使用該帳戶作為收受、提領贓款之工具，產生遮掩、切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，而遂行詐欺取財及一般洗錢之犯行，顯係參與詐欺取財及一般洗錢罪構成要件以外之行為。故核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪及刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪。又被告以一提供帳戶資料之行為，幫助前揭詐欺集團成員遂行詐欺取財及洗錢犯行，而侵害如附表所示告訴人曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等5人之財產法益，同時達成掩飾、隱匿詐欺所得款項去向、所在之結果，係一行為侵害數法益而觸犯數罪名之想像競合犯，應依刑法第55條之規定，從一重之幫助一般洗錢罪處斷。檢察官移送併辦如附表編號3至5所示部分，經核與本案起訴之犯罪事實，具有想像競合犯之裁判上一罪關係，依審判不可分原則，應為起訴效力所及，本院自應併予審理。　　　　　
(二)被告行為後，洗錢防制法第16條第2項於112年6月14日修正公布，並於同年0月00日生效，修正前該條項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」；修正後該條項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，比較新舊法之結果，修正後規定並無較有利於被告，是依刑法第2條第1項前段規定，應適用修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。本件被告以幫助他人犯罪之意思而參與犯罪構成要件以外之行為，為幫助犯，衡諸其犯罪情節，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之；又被告於本院審理中自白上開犯行，應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，遞減輕其刑。　　 
(三)爰以行為人之責任為基礎，審酌被告因急需用錢，為圖獲取貸款，率爾將金融帳戶資料提供予不詳詐欺集團成員作為詐欺取財及洗錢工具使用，破壞社會治安及金融交易秩序，使從事詐欺犯罪之人藉此輕易於詐騙後取得財物，並遮掩、切斷金流軌跡，導致檢警難以追查，增加被害人尋求救濟之困難，所為實不足取，並衡酌被告提供犯罪助力之手段、如附表所示之告訴人等遭詐欺匯款之金額，又被告犯後已於本院坦認犯罪，且已與告訴人曾子瑜、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔均達成和解，除告訴人陳韋蓉已付訖和解金外，其餘分期履行中，告訴人何素瓊則經本院通知調解期日未到場，經辯護人協助洽詢和解方案亦未能有共識等情，有和解書、和解筆錄、告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔出具之刑事撤回告訴暨陳報狀、本院刑事報到單、辯護人出具之刑事陳報(五)狀等在卷可稽，堪認被告已能知所悔悟，並盡力彌補己過，犯後態度尚稱良好，復考量被告無任何犯罪前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表附卷可參，素行尚佳，暨其自陳學歷為高職畢業之智識程度、擔任教保人員、經濟狀況勉持之生活狀況（見本院金訴卷二第70頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並就所科罰金刑諭知易服勞役之折算標準。
(四)又被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑，本院審酌被告因一時失慮致觸犯本案之罪，其犯後坦認犯行，並與大部分告訴人達成和解，業如前述，足見被告犯後已盡力彌補過錯，甚具悔意，是其經此次偵審程序及科刑教訓，當能知所警惕，信無再犯之虞，因認被告所受宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑2年，以勵自新。又為督促被告能確實履行其與告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔之和解條件，以兼顧渠等之權益，認依刑法第74條第2項第3款規定，課予被告於上開緩刑期間應依附件一、二、三所示其分別與告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔簽立之和解書所載內容履行之負擔應為適當，爰併命被告於緩刑期間應依上揭和解書所載之內容履行，以期符合本件緩刑目的。被告若不履行此一負擔，且情節重大足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其宣告，附此敘明。
四、另本案依卷內證據尚不足以認定被告已有因提供上開金融帳戶資料而實際取得任何對價，自難認被告已有獲取犯罪利得，本院自無從宣告沒收或追徵，附此說明。　
五、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
六、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
本案經檢察官黃立夫提起公訴，檢察官黃立夫、何國彬移送併辦，由檢察官周佩瑩到庭執行職務。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日
                  新竹簡易庭  法　官　廖素琪　　 
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿
逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備
理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正
本之日期為準。 
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日
                              書記官  陳家欣　 
附表：
		編號

		被害人/告訴人

		詐欺時間、方式

		匯款時間

		匯款金額
(新臺幣)

		匯入帳戶

		書證(所在卷頁)



		1

		曾子瑜(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日16時13分許，以電話假冒「博客來」網站及中國信託銀行人員，向曾子瑜誆稱：因系統操作錯誤導致升級成會員，須依指示操作ATM以取消云云，致曾子瑜陷於錯誤，遂依指示操作而出匯款項。

		111年12月10日16時36分許

		1萬6,123元

		黃琪雯之上開郵局帳戶



		①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵3207號卷第7-8頁)。
②花蓮縣警察局吉安分局志學派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第9-10頁)。
③告訴人曾子瑜提供之通話紀錄及轉帳交易明細截圖(同上卷第13頁)。



		2

		何素瓊(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時52分許，以電話假冒「博客來」網站及國泰世華銀行人員，向何素瓊誆稱：因內部系統遭駭客入侵，須依指示操作網銀APP以取消扣款及年費云云，致何素瓊陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日16時20分許

		4萬9,988元

		同上

		①告訴人何素瓊提供之郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(112偵5581號卷第17頁)。
②臺北市政府警察局中正第一分局忠孝東路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第21、24頁)。
③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第26-27頁)。　 



		3

		陳韋蓉(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時49分許，以通訊體LINE向陳韋蓉誆稱：店到店付款之全家超商網路連結無法使用，須依指示操作ATM以開通權限云云，致陳韋蓉陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日17時16分許

		6,933元

		同上









		①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵28086號卷第21頁)。
②高雄市政府警察局三民第二分局覺民派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表(同上卷第22-23、31-32頁)。
③告訴人陳韋蓉提出之ATM轉帳交易明細影本、通訊軟體LINE對話紀錄截圖(同上卷第25-29頁)。



		4

		張雅如(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時50分許，以拍賣網站私訊及電話，假冒「旋轉拍賣」網站客服及郵政業務人員，向張雅如誆稱：簽署金流保障須依指示在郵局網路銀行操作云云，致張雅如陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日16時21分許

		4萬9,984元

		同上









		①告訴人張雅如提出之對話紀錄及轉帳交易明細截圖、郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(白河分局刑案偵查卷宗第29-35頁)。
②澎湖縣政府警察局馬公分局鎖港派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第37、39、47、51頁)。
③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第41-43頁)。



		5

		陳姸潔(提出告訴)

		前揭詐欺集團成員於111年12月10日17時2分許，以電話假冒「納格家具」官網及富邦銀行客服人員，向陳姸潔誆稱：因服務人員疏失導致訂單有誤，須依指示操作網路銀行才能解除錯誤訂單云云，致陳姸潔陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。

		111年12月10日17時24分許









		2萬7,012元

		同上

		①新北市政府警察局淡水分局水碓派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(112偵12539號卷第12、13、15、16頁)。
②內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第14頁)。
③告訴人陳姸潔提出之轉帳交易明細及通話紀錄截圖(同上卷第17-19頁)。　 　







附錄論罪法條全文：
刑法第30條
幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。
幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。
刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰
金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。
二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。



臺灣新竹地方法院刑事簡易判決

112年度金簡字第180號

公  訴  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官

被      告  黃琪雯







選任辯護人  張裕芷律師（法扶律師）

上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（112年度偵字第3207、5581號）及移送併辦（臺灣新北地方檢察署112年度偵字第28086、28098號、臺灣新竹地方檢察署112年度偵字第12539號），因被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，裁定不經通常審判程序（112年度金訴字第515號），逕以簡易判決處刑如下：

    主  文

黃琪雯幫助犯洗錢防制法第十四條第一項之一般洗錢罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣貳萬元，罰金如易服勞役，以新臺幣壹仟元折算壹日。緩刑貳年，並應依附件一、二、三所示和解書所載之內容履行。

    犯罪事實及理由

一、犯罪事實：黃琪雯依其智識程度及社會生活經驗，已預見將其所有金融帳戶資料提供不詳之人使用，可能幫助他人作為收受、轉匯或提領詐欺取財犯罪所得之工具，他人層轉或提領後即產生遮掩或切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，其因急需用錢，為圖獲取貸款，仍基於縱令他人將其所提供之金融帳戶用以實行詐欺取財及洗錢，亦不違背其本意之幫助詐欺取財及幫助洗錢之不確定故意，依真實姓名年籍不詳、通訊軟體LINE暱稱「林志隆」之成年人（下稱「林志隆」）之指示，於民國111年12月8日23時51分許，在新竹縣○○鄉○○路0段0號之統一超商（情友門市），以交貨便之店到店配送方式，將其所申辦之中華郵政股份有限公司臺北中山郵局帳號0000000-0000000號帳戶（下稱郵局帳戶）之提款卡，寄送予「林志隆」所屬詐欺集團成員收受，並透過LINE將提款卡密碼告知「林志隆」，以此方式幫助「林志隆」所屬詐欺集團成員為詐欺取財犯行時，得以使用該帳戶作為人頭帳戶，方便取得贓款，並掩飾、隱匿詐欺取財犯罪所得之去向及所在，而不易遭查緝。上揭詐欺集團成員取得黃琪雯提供之上開帳戶資料後，即共同基於意圖為自己不法所有之詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，分別於如附表所示之時間，以如附表所示之方式，對如附表所示之曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等人施用詐術，致其等均陷於錯誤，而分別於如附表所示之匯款時間，將如附表所示金額之款項匯入如附表所示之帳戶內，並旋遭該詐欺集團成員持黃琪雯所提供上開郵局帳戶之提款卡提領殆盡，藉此掩飾、隱匿上開詐欺所得款項之去向及所在。嗣曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等人發覺受騙後，經報警處理，始為警查悉上情。

二、證據：　　

(一)被告黃琪雯於警詢、偵查中之供述及於本院審理時之自白。

(二)證人即告訴人曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔分別於警詢時之證述。

(三)如附表「書證(所在卷頁)」欄所示之各項證據資料。　

(四)被告上開郵局帳戶之客戶基本資料、郵政存簿儲金儲戶申請變更帳戶事項申請書影本、客戶歷史交易清單。

(五)被告所提出與「林志隆」之通訊軟體LINE對話紀錄截圖、交貨便收據影本、統一超商交貨便服務單截圖。

(六)北港郵局ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片、中國信託商業銀行ATM監視器畫面光碟及監視器畫面翻拍照片。

(七)被告刑案資料查註紀錄表、臺灣新北地方檢察署檢察官109年度偵字第44337、45030號、110年度偵字第2240號不起訴處分書、臺灣新北地方檢察署檢察官110年度偵字第19448號不起訴處分書。

三、論罪科刑：

(一)按行為人提供金融帳戶提款卡及密碼予不認識之人，固非屬洗錢防制法第2條所稱之洗錢行為，不成立一般洗錢罪之正犯；然行為人主觀上如認識該帳戶可能作為收受、提領特定犯罪所得使用，他人提領後會產生遮斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，仍基於幫助之犯意而提供，則應論以幫助犯一般洗錢罪（最高法院108年度台上大字第3101號刑事裁定意旨參照）。查被告提供上開金融帳戶資料予他人使用，使前揭詐欺集團成員於向附表所示之告訴人等詐騙財物時，得以使用該帳戶作為收受、提領贓款之工具，產生遮掩、切斷資金流動軌跡以逃避國家追訴、處罰之效果，而遂行詐欺取財及一般洗錢之犯行，顯係參與詐欺取財及一般洗錢罪構成要件以外之行為。故核被告所為，係犯刑法第30條第1項前段、洗錢防制法第14條第1項之幫助一般洗錢罪及刑法第30條第1項前段、第339條第1項之幫助詐欺取財罪。又被告以一提供帳戶資料之行為，幫助前揭詐欺集團成員遂行詐欺取財及洗錢犯行，而侵害如附表所示告訴人曾子瑜、何素瓊、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔等5人之財產法益，同時達成掩飾、隱匿詐欺所得款項去向、所在之結果，係一行為侵害數法益而觸犯數罪名之想像競合犯，應依刑法第55條之規定，從一重之幫助一般洗錢罪處斷。檢察官移送併辦如附表編號3至5所示部分，經核與本案起訴之犯罪事實，具有想像競合犯之裁判上一罪關係，依審判不可分原則，應為起訴效力所及，本院自應併予審理。　　　　　

(二)被告行為後，洗錢防制法第16條第2項於112年6月14日修正公布，並於同年0月00日生效，修正前該條項規定：「犯前二條之罪，在偵查或審判中自白者，減輕其刑」；修正後該條項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，比較新舊法之結果，修正後規定並無較有利於被告，是依刑法第2條第1項前段規定，應適用修正前洗錢防制法第16條第2項之規定。本件被告以幫助他人犯罪之意思而參與犯罪構成要件以外之行為，為幫助犯，衡諸其犯罪情節，爰依刑法第30條第2項之規定，按正犯之刑減輕之；又被告於本院審理中自白上開犯行，應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，遞減輕其刑。　　 

(三)爰以行為人之責任為基礎，審酌被告因急需用錢，為圖獲取貸款，率爾將金融帳戶資料提供予不詳詐欺集團成員作為詐欺取財及洗錢工具使用，破壞社會治安及金融交易秩序，使從事詐欺犯罪之人藉此輕易於詐騙後取得財物，並遮掩、切斷金流軌跡，導致檢警難以追查，增加被害人尋求救濟之困難，所為實不足取，並衡酌被告提供犯罪助力之手段、如附表所示之告訴人等遭詐欺匯款之金額，又被告犯後已於本院坦認犯罪，且已與告訴人曾子瑜、陳韋蓉、張雅如、陳姸潔均達成和解，除告訴人陳韋蓉已付訖和解金外，其餘分期履行中，告訴人何素瓊則經本院通知調解期日未到場，經辯護人協助洽詢和解方案亦未能有共識等情，有和解書、和解筆錄、告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔出具之刑事撤回告訴暨陳報狀、本院刑事報到單、辯護人出具之刑事陳報(五)狀等在卷可稽，堪認被告已能知所悔悟，並盡力彌補己過，犯後態度尚稱良好，復考量被告無任何犯罪前科，有臺灣高等法院被告前案紀錄表附卷可參，素行尚佳，暨其自陳學歷為高職畢業之智識程度、擔任教保人員、經濟狀況勉持之生活狀況（見本院金訴卷二第70頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，並就所科罰金刑諭知易服勞役之折算標準。

(四)又被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，此有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可憑，本院審酌被告因一時失慮致觸犯本案之罪，其犯後坦認犯行，並與大部分告訴人達成和解，業如前述，足見被告犯後已盡力彌補過錯，甚具悔意，是其經此次偵審程序及科刑教訓，當能知所警惕，信無再犯之虞，因認被告所受宣告之刑，以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑2年，以勵自新。又為督促被告能確實履行其與告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔之和解條件，以兼顧渠等之權益，認依刑法第74條第2項第3款規定，課予被告於上開緩刑期間應依附件一、二、三所示其分別與告訴人曾子瑜、張雅如、陳姸潔簽立之和解書所載內容履行之負擔應為適當，爰併命被告於緩刑期間應依上揭和解書所載之內容履行，以期符合本件緩刑目的。被告若不履行此一負擔，且情節重大足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其宣告，附此敘明。

四、另本案依卷內證據尚不足以認定被告已有因提供上開金融帳戶資料而實際取得任何對價，自難認被告已有獲取犯罪利得，本院自無從宣告沒收或追徵，附此說明。　

五、依刑事訴訟法第449條第2項、第454條第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

六、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

本案經檢察官黃立夫提起公訴，檢察官黃立夫、何國彬移送併辦，由檢察官周佩瑩到庭執行職務。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日

                  新竹簡易庭  法　官　廖素琪　　 

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備

理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正

本之日期為準。 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日

                              書記官  陳家欣　 

附表：

編號 被害人/告訴人 詐欺時間、方式 匯款時間 匯款金額 (新臺幣) 匯入帳戶 書證(所在卷頁) 1 曾子瑜(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日16時13分許，以電話假冒「博客來」網站及中國信託銀行人員，向曾子瑜誆稱：因系統操作錯誤導致升級成會員，須依指示操作ATM以取消云云，致曾子瑜陷於錯誤，遂依指示操作而出匯款項。 111年12月10日16時36分許 1萬6,123元 黃琪雯之上開郵局帳戶  ①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵3207號卷第7-8頁)。 ②花蓮縣警察局吉安分局志學派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第9-10頁)。 ③告訴人曾子瑜提供之通話紀錄及轉帳交易明細截圖(同上卷第13頁)。 2 何素瓊(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時52分許，以電話假冒「博客來」網站及國泰世華銀行人員，向何素瓊誆稱：因內部系統遭駭客入侵，須依指示操作網銀APP以取消扣款及年費云云，致何素瓊陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日16時20分許 4萬9,988元 同上 ①告訴人何素瓊提供之郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(112偵5581號卷第17頁)。 ②臺北市政府警察局中正第一分局忠孝東路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第21、24頁)。 ③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第26-27頁)。　  3 陳韋蓉(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時49分許，以通訊體LINE向陳韋蓉誆稱：店到店付款之全家超商網路連結無法使用，須依指示操作ATM以開通權限云云，致陳韋蓉陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日17時16分許 6,933元 同上     ①內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(112偵28086號卷第21頁)。 ②高雄市政府警察局三民第二分局覺民派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表(同上卷第22-23、31-32頁)。 ③告訴人陳韋蓉提出之ATM轉帳交易明細影本、通訊軟體LINE對話紀錄截圖(同上卷第25-29頁)。 4 張雅如(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日15時50分許，以拍賣網站私訊及電話，假冒「旋轉拍賣」網站客服及郵政業務人員，向張雅如誆稱：簽署金流保障須依指示在郵局網路銀行操作云云，致張雅如陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日16時21分許 4萬9,984元 同上     ①告訴人張雅如提出之對話紀錄及轉帳交易明細截圖、郵政存簿儲金簿封面及內頁明細影本(白河分局刑案偵查卷宗第29-35頁)。 ②澎湖縣政府警察局馬公分局鎖港派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(同上卷第37、39、47、51頁)。 ③內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第41-43頁)。 5 陳姸潔(提出告訴) 前揭詐欺集團成員於111年12月10日17時2分許，以電話假冒「納格家具」官網及富邦銀行客服人員，向陳姸潔誆稱：因服務人員疏失導致訂單有誤，須依指示操作網路銀行才能解除錯誤訂單云云，致陳姸潔陷於錯誤，遂依指示操作而匯出款項。 111年12月10日17時24分許     2萬7,012元 同上 ①新北市政府警察局淡水分局水碓派出所受理各類案件紀錄表、受(處)理案件證明單、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單(112偵12539號卷第12、13、15、16頁)。 ②內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表(同上卷第14頁)。 ③告訴人陳姸潔提出之轉帳交易明細及通話紀錄截圖(同上卷第17-19頁)。　 　 

附錄論罪法條全文：

刑法第30條

幫助他人實行犯罪行為者，為幫助犯。雖他人不知幫助之情者，亦同。

幫助犯之處罰，得按正犯之刑減輕之。

刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。

二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。





