FITAE SRR E R T
1132 & #3 % 11975

_5'Ji‘§~€%“ﬂ"”w§;%m£] SR B ER AL

2 (113# R EF 5984%.) » Afafl gd4r™

i

-

FE” SR A E AT 2B RFF B RS o Aok )

HEE G AR -

m d

R AR AT R 4 %A T D b
it RS, E{_’l'J/-LEii'ﬁ F4& 0 BET)E FD3ELE FH1iEH

AR TH B AL T RANFFRZ FATTE S 158
RLEFHTEF -

& $ ;l’l]ﬁ SR (il -%z » H L —“fn ; BB & —“J ) "ﬁ — #5)
KL BAE B OIEARE R BT e

f%'%%;‘“*—"*tf?mi Fgr 2% $ 54152 PR
JRPR i) - B2 A5 B 0 p R R]E 5532
Lo THBRE of TRPGF2] 0 ed 2 RTF 5082
\\fu% E%gwmmﬁéﬁiﬁlﬁffii-%g

5§W" ’ i < *iﬁ“"i/»\ B A sb‘a‘zfﬁ E Y BB RE
E2) ﬁB?;}r“fi B BRI T E N (B ER8lE
R i %3464’%{‘86&)% a‘m—% FAT25 327 0 SR) o

F]
B AIA Eﬁ&ggé & K 2 F}"FFJI’-:— ]I E if’;“;‘_ﬂ‘ 3

%— 7



B et R TR 27 B R R A
3o IRMEIAP +
2 PR 2 AR R AL R A
e iz T s A
LA fgAw B¥- 2R R BRELA] F

ﬁﬁﬁiﬁﬁﬁﬁo

E
IS

I ~32EHmSlrrr 2 RERFEE ML D X R R AT
Fooaee A FEIISEL Y 21P A I ARG L FD
BE R ﬁﬁ*% ek e fHiFRE2 o)
15,%7{\,4)—%4, T H Jed (7220 5 % 0 St A o

oy RA|EFRWEFATTIES 138 » 2% 5 530% ~ %5115 552 ~

4105 % 178 ~ %878 » F T hod 2 o
i & EN Y 114 = 1 ! 24 2
MNERZ 2 F FEE

Mt rAEPERAZE o

deF JRAF T B R TEEEI0p poe A fde D koo

v E EN & 114 = 1 : 24 2

TeeF  RaRY

i %

e B 1 2

B 4 SR S VR 1R Y we s F B B

A 7 W #2150 7 W #2157

112497 8p 19504 5 & | 1124117 9p 114404 5 &

Bk p ) Az RI6 ] e 2 | FR AT RG] R 2 K

* P P
WA FOPM[FTAR R8RS 38 |HASRIBERS § 353
EOR 2 % 5|1879% 245
i* i3 A H SRl e

B

¥ W% g 13EASHI IR | 113E RS0 2265

' )i p 3 11317 17p 1136 28p




(\ER)

moRE R’ e =
£ w| l3ERAHZEIIME | 113EA %23 52265
= pE
. 113#27% 27p 113872 13p
FeE TP HP
Le i@ p . .
I N -
sre R 1138 RHE 518
ek k1I3E BERF
% 0081135, 218 rE g | R T

4)

5 42575

ki

i





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新竹地方法院刑事裁定
113年度聲字第1197號
聲  請  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官
受  刑  人  邱顯勛




上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之
刑（113年度執聲字第984號），本院裁定如下：
　　主　文
邱顯勛所犯如附表所示之罪，應執行有期徒刑玖月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　理　由
一、聲請意旨略以：本件受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例案件，先後經判決確定如附表，應依刑法第53條及第51條第5款規定，定其應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項規定聲請裁定等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條規定，定其應執行刑；數罪併罰，宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。
三、次按二裁判以上數罪，縱其中一部分已執行完畢，如該數罪尚未全部執行完畢，因與刑法第54條及司法院院字第1304號解釋所謂僅餘一罪之情形有別，自仍應依刑法第53條之規定，定其應執行刑。而定應執行之刑，應由犯罪事實最後判決之法院檢察官聲請該法院依法裁定，不能因犯罪之一部分所科之刑業經執行完畢，而認檢察官之聲請為不合法，予以駁回，至已執行部分，自不能重複執行，應由檢察官於指揮執行時扣除之，此與定應執行刑之裁定無涉（最高法院81年度台抗字第464號、86年度台抗字第472號裁判意旨參照）。
四、查受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例案件，先後經本院判處如附表所示之刑，且均確定在案，本院審核認聲請為正當。爰審酌受刑人犯罪之次數、情節、罪質、所犯數罪整體之非難評價及刑法量刑公平正義理念等情，兼衡受刑人經本院寄送「定應執行刑案件受刑人意見回覆表」予受刑人表示意見，惟迄未回覆等一切情狀，定其應執行之刑，併諭知易科罰金之折算標準。
五、至附表編號1所示之罪，依臺灣高等法院被告前案紀錄表所載，雖已於民國113年5月21日易科罰金執行完畢，仍得由檢察官於換發執行指揮書時，扣除該部分已執行完畢之刑，並不影響本件應予定其應執行刑之結果，附此敘明。
六、依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款、第41條第1項、第8項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　黃嘉慧
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張懿中
附表：
		編號

		


		1

		2



		罪名

		


		毒品危害防制條例

		毒品危害防制條例



		宣告刑

		


		有期徒刑5月

		有期徒刑5月



		犯罪日期

		


		112年9月8日19時50分為警採尿時起回溯96小時內之某時許

		112年11月9日11時40分為警採尿時起回溯96小時內之某時許



		偵查(自訴)機關年度及案號

		


		新竹地檢112年度毒偵字第1879號

		新竹地檢113年度毒偵字第324號



		最後
事實審

		法院

		新竹地院

		新竹地院



		


		案號

		113年度竹簡字第114號

		113年度竹北簡字第226號



		


		判決日期

		113年1月17日

		113年6月28日



		確定
判決

		法院

		新竹地院

		新竹地院



		


		案號

		113年度竹簡字第114號

		113年度竹北簡字第226號



		


		判決
確定日期

		113年2月27日

		113年8月13日



		是否為得易科
罰金之案件

		


		是

		是



		備註

		


		新竹地檢113年度執字第1800號(113.5.21易科罰金執畢)

		新竹地檢113年度執字
第4257號












臺灣新竹地方法院刑事裁定

113年度聲字第1197號

聲  請  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官

受  刑  人  邱顯勛





上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之

刑（113年度執聲字第984號），本院裁定如下：

　　主　文

邱顯勛所犯如附表所示之罪，應執行有期徒刑玖月，如易科罰金

，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　理　由

一、聲請意旨略以：本件受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例

    案件，先後經判決確定如附表，應依刑法第53條及第51條第

    5款規定，定其應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項

    規定聲請裁定等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判

    以上者，依刑法第51條規定，定其應執行刑；數罪併罰，宣

    告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑

    期以下，定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段

    、第53條、第51條第5款分別定有明文。

三、次按二裁判以上數罪，縱其中一部分已執行完畢，如該數罪

    尚未全部執行完畢，因與刑法第54條及司法院院字第1304號

    解釋所謂僅餘一罪之情形有別，自仍應依刑法第53條之規定

    ，定其應執行刑。而定應執行之刑，應由犯罪事實最後判決

    之法院檢察官聲請該法院依法裁定，不能因犯罪之一部分所

    科之刑業經執行完畢，而認檢察官之聲請為不合法，予以駁

    回，至已執行部分，自不能重複執行，應由檢察官於指揮執

    行時扣除之，此與定應執行刑之裁定無涉（最高法院81年度

    台抗字第464號、86年度台抗字第472號裁判意旨參照）。

四、查受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例案件，先後經本院

    判處如附表所示之刑，且均確定在案，本院審核認聲請為正

    當。爰審酌受刑人犯罪之次數、情節、罪質、所犯數罪整體

    之非難評價及刑法量刑公平正義理念等情，兼衡受刑人經本

    院寄送「定應執行刑案件受刑人意見回覆表」予受刑人表示

    意見，惟迄未回覆等一切情狀，定其應執行之刑，併諭知易

    科罰金之折算標準。

五、至附表編號1所示之罪，依臺灣高等法院被告前案紀錄表所

    載，雖已於民國113年5月21日易科罰金執行完畢，仍得由檢

    察官於換發執行指揮書時，扣除該部分已執行完畢之刑，並

    不影響本件應予定其應執行刑之結果，附此敘明。

六、依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款、

    第41條第1項、第8項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　黃嘉慧

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張懿中

附表：

編號  1 2 罪名  毒品危害防制條例 毒品危害防制條例 宣告刑  有期徒刑5月 有期徒刑5月 犯罪日期  112年9月8日19時50分為警採尿時起回溯96小時內之某時許 112年11月9日11時40分為警採尿時起回溯96小時內之某時許 偵查(自訴)機關年度及案號  新竹地檢112年度毒偵字第1879號 新竹地檢113年度毒偵字第324號 最後 事實審 法院 新竹地院 新竹地院  案號 113年度竹簡字第114號 113年度竹北簡字第226號  判決日期 113年1月17日 113年6月28日 確定 判決 法院 新竹地院 新竹地院  案號 113年度竹簡字第114號 113年度竹北簡字第226號  判決 確定日期 113年2月27日 113年8月13日 是否為得易科 罰金之案件  是 是 備註  新竹地檢113年度執字第1800號(113.5.21易科罰金執畢) 新竹地檢113年度執字 第4257號 








臺灣新竹地方法院刑事裁定
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受  刑  人  邱顯勛




上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之
刑（113年度執聲字第984號），本院裁定如下：
　　主　文
邱顯勛所犯如附表所示之罪，應執行有期徒刑玖月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　理　由
一、聲請意旨略以：本件受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例案件，先後經判決確定如附表，應依刑法第53條及第51條第5款規定，定其應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項規定聲請裁定等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條規定，定其應執行刑；數罪併罰，宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。
三、次按二裁判以上數罪，縱其中一部分已執行完畢，如該數罪尚未全部執行完畢，因與刑法第54條及司法院院字第1304號解釋所謂僅餘一罪之情形有別，自仍應依刑法第53條之規定，定其應執行刑。而定應執行之刑，應由犯罪事實最後判決之法院檢察官聲請該法院依法裁定，不能因犯罪之一部分所科之刑業經執行完畢，而認檢察官之聲請為不合法，予以駁回，至已執行部分，自不能重複執行，應由檢察官於指揮執行時扣除之，此與定應執行刑之裁定無涉（最高法院81年度台抗字第464號、86年度台抗字第472號裁判意旨參照）。
四、查受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例案件，先後經本院判處如附表所示之刑，且均確定在案，本院審核認聲請為正當。爰審酌受刑人犯罪之次數、情節、罪質、所犯數罪整體之非難評價及刑法量刑公平正義理念等情，兼衡受刑人經本院寄送「定應執行刑案件受刑人意見回覆表」予受刑人表示意見，惟迄未回覆等一切情狀，定其應執行之刑，併諭知易科罰金之折算標準。
五、至附表編號1所示之罪，依臺灣高等法院被告前案紀錄表所載，雖已於民國113年5月21日易科罰金執行完畢，仍得由檢察官於換發執行指揮書時，扣除該部分已執行完畢之刑，並不影響本件應予定其應執行刑之結果，附此敘明。
六、依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款、第41條第1項、第8項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　黃嘉慧
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。　　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張懿中
附表：
		編號

		


		1

		2



		罪名

		


		毒品危害防制條例

		毒品危害防制條例



		宣告刑

		


		有期徒刑5月

		有期徒刑5月



		犯罪日期

		


		112年9月8日19時50分為警採尿時起回溯96小時內之某時許

		112年11月9日11時40分為警採尿時起回溯96小時內之某時許



		偵查(自訴)機關年度及案號

		


		新竹地檢112年度毒偵字第1879號

		新竹地檢113年度毒偵字第324號



		最後
事實審

		法院

		新竹地院

		新竹地院



		


		案號

		113年度竹簡字第114號

		113年度竹北簡字第226號



		


		判決日期

		113年1月17日

		113年6月28日



		確定
判決

		法院

		新竹地院

		新竹地院



		


		案號

		113年度竹簡字第114號

		113年度竹北簡字第226號



		


		判決
確定日期

		113年2月27日

		113年8月13日



		是否為得易科
罰金之案件

		


		是

		是



		備註

		


		新竹地檢113年度執字第1800號(113.5.21易科罰金執畢)

		新竹地檢113年度執字
第4257號












臺灣新竹地方法院刑事裁定

113年度聲字第1197號

聲  請  人  臺灣新竹地方檢察署檢察官

受  刑  人  邱顯勛





上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之

刑（113年度執聲字第984號），本院裁定如下：

　　主　文

邱顯勛所犯如附表所示之罪，應執行有期徒刑玖月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　理　由

一、聲請意旨略以：本件受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例案件，先後經判決確定如附表，應依刑法第53條及第51條第5款規定，定其應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項規定聲請裁定等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條規定，定其應執行刑；數罪併罰，宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。

三、次按二裁判以上數罪，縱其中一部分已執行完畢，如該數罪尚未全部執行完畢，因與刑法第54條及司法院院字第1304號解釋所謂僅餘一罪之情形有別，自仍應依刑法第53條之規定，定其應執行刑。而定應執行之刑，應由犯罪事實最後判決之法院檢察官聲請該法院依法裁定，不能因犯罪之一部分所科之刑業經執行完畢，而認檢察官之聲請為不合法，予以駁回，至已執行部分，自不能重複執行，應由檢察官於指揮執行時扣除之，此與定應執行刑之裁定無涉（最高法院81年度台抗字第464號、86年度台抗字第472號裁判意旨參照）。

四、查受刑人邱顯勛因違反毒品危害防制條例案件，先後經本院判處如附表所示之刑，且均確定在案，本院審核認聲請為正當。爰審酌受刑人犯罪之次數、情節、罪質、所犯數罪整體之非難評價及刑法量刑公平正義理念等情，兼衡受刑人經本院寄送「定應執行刑案件受刑人意見回覆表」予受刑人表示意見，惟迄未回覆等一切情狀，定其應執行之刑，併諭知易科罰金之折算標準。

五、至附表編號1所示之罪，依臺灣高等法院被告前案紀錄表所載，雖已於民國113年5月21日易科罰金執行完畢，仍得由檢察官於換發執行指揮書時，扣除該部分已執行完畢之刑，並不影響本件應予定其應執行刑之結果，附此敘明。

六、依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款、第41條第1項、第8項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　刑事第三庭　法　官　黃嘉慧

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。　　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張懿中

附表：

編號  1 2 罪名  毒品危害防制條例 毒品危害防制條例 宣告刑  有期徒刑5月 有期徒刑5月 犯罪日期  112年9月8日19時50分為警採尿時起回溯96小時內之某時許 112年11月9日11時40分為警採尿時起回溯96小時內之某時許 偵查(自訴)機關年度及案號  新竹地檢112年度毒偵字第1879號 新竹地檢113年度毒偵字第324號 最後 事實審 法院 新竹地院 新竹地院  案號 113年度竹簡字第114號 113年度竹北簡字第226號  判決日期 113年1月17日 113年6月28日 確定 判決 法院 新竹地院 新竹地院  案號 113年度竹簡字第114號 113年度竹北簡字第226號  判決 確定日期 113年2月27日 113年8月13日 是否為得易科 罰金之案件  是 是 備註  新竹地檢113年度執字第1800號(113.5.21易科罰金執畢) 新竹地檢113年度執字 第4257號 







