
臺灣新竹地方法院民事裁定

111年度司執消債更字第14號

聲  請  人 

即債務人    謝智鈞 

0000000000000000

0000000000000000

代  理  人  蔡采薇律師

相  對  人 

即債權人    花旗(台灣)商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  安孚達 

0000000000000000

代  理  人  陳正欽 

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人 

即債權人    聯邦商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  林鴻聯 

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人 

即債權人    遠東國際商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  周添財 

代  理  人  宗雨潔 

相  對  人 

即債權人    凱基商業銀行股份有限公司
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法定代理人  魏寶生 

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人 

即債權人    台新國際商業銀行股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  尚瑞強 

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人 

即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  利明献 

0000000000000000

代  理  人  陳映均（兼送達代收人）

0000000000000000

相  對  人 

即債權人    富邦資產管理股份有限公司

0000000000000000

0000000000000000

法定代理人  洪主民 

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人 

即債權人    中華開發資產管理股份有限公司
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0000000000000000

法定代理人  林德雲 

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

    主  文

債務人所提如附件一所示之更生方案應予認可。

債務人在未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限

制。

    理  由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其它固定收入，依其收入

及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

裁定認可更生方案；法院為認可之裁定時，因更生方案履行

之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活

程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例第64條第1 項

前段、第62條第2 項分別定有明文。

二、查本件債務人聲請更生，前經本院以110 年度消債更字第75

號裁定開始更生在案，債務人提出如附件一所示之更生方

案，其條件為每期清償金額新臺幣（以下同）4,400元，每1

個月為1期，每期在10日給付，還款期限為6 年（72期），

總清償金額為316,800元，清償成數為3.34%，經本院審酌下

列情事，認其條件已屬盡力清償，更生方案應予認可：

    (一)查債務人財產資料名下並無財產或以債務人為要保人之

保單解約金，有本院職權查詢債務人108、109、110年

度財產資料及富邦人壽保險股份有限公司回函在卷足

稽，另聲請人於聲請前置調解時所提財產收入狀況說明

書自行記載有30萬元現金部分，經聲請人到庭表示是依

開始向親戚借錢想跟銀行協商，但後來沒有調解成立，

就沒有借到那筆款項等語，又查聲請人所提相關存款明

細並無該筆款項存入，是無從列入具清算價值之財產。
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而本件更生方案總清償金額為316,800元，是本件無擔

保及無優先權受償總額，未低於本院裁定開始更生程序

時依清算程序所得受償之總額。又債務人於民國110年4

月28日聲請更生前置調解，調解不成立轉更生程序，故

聲請更生之前二年即為108 年4月至110年3月，依債務

人108 、109、110 年綜合所得稅各類所得資料清單其

所得總和各為0元、154,387元、188,000元，故債務人

前兩年可處分所得之總額，尚未扣除其與依法應受扶養

之人每月最低生活必要支出已與債務人總清償金額相差

非鉅，則無擔保及無優先權債權人之受償金額不致過

低，是債務人所提方案尚無消費者債務清理條例第64條

第2項第3、4款不得認可之情形。

    (三)債務人陳報現仍為萬全小客車租賃有限公司之代雇駕

駛，另提出111年3月至112年2月之薪資證明資料，扣除

112年2月份之薪資僅15,800元外，本院為避免疫情因素

之影響乃以較近期薪資較高之數額計算，以111年9月至

112年1月之平均薪資28,465元列記(計算式:22924+3150

0+30800+25600+31500)更生方案履行期間之收入，應為

公平妥適。

    (四)債務人提出之更生方案履行期間每月必要支出為23,076

元，已低於本院110年度消債更字第75 號裁定採認之支

出數額，且陳報之扶養費支出尚無浮報過多之虞，其列

報之個人必要生活費為17,076元，等於行政院內政部公

告之112年度臺灣省平均每人每月生活之最低生活費之

1.2倍17,076元，已屬節省開支之人，另扶養一104年出

生之未成年子女並陳報扶養費6,000元，亦屬適當。是

債務人已撙節開支，並每月固定收入扣除必要支出後，

已幾近全數用以清償債務，足證其確有清償之誠意。

三、又依消費者債務清理條例第64條之1規定之盡力清償，於債

務人之財產無清算價值者，其於更生方案履行期間可處分所

得總額扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘
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額，逾五分之四已用於清償者，視為債務人已盡力清償。既

債務人已提出之更生方案清償總金額316,800元已高於上開

視為盡力清償標準【計算式：（28465 ×00－00000 ×72）×

0.8＝310407，小數點以下四捨五入】，則其立法意旨已指

明還款金額佔總債權金額之比例多少、債權人債權因此蒙受

多少損害、其負債是否肇因於債務人不知節制或過度浪費之

行為，皆非審核更生方案是否盡力清償考量之範圍。再債務

人所提更生方案既無本條例第63條、第64條第2 項所定不應

認可之消極事由存在，應予裁定認可更生方案，並依前揭規

定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，

為相當之限制，爰裁定如主文。

四、又依消債條例第62條第1項關於更生方案經可決後，仍應由

法院為認可與否之裁定、第64條第1項及第4項關於法院應以

裁定認可更生方案前，須使債權人知悉更生方案之內容等規

定以觀，雖更生方案終須由法院就是否認可為裁定，但債權

人對於其內容應有一定程度之資訊獲知權，但考量消債條例

第6條關於郵務送達費用應依實支數向債務人徵收之規定，

如更生方案與財產及收入狀況報告書之內容與第一次以書面

通知債權人是否確答之內容並無過鉅之差距、或修正後之更

生方案顯然較先前通知之內容有利，為避免債務人負擔額外

之郵務送達費用，在能保障債權人程序獲知權而不致其受有

突襲之情形下，實應認為無庸將每次修正之更生方案均予通

知債權人為妥。本件債務人原所提之更生方案未獲債權人可

決，而經數次修正更生方案後，其內容已能符合盡力清償且

無消債條例所定不得認可之情形，且清償之數額對債權人更

屬有利，為減輕債務人在程序費用上之負擔，故認為本件無

庸將修正後之更生方案再行通知債權人，併予敘明。

五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

事務官提出異議。

中　　華　　民　　國　 112　　年　　3　　月　　27　　日

                   民事庭司法事務官　
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上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：
    主  文
債務人所提如附件一所示之更生方案應予認可。
債務人在未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限制。
    理  由
一、按債務人有薪資、執行業務所得或其它固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案；法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例第64條第1 項前段、第62條第2 項分別定有明文。
二、查本件債務人聲請更生，前經本院以110 年度消債更字第75號裁定開始更生在案，債務人提出如附件一所示之更生方案，其條件為每期清償金額新臺幣（以下同）4,400元，每1個月為1期，每期在10日給付，還款期限為6 年（72期），總清償金額為316,800元，清償成數為3.34%，經本院審酌下列情事，認其條件已屬盡力清償，更生方案應予認可：
    (一)查債務人財產資料名下並無財產或以債務人為要保人之保單解約金，有本院職權查詢債務人108、109、110年度財產資料及富邦人壽保險股份有限公司回函在卷足稽，另聲請人於聲請前置調解時所提財產收入狀況說明書自行記載有30萬元現金部分，經聲請人到庭表示是依開始向親戚借錢想跟銀行協商，但後來沒有調解成立，就沒有借到那筆款項等語，又查聲請人所提相關存款明細並無該筆款項存入，是無從列入具清算價值之財產。而本件更生方案總清償金額為316,800元，是本件無擔保及無優先權受償總額，未低於本院裁定開始更生程序時依清算程序所得受償之總額。又債務人於民國110年4月28日聲請更生前置調解，調解不成立轉更生程序，故聲請更生之前二年即為108 年4月至110年3月，依債務人108 、109、110 年綜合所得稅各類所得資料清單其所得總和各為0元、154,387元、188,000元，故債務人前兩年可處分所得之總額，尚未扣除其與依法應受扶養之人每月最低生活必要支出已與債務人總清償金額相差非鉅，則無擔保及無優先權債權人之受償金額不致過低，是債務人所提方案尚無消費者債務清理條例第64條第2項第3、4款不得認可之情形。
    (三)債務人陳報現仍為萬全小客車租賃有限公司之代雇駕駛，另提出111年3月至112年2月之薪資證明資料，扣除112年2月份之薪資僅15,800元外，本院為避免疫情因素之影響乃以較近期薪資較高之數額計算，以111年9月至112年1月之平均薪資28,465元列記(計算式:22924+31500+30800+25600+31500)更生方案履行期間之收入，應為公平妥適。
    (四)債務人提出之更生方案履行期間每月必要支出為23,076元，已低於本院110年度消債更字第75 號裁定採認之支出數額，且陳報之扶養費支出尚無浮報過多之虞，其列報之個人必要生活費為17,076元，等於行政院內政部公告之112年度臺灣省平均每人每月生活之最低生活費之1.2倍17,076元，已屬節省開支之人，另扶養一104年出生之未成年子女並陳報扶養費6,000元，亦屬適當。是債務人已撙節開支，並每月固定收入扣除必要支出後，已幾近全數用以清償債務，足證其確有清償之誠意。
三、又依消費者債務清理條例第64條之1規定之盡力清償，於債務人之財產無清算價值者，其於更生方案履行期間可處分所得總額扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之四已用於清償者，視為債務人已盡力清償。既債務人已提出之更生方案清償總金額316,800元已高於上開視為盡力清償標準【計算式：（28465 ×00－00000 ×72）×0.8＝310407，小數點以下四捨五入】，則其立法意旨已指明還款金額佔總債權金額之比例多少、債權人債權因此蒙受多少損害、其負債是否肇因於債務人不知節制或過度浪費之行為，皆非審核更生方案是否盡力清償考量之範圍。再債務人所提更生方案既無本條例第63條、第64條第2 項所定不應認可之消極事由存在，應予裁定認可更生方案，並依前揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，為相當之限制，爰裁定如主文。
四、又依消債條例第62條第1項關於更生方案經可決後，仍應由法院為認可與否之裁定、第64條第1項及第4項關於法院應以裁定認可更生方案前，須使債權人知悉更生方案之內容等規定以觀，雖更生方案終須由法院就是否認可為裁定，但債權人對於其內容應有一定程度之資訊獲知權，但考量消債條例第6條關於郵務送達費用應依實支數向債務人徵收之規定，如更生方案與財產及收入狀況報告書之內容與第一次以書面通知債權人是否確答之內容並無過鉅之差距、或修正後之更生方案顯然較先前通知之內容有利，為避免債務人負擔額外之郵務送達費用，在能保障債權人程序獲知權而不致其受有突襲之情形下，實應認為無庸將每次修正之更生方案均予通知債權人為妥。本件債務人原所提之更生方案未獲債權人可決，而經數次修正更生方案後，其內容已能符合盡力清償且無消債條例所定不得認可之情形，且清償之數額對債權人更屬有利，為減輕債務人在程序費用上之負擔，故認為本件無庸將修正後之更生方案再行通知債權人，併予敘明。
五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議。
中　　華　　民　　國　 112　　年　　3　　月　　27　　日
                   民事庭司法事務官　
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上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

    主  文

債務人所提如附件一所示之更生方案應予認可。

債務人在未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限

制。

    理  由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其它固定收入，依其收入

    及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以

    裁定認可更生方案；法院為認可之裁定時，因更生方案履行

    之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活

    程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例第64條第1 項

    前段、第62條第2 項分別定有明文。

二、查本件債務人聲請更生，前經本院以110 年度消債更字第75

    號裁定開始更生在案，債務人提出如附件一所示之更生方案

    ，其條件為每期清償金額新臺幣（以下同）4,400元，每1個

    月為1期，每期在10日給付，還款期限為6 年（72期），總

    清償金額為316,800元，清償成數為3.34%，經本院審酌下列

    情事，認其條件已屬盡力清償，更生方案應予認可：

    (一)查債務人財產資料名下並無財產或以債務人為要保人之

        保單解約金，有本院職權查詢債務人108、109、110年

        度財產資料及富邦人壽保險股份有限公司回函在卷足稽

        ，另聲請人於聲請前置調解時所提財產收入狀況說明書

        自行記載有30萬元現金部分，經聲請人到庭表示是依開

        始向親戚借錢想跟銀行協商，但後來沒有調解成立，就

        沒有借到那筆款項等語，又查聲請人所提相關存款明細

        並無該筆款項存入，是無從列入具清算價值之財產。而

        本件更生方案總清償金額為316,800元，是本件無擔保

        及無優先權受償總額，未低於本院裁定開始更生程序時

        依清算程序所得受償之總額。又債務人於民國110年4月

        28日聲請更生前置調解，調解不成立轉更生程序，故聲

        請更生之前二年即為108 年4月至110年3月，依債務人1

        08 、109、110 年綜合所得稅各類所得資料清單其所得

        總和各為0元、154,387元、188,000元，故債務人前兩

        年可處分所得之總額，尚未扣除其與依法應受扶養之人

        每月最低生活必要支出已與債務人總清償金額相差非鉅

        ，則無擔保及無優先權債權人之受償金額不致過低，是

        債務人所提方案尚無消費者債務清理條例第64條第2項

        第3、4款不得認可之情形。

    (三)債務人陳報現仍為萬全小客車租賃有限公司之代雇駕駛

        ，另提出111年3月至112年2月之薪資證明資料，扣除11

        2年2月份之薪資僅15,800元外，本院為避免疫情因素之

        影響乃以較近期薪資較高之數額計算，以111年9月至11

        2年1月之平均薪資28,465元列記(計算式:22924+31500+

        30800+25600+31500)更生方案履行期間之收入，應為公

        平妥適。

    (四)債務人提出之更生方案履行期間每月必要支出為23,076

        元，已低於本院110年度消債更字第75 號裁定採認之支

        出數額，且陳報之扶養費支出尚無浮報過多之虞，其列

        報之個人必要生活費為17,076元，等於行政院內政部公

        告之112年度臺灣省平均每人每月生活之最低生活費之1

        .2倍17,076元，已屬節省開支之人，另扶養一104年出

        生之未成年子女並陳報扶養費6,000元，亦屬適當。是

        債務人已撙節開支，並每月固定收入扣除必要支出後，

        已幾近全數用以清償債務，足證其確有清償之誠意。

三、又依消費者債務清理條例第64條之1規定之盡力清償，於債

    務人之財產無清算價值者，其於更生方案履行期間可處分所

    得總額扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘

    額，逾五分之四已用於清償者，視為債務人已盡力清償。既

    債務人已提出之更生方案清償總金額316,800元已高於上開

    視為盡力清償標準【計算式：（28465 ×00－00000 ×72）×0.

    8＝310407，小數點以下四捨五入】，則其立法意旨已指明還

    款金額佔總債權金額之比例多少、債權人債權因此蒙受多少

    損害、其負債是否肇因於債務人不知節制或過度浪費之行為

    ，皆非審核更生方案是否盡力清償考量之範圍。再債務人所

    提更生方案既無本條例第63條、第64條第2 項所定不應認可

    之消極事由存在，應予裁定認可更生方案，並依前揭規定，

    就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，為相

    當之限制，爰裁定如主文。

四、又依消債條例第62條第1項關於更生方案經可決後，仍應由

    法院為認可與否之裁定、第64條第1項及第4項關於法院應以

    裁定認可更生方案前，須使債權人知悉更生方案之內容等規

    定以觀，雖更生方案終須由法院就是否認可為裁定，但債權

    人對於其內容應有一定程度之資訊獲知權，但考量消債條例

    第6條關於郵務送達費用應依實支數向債務人徵收之規定，

    如更生方案與財產及收入狀況報告書之內容與第一次以書面

    通知債權人是否確答之內容並無過鉅之差距、或修正後之更

    生方案顯然較先前通知之內容有利，為避免債務人負擔額外

    之郵務送達費用，在能保障債權人程序獲知權而不致其受有

    突襲之情形下，實應認為無庸將每次修正之更生方案均予通

    知債權人為妥。本件債務人原所提之更生方案未獲債權人可

    決，而經數次修正更生方案後，其內容已能符合盡力清償且

    無消債條例所定不得認可之情形，且清償之數額對債權人更

    屬有利，為減輕債務人在程序費用上之負擔，故認為本件無

    庸將修正後之更生方案再行通知債權人，併予敘明。

五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

    事務官提出異議。

中　　華　　民　　國　 112　　年　　3　　月　　27　　日

                   民事庭司法事務官　
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上列當事人聲請消費者債務清理事件，本院裁定如下：

    主  文

債務人所提如附件一所示之更生方案應予認可。

債務人在未依更生條件全部履行完畢前，應受如附件二之生活限制。

    理  由

一、按債務人有薪資、執行業務所得或其它固定收入，依其收入及財產狀況，可認更生方案之條件已盡力清償者，法院應以裁定認可更生方案；法院為認可之裁定時，因更生方案履行之必要，對於債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，得為相當之限制，消費者債務清理條例第64條第1 項前段、第62條第2 項分別定有明文。

二、查本件債務人聲請更生，前經本院以110 年度消債更字第75號裁定開始更生在案，債務人提出如附件一所示之更生方案，其條件為每期清償金額新臺幣（以下同）4,400元，每1個月為1期，每期在10日給付，還款期限為6 年（72期），總清償金額為316,800元，清償成數為3.34%，經本院審酌下列情事，認其條件已屬盡力清償，更生方案應予認可：

    (一)查債務人財產資料名下並無財產或以債務人為要保人之保單解約金，有本院職權查詢債務人108、109、110年度財產資料及富邦人壽保險股份有限公司回函在卷足稽，另聲請人於聲請前置調解時所提財產收入狀況說明書自行記載有30萬元現金部分，經聲請人到庭表示是依開始向親戚借錢想跟銀行協商，但後來沒有調解成立，就沒有借到那筆款項等語，又查聲請人所提相關存款明細並無該筆款項存入，是無從列入具清算價值之財產。而本件更生方案總清償金額為316,800元，是本件無擔保及無優先權受償總額，未低於本院裁定開始更生程序時依清算程序所得受償之總額。又債務人於民國110年4月28日聲請更生前置調解，調解不成立轉更生程序，故聲請更生之前二年即為108 年4月至110年3月，依債務人108 、109、110 年綜合所得稅各類所得資料清單其所得總和各為0元、154,387元、188,000元，故債務人前兩年可處分所得之總額，尚未扣除其與依法應受扶養之人每月最低生活必要支出已與債務人總清償金額相差非鉅，則無擔保及無優先權債權人之受償金額不致過低，是債務人所提方案尚無消費者債務清理條例第64條第2項第3、4款不得認可之情形。

    (三)債務人陳報現仍為萬全小客車租賃有限公司之代雇駕駛，另提出111年3月至112年2月之薪資證明資料，扣除112年2月份之薪資僅15,800元外，本院為避免疫情因素之影響乃以較近期薪資較高之數額計算，以111年9月至112年1月之平均薪資28,465元列記(計算式:22924+31500+30800+25600+31500)更生方案履行期間之收入，應為公平妥適。

    (四)債務人提出之更生方案履行期間每月必要支出為23,076元，已低於本院110年度消債更字第75 號裁定採認之支出數額，且陳報之扶養費支出尚無浮報過多之虞，其列報之個人必要生活費為17,076元，等於行政院內政部公告之112年度臺灣省平均每人每月生活之最低生活費之1.2倍17,076元，已屬節省開支之人，另扶養一104年出生之未成年子女並陳報扶養費6,000元，亦屬適當。是債務人已撙節開支，並每月固定收入扣除必要支出後，已幾近全數用以清償債務，足證其確有清償之誠意。

三、又依消費者債務清理條例第64條之1規定之盡力清償，於債務人之財產無清算價值者，其於更生方案履行期間可處分所得總額扣除自己及依法應受其扶養者所必要生活費用後之餘額，逾五分之四已用於清償者，視為債務人已盡力清償。既債務人已提出之更生方案清償總金額316,800元已高於上開視為盡力清償標準【計算式：（28465 ×00－00000 ×72）×0.8＝310407，小數點以下四捨五入】，則其立法意旨已指明還款金額佔總債權金額之比例多少、債權人債權因此蒙受多少損害、其負債是否肇因於債務人不知節制或過度浪費之行為，皆非審核更生方案是否盡力清償考量之範圍。再債務人所提更生方案既無本條例第63條、第64條第2 項所定不應認可之消極事由存在，應予裁定認可更生方案，並依前揭規定，就債務人在未依更生條件全部履行完畢前之生活程度，為相當之限制，爰裁定如主文。

四、又依消債條例第62條第1項關於更生方案經可決後，仍應由法院為認可與否之裁定、第64條第1項及第4項關於法院應以裁定認可更生方案前，須使債權人知悉更生方案之內容等規定以觀，雖更生方案終須由法院就是否認可為裁定，但債權人對於其內容應有一定程度之資訊獲知權，但考量消債條例第6條關於郵務送達費用應依實支數向債務人徵收之規定，如更生方案與財產及收入狀況報告書之內容與第一次以書面通知債權人是否確答之內容並無過鉅之差距、或修正後之更生方案顯然較先前通知之內容有利，為避免債務人負擔額外之郵務送達費用，在能保障債權人程序獲知權而不致其受有突襲之情形下，實應認為無庸將每次修正之更生方案均予通知債權人為妥。本件債務人原所提之更生方案未獲債權人可決，而經數次修正更生方案後，其內容已能符合盡力清償且無消債條例所定不得認可之情形，且清償之數額對債權人更屬有利，為減輕債務人在程序費用上之負擔，故認為本件無庸將修正後之更生方案再行通知債權人，併予敘明。

五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議。

中　　華　　民　　國　 112　　年　　3　　月　　27　　日

                   民事庭司法事務官　







