3 i)

)

7

|

1142 B3 & 1 % 51935

gland (R &8 7T E L,

H

E?rvfﬁ Fx A

iy

Mo

<

g s Fa
N < <
& g g
MA e e
Nl ) M &
%, = «< 24
s#k v o 4
AR wﬂ e 153
8 2l 4 Wi
CURL - S Aode <
W B 3 B & i
o - S A -

~ 0~ ~ o~ ~ o~

~ & ~ & ~ gl ~
By odmowl ogodm ol oo oo
we ) s ) w s
- QoI G- -

B 2 M UeT

i_

P

P AR o AR BT

2

IOSIE:

an‘z

7

A

=

<
d

a

%5%15; ¥ o

31];‘;’@ A _rﬂ;ﬁ'%,ﬂg
Bl

B3kt r ) B A f o o



i

SRECEES S SR FES F P S ESEERE S B

LSRR ik LA

& B 3 4}@1‘}“# 8 A szF 0 (ERR
ﬁ%%iﬁh&%gﬁi'ﬁ‘&#ﬁiﬁ Gal Rig L
2 oe o

SRCIE A ey O S
ﬁ%hﬁnﬂ&ﬁ%lﬁaﬁwéot.“‘
AR IR A R ﬁﬁﬁ’é%iﬁﬁA?%Méﬁﬁii
o kBB R FEAS K o) T AR FH
%%ﬁ4ﬂz%¢%u g e B2 Far o A8 s Aot
Ao RREAREEH T o2 o) A R
By l’f“#ﬁfﬁ%ﬂ“’\ﬁ‘ﬂ 4RI R 2 G
B N EA Ry et e 20 AR 2
R REACE 2 A RpL WA A MR E A F LA
=0 Lbﬁz—j\]?'47fnb)}a 229 0 AREDNBRZFEE - 3
WRAFAZFHA A o REFEMA B 2 F A (FF) o
TF ARG P2 FRE S L HET T A F R
ot FERI ARSI AN FH o FR L FM
o BILF EAFZEEM L AH AL EARER L E
B Aoy E A i Rp e xﬂéiﬁ’ﬁ@
A2 2415 XX EFRAIFAALE L niEr o A
FERTZRM FRAGHEE BRI & B X
R ECIB R TR R R AR E BRI kg o
H 7 5 /)aifé' f’%ﬁ §2~E\3”}§ ) 7 FE 2 pom i H et gt
2= = S :ki}“%ﬁ‘;—z}g 4 g f?a"—?-r 7 & AN
B ZREMFEH ¥ o LR AT A
@iﬁ@i&ﬁi’ﬁ%ﬁwﬁ8§ﬁ$W¢o

=1

|
Pl
[Ty
T
Ef
w1
R
|
\.

i
N

i<

N

‘t)*K

TR

ﬁ‘?ﬁ‘i g 1% 14 g«é—/\ ET P F Re fﬁ"? Fi@*iﬁ‘i ’ ﬁli ngﬁ»
BIFATE R (TR ) 1,761,039 02 b o A P F;u‘z?%
T E AR (LA B F'%E/\‘i‘:’\' L MRAEAN D

R F (T ) 11497 4EE‘\§ﬁ%ii°

=

#=%



2 EEE S B EN R 2T R o Bt
AR A2 B o RN MREEFHEAT R AR LR
R R FEAE T W E £ERD
(’“%ﬂ—“ R 320407 ) & 2 FRI11, 128~ »
&ﬂ} AT HIERE s URABAR I F AR
WA B AFRI4E B 7 F 33 ?212%%%&%%@‘*
F"*%FF Al iRy l;u W ] 2. *F{,Lﬁ“z}g AR AR o
FiRF @A D EBEE AT RIEFIEIFLES %’MB
AT 2 B AR £3591,883,467T~ 0 H ¥ g EIRF IR
1,067, 285~ ~ & ¥ - m iR L F 735 34816, 182~ (L7 2
¥ 561636769837 ) o £t B4 ghr BT
20 AMRp BSEEBEFARW 2ITAL 2 AR 3R AL
Fe AR APFBLANEFz BAAE BiESE AT T3
‘)ﬁ"f?‘“ W T W2 2 HEH T
b E . R T6E = ’iﬁﬁ39;§« (Espr 2 s 0 AR
FOF) » HMFREFPATAL L ZERRF A7 0 115
£ P WY R RA T :;28 0307~ » 4% ) ABER F -
[14£87 2 115% 1" FFE L s (LAmE ¥
E>’Wﬁh%%ﬁ#é%¢&f“f%@ e R
Aerm (3 EL"’%%) A B 11480 1P AR RFT
38,200~ » FIF 1 FreILEEF 0 M RIERAR TR A BT
BIHEFIR PV LR EFTERr»2ER Ry - VB
FA 112~ 113# B ¥ SR 78 337 4 W 5 413, 817~ ~ 546, 705
oot AR RBED & B 4 2 fLasT-Road T BT E
A7 “-f—;—%“r BEvl (GELNRRES) - g8 Bt By
{42 & TiaE 0 jor 40,0225 (355500 (413,817
m+546,705m>724’9 L EEE T R T M) e fR B
WII0#57 20p FlpefE @ TS &£ 20 @ fiF e IR m‘r
;tf?, pEE 0 RAE14, 000~ F (Fs 4 ERARY > F YL
Fe{ 245 | 23 (A AMRE%23TE) ’%:E-;-fv?é R4
r?a‘ft EEF i BE 2 BFPREMFERE P 6L 2R 7

P
i
m



iy

}~4

Bh L PEHIEIF= A2 - o FARRARBAPRLAE TR
HE B F A2 F 8 RafFfiai 2z AEpdiErm
B Eere g4 2 WA RFIRGE  FarL A ESF o
Boif- &2 RTINSt e g R AR b
MAFEF - B B R A S RMEP G LH B

Ao FiAA LA FRBLFETCT o BF mp AR
T RGN B2 f B R BT ) L R o R
SEEENLEERETE S E A & L E L S
EHII A T2 FA50h s dod (SAREE > 2 F MO R R
F 1227 % 37 T TR 0 AR FE F 10215278 %2

Fos 122085290 2 %40 PR R AR RFLEAEA S0

2BLZ 152404 BT 5 P o IR FIFFE F12218 % 358

RE o FAFAAFEASF 0 T & F2 ARt B i
FCRFT 5 R AR AR D RMA B - B B H ik
oo R Ep A B R T~ de b 5 VIESNEE I SRRl S |
8,618~ (115&F &= » ™2 Ep - 4 > LAY 5225
F) 2fcr; THHFALELS D 3808 20518, 618

T2EL R AR A H R R R
= oo~ %Aﬁgwag%ﬁ?%%%’/w#M§ s

?ﬁ"*“%ﬁ‘ﬁﬂ“ﬁﬁ?”°’id’ﬁﬁﬁﬁﬁ
% M LKL & B3 44”7ﬂzxami
BV R

&
- %
Dl AN
Q".\ _N\;U
: a1
] ‘;’F‘
gt
—\
hpou
PN}
d?o
\?nﬁ

‘ ’F 73’ l;! I+ p IR A

E:D

s
A=

_ﬂ}

%

)

:ﬁ.:

=
‘ﬂ‘m—'\
TR
>~
5
A
Al
¥
N
P
|
J
\_\_A@
J4:
(=
@ »
o
N
&J\
fﬁ-
\:
ok
‘F_
SN



M RGRRATES o
et A p R o F R REERI0p P e ARE DR R X
v

a F = DR D ! 26 7




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新竹地方法院民事裁定  
114年度消債更字第193號
聲  請  人  
即債務人    劉騏睿（原姓名劉家銓即劉嘉仁即劉彥鑛）




代  理  人  林煥程律師
相  對  人  
即債權人    中國信託商業銀行股份有限公司
法定代理人  陳佳文  
相  對  人  
即債權人    國泰世華商業銀行股份有限公司
法定代理人  郭明鑑
相  對  人  
即債權人    玉山商業銀行股份有限公司
法定代理人  黃男州
相  對  人  
即債權人    合迪股份有限公司
法定代理人  陳鳳龍  
相  對  人  
即債權人    台新人壽保險股份有限公司
法定代理人  林維俊
上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
聲請費用由聲請人負擔。
　　理　由
一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1項、第151條第1項定有明文。此係採前置協商主義，是債務人於協商程序中，自應本於個人實際財產及收支狀況，依最大誠信原則，商討解決方案。所謂「不能清償」，指債務人因欠缺清償能力，對已屆期之債務，全盤繼續處於不能清償之客觀經濟狀態者而言。又所謂「不能清償之虞」，係指依債務人之清償能力，就現在或即將到期之債務，有不能清償之蓋然性或可能性而言。易言之，債務人之狀態如置之不理，客觀上得預見將成為不能清償之情形而言，此將來發生不能清償之事實，不必達到高度之確信。至於債務人之清償能力，則包括財產、信用及勞力（技術），並不以財產為限，必須三者總合加以判斷仍不足以清償債務，始謂欠缺清償能力而成為不能清償。又私法上債之關係，係以當事人間之信賴關係為基礎，為社會經濟組織之重要支柱，故當事人於以法律行為追求自己之利益之際，亦應顧及對方之利益，並考量債權債務在社會上的作用，本於誠實及信用之原則，行使其債權及履行其債務，故消費者欲以消債條例調整其所負義務，亦應本於誠信原則之本旨，僅在其不能清償債務或有不能清償之虞而使其陷於經濟上之困境時，始得准許之。次按聲請更生或清算不合程式或不備其他要件者，法院應以裁定駁回之。但其情形可以補正者，法院應定期間先命補正，消債條例第8條亦有明文。
二、聲請意旨略以：聲請人前有不能清償債務之情事，積欠債務總額新臺幣（下同）1,761,039元以上，前向本院聲請債務前置調解，惟未能與債權人達成共識，以致調解未能成立，並於民國（下同）114年9月4日具狀聲請更生。
三、經查：
㈠、聲請人於聲請更生前5年並無從事超過平均每月營業額20萬元之營業活動，屬消債條例第2條所稱之消費者，其於提出本件更生之聲請前，曾於本院進行債務前置調解，惟聲請人
　　未能接受最大債權銀行即中國信託商業銀行股份有限公司（下稱中國信託銀行）提供每月償還11,128元、共分96期，年利率百分之7之清償條件，以致調解未能成立，業經本院依職權調閱本院114年度司消債調字第212號案卷查核屬實，堪認聲請人已依消債條例之規定聲請前置調解而未能成立。另依債權人於前置調解及本件陳報債權額之結果，聲請人目前積欠之債務數額合計約1,883,467元，其中有擔保債務為1,067,285元、無擔保無優先權債務共計816,182元（見調解卷第61、63、67、69、83頁）。是以，聲請人據以聲請更生，本院自應綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估是否已不能維持符合人性尊嚴之最基本生活條件，而有「不能清償或不能清償之虞」之情事而定。
㈡、查聲請人為76年次，現年39歲（聲請人戶籍謄本，見調解卷第9頁），其陳報現任職於新竹汽車客運股份有限公司，115年目前勞務報酬應領薪資為28,030元，並提出在職證明書、114年8月至115年1月薪資單附卷供參（見本院卷第65-72頁），惟本院依職權調查聲請人之勞就職保被保險人投保資料所示（詳見限閱卷），債務人自114年8月1日起投保薪資為38,200元，因勞工保險投保薪資，本係依被保險人月薪資總額竅實申報，自可作為認定其實際收入之重要依據。另聲請人112、113年度申報所得總額分別為413,817元、546,705元，此有本院依職權調查聲請人之稅務T-Road資訊連結作業查詢結果所得在卷可憑（詳見限閱卷），經計算聲請人聲請更生前二年平均每月收入約40,022元（計算式：〈413,817元＋546,705元〉÷24月，小數點以下四捨五入）。惟聲請人於115年5月20日到庭稱：「從今年三月已遭法院強制執行扣薪，目前每月實領14,000元可作為生活開銷使用，希望盡速開啟更生程序」等語（見本院卷第237頁），按對於自然人因提供勞務而獲得之繼續性報酬債權發扣押命令之範圍，不得逾各期給付數額三分之一。債務人依法領取之社會保險給付或其對於第三人之債權，係維持債務人及其共同生活之親屬生活所必需者，不得為強制執行。債務人生活所必需，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費一點二倍計算其數額，並應斟酌債務人之其他財產。債務人共同生活親屬生活所必需，準用前項計算基準，並按債務人依法應負擔扶養義務之比例定其數額。對於強制執行法第115條之1第2項各款所定債權發扣押命令，除有同條第3項有失公平之情形外，扣押後餘額，不得低於依同法第122條第3項所定數額，強制執行法第115條之1第2項第2款、第122條第2項至第4項、辦理強制執行應行注意事項第62點之1第2款分別定有明文。次按強制執行法第122條第3項規定，債務人生活所必需，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費一點二倍計算其數額。則聲請人目前每月收入扣除強制執行扣薪，至少應有18,618元（115年度每月最低生活費一覽表，見本院卷第225頁）之收入；另聲請人主張其每月生活必要支出為18,618元，應為可採。
四、綜上，以聲請人每月可處分所得收入為18,618元，扣除每月必要支出18,618元後，顯然入不敷出，足認聲請人已無餘額可供清償履行更生方案。衡諸更生程序之立法目的係為使有更生可能之債務人，得以此程序清理其債務，重建其經濟生活，復兼顧債權人之權益，並非為債務人用以減免債務的捷徑，本件聲請人每月既已無餘額可供清償，縱經本院裁定准其更生，將來亦無法履行更生方案，自屬無聲請更生程序之實益，是聲請人前揭主張，自無可採。
五、據上論結，本件聲請人確因不可歸責於己之事由，致有困難無法繼續依約履行清償債務，惟依聲請人每月之收入及必要支出狀況，其已無剩餘金錢可供其清償債務，自難認聲請人可提出債權人得接受之更生方案，並且能夠忠實誠信地遵約履行，揆諸前揭說明，本件進行更生程序並無實益，是本件聲請為無理由，應予駁回，爰裁定如主文。　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　法　　　官　高上茹
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新台幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　謝佩芸
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上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

聲請費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所

    定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權

    之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，

    於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生

    ；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應

    向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居

    所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調

    解，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條

    第1項、第151條第1項定有明文。此係採前置協商主義，是

    債務人於協商程序中，自應本於個人實際財產及收支狀況，

    依最大誠信原則，商討解決方案。所謂「不能清償」，指債

    務人因欠缺清償能力，對已屆期之債務，全盤繼續處於不能

    清償之客觀經濟狀態者而言。又所謂「不能清償之虞」，係

    指依債務人之清償能力，就現在或即將到期之債務，有不能

    清償之蓋然性或可能性而言。易言之，債務人之狀態如置之

    不理，客觀上得預見將成為不能清償之情形而言，此將來發

    生不能清償之事實，不必達到高度之確信。至於債務人之清

    償能力，則包括財產、信用及勞力（技術），並不以財產為

    限，必須三者總合加以判斷仍不足以清償債務，始謂欠缺清

    償能力而成為不能清償。又私法上債之關係，係以當事人間

    之信賴關係為基礎，為社會經濟組織之重要支柱，故當事人

    於以法律行為追求自己之利益之際，亦應顧及對方之利益，

    並考量債權債務在社會上的作用，本於誠實及信用之原則，

    行使其債權及履行其債務，故消費者欲以消債條例調整其所

    負義務，亦應本於誠信原則之本旨，僅在其不能清償債務或

    有不能清償之虞而使其陷於經濟上之困境時，始得准許之。

    次按聲請更生或清算不合程式或不備其他要件者，法院應以

    裁定駁回之。但其情形可以補正者，法院應定期間先命補正

    ，消債條例第8條亦有明文。

二、聲請意旨略以：聲請人前有不能清償債務之情事，積欠債務

    總額新臺幣（下同）1,761,039元以上，前向本院聲請債務

    前置調解，惟未能與債權人達成共識，以致調解未能成立，

    並於民國（下同）114年9月4日具狀聲請更生。

三、經查：

㈠、聲請人於聲請更生前5年並無從事超過平均每月營業額20萬元

    之營業活動，屬消債條例第2條所稱之消費者，其於提出本

    件更生之聲請前，曾於本院進行債務前置調解，惟聲請人

　　未能接受最大債權銀行即中國信託商業銀行股份有限公司（

    下稱中國信託銀行）提供每月償還11,128元、共分96期，年

    利率百分之7之清償條件，以致調解未能成立，業經本院依

    職權調閱本院114年度司消債調字第212號案卷查核屬實，堪

    認聲請人已依消債條例之規定聲請前置調解而未能成立。另

    依債權人於前置調解及本件陳報債權額之結果，聲請人目前

    積欠之債務數額合計約1,883,467元，其中有擔保債務為1,0

    67,285元、無擔保無優先權債務共計816,182元（見調解卷

    第61、63、67、69、83頁）。是以，聲請人據以聲請更生，

    本院自應綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估是否已

    不能維持符合人性尊嚴之最基本生活條件，而有「不能清償

    或不能清償之虞」之情事而定。

㈡、查聲請人為76年次，現年39歲（聲請人戶籍謄本，見調解卷

    第9頁），其陳報現任職於新竹汽車客運股份有限公司，115

    年目前勞務報酬應領薪資為28,030元，並提出在職證明書、

    114年8月至115年1月薪資單附卷供參（見本院卷第65-72頁

    ），惟本院依職權調查聲請人之勞就職保被保險人投保資料

    所示（詳見限閱卷），債務人自114年8月1日起投保薪資為3

    8,200元，因勞工保險投保薪資，本係依被保險人月薪資總

    額竅實申報，自可作為認定其實際收入之重要依據。另聲請

    人112、113年度申報所得總額分別為413,817元、546,705元

    ，此有本院依職權調查聲請人之稅務T-Road資訊連結作業查

    詢結果所得在卷可憑（詳見限閱卷），經計算聲請人聲請更

    生前二年平均每月收入約40,022元（計算式：〈413,817元＋5

    46,705元〉÷24月，小數點以下四捨五入）。惟聲請人於115

    年5月20日到庭稱：「從今年三月已遭法院強制執行扣薪，

    目前每月實領14,000元可作為生活開銷使用，希望盡速開啟

    更生程序」等語（見本院卷第237頁），按對於自然人因提

    供勞務而獲得之繼續性報酬債權發扣押命令之範圍，不得逾

    各期給付數額三分之一。債務人依法領取之社會保險給付或

    其對於第三人之債權，係維持債務人及其共同生活之親屬生

    活所必需者，不得為強制執行。債務人生活所必需，以最近

    一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生

    活費一點二倍計算其數額，並應斟酌債務人之其他財產。債

    務人共同生活親屬生活所必需，準用前項計算基準，並按債

    務人依法應負擔扶養義務之比例定其數額。對於強制執行法

    第115條之1第2項各款所定債權發扣押命令，除有同條第3項

    有失公平之情形外，扣押後餘額，不得低於依同法第122條

    第3項所定數額，強制執行法第115條之1第2項第2款、第122

    條第2項至第4項、辦理強制執行應行注意事項第62點之1第2

    款分別定有明文。次按強制執行法第122條第3項規定，債務

    人生活所必需，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告

    當地區每人每月最低生活費一點二倍計算其數額。則聲請人

    目前每月收入扣除強制執行扣薪，至少應有18,618元（115

    年度每月最低生活費一覽表，見本院卷第225頁）之收入；

    另聲請人主張其每月生活必要支出為18,618元，應為可採。

四、綜上，以聲請人每月可處分所得收入為18,618元，扣除每月

    必要支出18,618元後，顯然入不敷出，足認聲請人已無餘額

    可供清償履行更生方案。衡諸更生程序之立法目的係為使有

    更生可能之債務人，得以此程序清理其債務，重建其經濟生

    活，復兼顧債權人之權益，並非為債務人用以減免債務的捷

    徑，本件聲請人每月既已無餘額可供清償，縱經本院裁定准

    其更生，將來亦無法履行更生方案，自屬無聲請更生程序之

    實益，是聲請人前揭主張，自無可採。

五、據上論結，本件聲請人確因不可歸責於己之事由，致有困難

    無法繼續依約履行清償債務，惟依聲請人每月之收入及必要

    支出狀況，其已無剩餘金錢可供其清償債務，自難認聲請人

    可提出債權人得接受之更生方案，並且能夠忠實誠信地遵約

    履行，揆諸前揭說明，本件進行更生程序並無實益，是本件

    聲請為無理由，應予駁回，爰裁定如主文。　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　　　官　高上茹

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　謝佩芸
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即債權人    玉山商業銀行股份有限公司
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相  對  人  

即債權人    合迪股份有限公司

法定代理人  陳鳳龍  

相  對  人  

即債權人    台新人壽保險股份有限公司

法定代理人  林維俊

上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

聲請費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞者，得依本條例所定更生或清算程序，清理其債務；債務人無擔保或無優先權之本金及利息債務總額未逾新臺幣（下同）1,200萬元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解，消費者債務清理條例（下稱消債條例）第3條、第42條第1項、第151條第1項定有明文。此係採前置協商主義，是債務人於協商程序中，自應本於個人實際財產及收支狀況，依最大誠信原則，商討解決方案。所謂「不能清償」，指債務人因欠缺清償能力，對已屆期之債務，全盤繼續處於不能清償之客觀經濟狀態者而言。又所謂「不能清償之虞」，係指依債務人之清償能力，就現在或即將到期之債務，有不能清償之蓋然性或可能性而言。易言之，債務人之狀態如置之不理，客觀上得預見將成為不能清償之情形而言，此將來發生不能清償之事實，不必達到高度之確信。至於債務人之清償能力，則包括財產、信用及勞力（技術），並不以財產為限，必須三者總合加以判斷仍不足以清償債務，始謂欠缺清償能力而成為不能清償。又私法上債之關係，係以當事人間之信賴關係為基礎，為社會經濟組織之重要支柱，故當事人於以法律行為追求自己之利益之際，亦應顧及對方之利益，並考量債權債務在社會上的作用，本於誠實及信用之原則，行使其債權及履行其債務，故消費者欲以消債條例調整其所負義務，亦應本於誠信原則之本旨，僅在其不能清償債務或有不能清償之虞而使其陷於經濟上之困境時，始得准許之。次按聲請更生或清算不合程式或不備其他要件者，法院應以裁定駁回之。但其情形可以補正者，法院應定期間先命補正，消債條例第8條亦有明文。

二、聲請意旨略以：聲請人前有不能清償債務之情事，積欠債務總額新臺幣（下同）1,761,039元以上，前向本院聲請債務前置調解，惟未能與債權人達成共識，以致調解未能成立，並於民國（下同）114年9月4日具狀聲請更生。

三、經查：

㈠、聲請人於聲請更生前5年並無從事超過平均每月營業額20萬元之營業活動，屬消債條例第2條所稱之消費者，其於提出本件更生之聲請前，曾於本院進行債務前置調解，惟聲請人

　　未能接受最大債權銀行即中國信託商業銀行股份有限公司（下稱中國信託銀行）提供每月償還11,128元、共分96期，年利率百分之7之清償條件，以致調解未能成立，業經本院依職權調閱本院114年度司消債調字第212號案卷查核屬實，堪認聲請人已依消債條例之規定聲請前置調解而未能成立。另依債權人於前置調解及本件陳報債權額之結果，聲請人目前積欠之債務數額合計約1,883,467元，其中有擔保債務為1,067,285元、無擔保無優先權債務共計816,182元（見調解卷第61、63、67、69、83頁）。是以，聲請人據以聲請更生，本院自應綜合聲請人目前全部收支及財產狀況，評估是否已不能維持符合人性尊嚴之最基本生活條件，而有「不能清償或不能清償之虞」之情事而定。

㈡、查聲請人為76年次，現年39歲（聲請人戶籍謄本，見調解卷第9頁），其陳報現任職於新竹汽車客運股份有限公司，115年目前勞務報酬應領薪資為28,030元，並提出在職證明書、114年8月至115年1月薪資單附卷供參（見本院卷第65-72頁），惟本院依職權調查聲請人之勞就職保被保險人投保資料所示（詳見限閱卷），債務人自114年8月1日起投保薪資為38,200元，因勞工保險投保薪資，本係依被保險人月薪資總額竅實申報，自可作為認定其實際收入之重要依據。另聲請人112、113年度申報所得總額分別為413,817元、546,705元，此有本院依職權調查聲請人之稅務T-Road資訊連結作業查詢結果所得在卷可憑（詳見限閱卷），經計算聲請人聲請更生前二年平均每月收入約40,022元（計算式：〈413,817元＋546,705元〉÷24月，小數點以下四捨五入）。惟聲請人於115年5月20日到庭稱：「從今年三月已遭法院強制執行扣薪，目前每月實領14,000元可作為生活開銷使用，希望盡速開啟更生程序」等語（見本院卷第237頁），按對於自然人因提供勞務而獲得之繼續性報酬債權發扣押命令之範圍，不得逾各期給付數額三分之一。債務人依法領取之社會保險給付或其對於第三人之債權，係維持債務人及其共同生活之親屬生活所必需者，不得為強制執行。債務人生活所必需，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費一點二倍計算其數額，並應斟酌債務人之其他財產。債務人共同生活親屬生活所必需，準用前項計算基準，並按債務人依法應負擔扶養義務之比例定其數額。對於強制執行法第115條之1第2項各款所定債權發扣押命令，除有同條第3項有失公平之情形外，扣押後餘額，不得低於依同法第122條第3項所定數額，強制執行法第115條之1第2項第2款、第122條第2項至第4項、辦理強制執行應行注意事項第62點之1第2款分別定有明文。次按強制執行法第122條第3項規定，債務人生活所必需，以最近一年衛生福利部或直轄市政府所公告當地區每人每月最低生活費一點二倍計算其數額。則聲請人目前每月收入扣除強制執行扣薪，至少應有18,618元（115年度每月最低生活費一覽表，見本院卷第225頁）之收入；另聲請人主張其每月生活必要支出為18,618元，應為可採。

四、綜上，以聲請人每月可處分所得收入為18,618元，扣除每月必要支出18,618元後，顯然入不敷出，足認聲請人已無餘額可供清償履行更生方案。衡諸更生程序之立法目的係為使有更生可能之債務人，得以此程序清理其債務，重建其經濟生活，復兼顧債權人之權益，並非為債務人用以減免債務的捷徑，本件聲請人每月既已無餘額可供清償，縱經本院裁定准其更生，將來亦無法履行更生方案，自屬無聲請更生程序之實益，是聲請人前揭主張，自無可採。

五、據上論結，本件聲請人確因不可歸責於己之事由，致有困難無法繼續依約履行清償債務，惟依聲請人每月之收入及必要支出狀況，其已無剩餘金錢可供其清償債務，自難認聲請人可提出債權人得接受之更生方案，並且能夠忠實誠信地遵約履行，揆諸前揭說明，本件進行更生程序並無實益，是本件聲請為無理由，應予駁回，爰裁定如主文。　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　　　官　高上茹

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新台幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　謝佩芸



