
臺灣新北地方法院三重簡易庭小額民事判決

113年度重小字第2704號

原      告  藍琦有限公司

0000000000000000

法定代理人  胡丁元  

被      告  晶輝企業有限公司

法定代理人  許文彬  

訴訟代理人  洪貴枝  

上列當事人間請求返還買賣價金等事件，本院於民國113年12月2

6日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

一、被告應給付原告新臺幣（下同）18,415元，及自民國113年9

月6日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

二、訴訟費用1,000元由被告負擔，及自本判決確定之翌日起至

清償日止，加給按年息5％計算之利息。

三、本判決得假執行。　

　　事實及理由要領

壹、程序事項：

　  原告起訴時法定代理人為謝孟儒，嗣於審理中原告法定代理

人變更為胡丁元，由其聲明承受訴訟，有原告提出聲明承受

訴訟狀在卷可稽，核無不合，應予准許。

貳、實體事項：　　

一、原告主張：

　㈠原告公司於民國113年5月11日上午8時許因舉辦活動之需

要，於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購活動用人員

背心70件（下稱系爭背心），並指定必須於5月10日下午時

段（下稱系爭收貨日）送達原告指定之彰化縣○○鎮○○路

0段000號3樓之8處（下稱系爭收貨地點），經被告公司同意

後，原告公司並於同日付清1萬3,145元。嗣原告公司於系爭

收貨日尚未收到系爭背心，被告公司遲至系爭收貨日晚上始

回覆原告公司稱系爭背心送達新竹貨運鹿港站所，要求原告
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公司需自行前往取件，然斯時員工皆已下班無法取貨，眼見

系爭背心無法於5月11日活動使用，原告公司遂緊急向同業

即訴外人金立揚實業社（下稱金立揚實業社）調（租）用背

心而支付5,000元之費用。系爭背心依其契約之性質，屬非

於一定時期為給付即不能達其契約之目的，是被告公司應負

擔其債務不履行損害賠償責任。為此，爰依民法第229條第1

項、第255條規定提起本訴等語。

　㈡對被告答辯之陳述：

　　被告公司沒有依對話承諾履約。金立揚實業社是原告公司的

同業，辦活動臨時找同業租借背心。

　㈢聲明：

　⒈被告應給付原告18,415元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清

償日止，按年息5％計算之利息。

　⒉願供擔保，請准宣告假執行。

二、被告則以：

　㈠原告公司訂購系爭背心為客製化商品，無法辦理退貨或另販

售與他人。依商品性質，系爭背心可於後續活動或內部使

用，不因短暫交付遲延而受到影響。被告公司交貨時間有數

小時遲延，但已採取補救措施，並盡力改以統聯客運方式將

商品送到臺中，並安排計程車配送至原告公司指定系爭收貨

地點，或改以活動日8時前自行前往新竹貨運取件，原告公

司拒絕配合，非合理商業行為。

　㈡聲明：原告之訴駁回。

三、本院之判斷：

　㈠原告公司主張因可歸責於被告公司之事由，致給付遲延，並

解除系爭契約，應有理由：

　⒈按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責

任。遲延後之給付，於債權人無利益者，債權人得拒絕其給

付，並得請求賠償因不履行而生之損害。依契約之性質或當

事人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契約之目

的，而契約當事人之一方不按照時期給付者，他方當事人得
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不為前條之催告，解除其契約。民法第229條第1項、第232

條、第255條分別定有明文。

　⒉經查，原告公司於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購

系爭背心，先指定系爭收貨日及收貨地點，確認被告公司回

覆能夠在依指定系爭收貨日送達系爭收貨地點後，始匯款1

萬3,145元，嗣系爭背心遲至於系爭收貨日晚上送達非原告

公司指定之系爭收貨地點即新竹貨運鹿港站所，原告公司未

受領系爭背心，原告公司主張解除契約等情，有原告公司提

出之通訊軟體LINE對話紀錄及律師函在卷可憑（本院卷第19

至51頁）可佐，並為兩造所不爭執，堪可信實。

　⒊按民法第255條所謂依契約之性質，非於一定時期為給付不

能達其契約之目的者，係指就契約本身，自客觀上觀察，即

可認識非於一定時期為給付不能達契約目的之情形而言；而

所謂依當事人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契

約之目的者，則必須契約當事人間有嚴守履行期間之合意，

並對此期間之重要（契約之目的所在）有所認識，如定製手

工藝品一套，並告以係為本月5日出國贈送親友之用，必須

於本月4日交付屬之。觀諸原告公司向被告公司訂購系爭背

心之對話紀錄，兩造已別約明必須於系爭收貨日即5月10日

下午時段送達系爭收貨地點：「（原告公司）週五能到貨

嗎？我要先確認如果不能到貨就不需要排版了。（被告公

司）您好〜請問您要的工作背心的數量是多少？（原告公

司）70件，這樣還能有優惠價嗎？（被告公司）您好〜一件

背心180，版費800另外計算，跟您確認後商品款項今日匯

出，盡快ㄅ您製作服裝生產流程，謝謝您好高興為您服

務。」、（原告公司）等我一下。（被告公司）胡先生您好

〜有什麼需要為您服務呢？（原告公司）五月10號前要寄送

到沒問題嗎？（被告公司）胡先生您好〜您的商品已經幫您

製作囉〜放心讓您當天收到貨呦〜」，此有對話紀錄在卷可

憑（本院卷第23頁），足徵兩造已約明系爭背心必須於5月1

0日準時送達原告指定之收貨地點之意思，是「原告公司訂
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購系爭背心係為5月7日舉辦活動」之目的、用途，客觀上自

堪認係屬被告公司於締約時可得而知之特殊情況，足徵兩造

對於系爭背心必須於5月10日下午準時送達之時點已達成嚴

守履行期限之合意，惟被告公司於原告指定收貨之5月10日

中午，經原告詢問何以其尚未收到系爭背心？然被告公司竟

整個下午均未回覆原告訊息，遲至「5月10日晚上9時8分

許」才回覆原告公司稱系爭背心另改送新竹貨運鹿港站所，

請自行前往取件等情（本院卷第31頁），然斯時已為一般公

司行號之下班時間，則被告公司單方變更兩造合意之契約履

行條件而要求原告公司員工於下班時間之晚間九點後，自行

前往物流公司取貨，難認已依債之本旨提出給付，自有給付

遲延之情事，且堪認被告公司就系爭背心之遲延給付已導致

原告公司欲供系爭收貨日翌日一早活動使用之目的無法達

到，而有不能達其契約目的之情事，是原告公司主張被告公

司有可歸責之給付遲延情事，並請求回復原狀及債務不履行

之損害賠償，應屬有據。

　㈡原告公司所得請求之回復原狀及損害賠償金額為何？　

　⒈按契約解除時，當事人雙方回復原狀之義務，除法律另有規

定或契約另有訂定外，依下列之規定：二、受領之給付為金

錢者，應附加自受領時起之利息償還之。解除權之行使，不

妨礙損害賠償之請求；民法第259條第2款、第260條分別定

有明文。

　⒉經查，原告公司因系爭契約已給付被告公司共計13,415元，

有轉帳紀錄在卷可參（本院卷第25頁），則系爭契約既經原

告公司解除，原告公司自得依上開規定，請求被告公司償還

上開費用，並附加自受領時之利息。又原告公司因被告公司

給付遲延，為利隔日活動之進行，臨時緊急向同業調度或租

用背心，並支出5,000元，有金立揚實業報價單在卷可證

（本院卷第41頁），則原告公司主張受有額外支出5,000元

之損害，亦屬有據，應予准許。　

四、綜上所述，原告公司依上開規定解除兩造間系爭契約，並請
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求被告公司回復原狀及損害賠償共計18,415元（計算式：1

3,415元＋5,000元），及自起訴狀繕本送達翌日即113年9月

6日起（本院卷第59頁）至清償日止，按年息5％計算之利

息，為有理由，應予准許。

五、本件係就民事訴訟法第436條之8適用小額訴訟程序所為被告

敗訴之判決，依同法第436條之20規定，由本院依職權宣告

假執行。原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，並無必

要。　　

六、本件事證已臻明確，被告公司雖聲請傳喚訴外人金立揚實業

社負責人到庭作證，然審諸其聲請之理由，核與本件判決前

開認定理由無涉，並不影響本件待證事實之認定。又兩造其

餘之攻擊防禦方法及所提證據，核與判決結果無影響，爰不

一一論列。　　

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第436條之19第1

項規定，確定訴訟費用之負擔如主文第2項所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　三重簡易庭　法　官　王凱俐

以上為正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當

事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載

上訴理由，表明下列各款事項：

（一）原判決所違背之法令及其具體內容。

（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回

上訴。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林品慈
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臺灣新北地方法院三重簡易庭小額民事判決
113年度重小字第2704號
原      告  藍琦有限公司


法定代理人  胡丁元  
被      告  晶輝企業有限公司
法定代理人  許文彬  
訴訟代理人  洪貴枝  
上列當事人間請求返還買賣價金等事件，本院於民國113年12月26日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
一、被告應給付原告新臺幣（下同）18,415元，及自民國113年9月6日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
二、訴訟費用1,000元由被告負擔，及自本判決確定之翌日起至清償日止，加給按年息5％計算之利息。
三、本判決得假執行。　
　　事實及理由要領
壹、程序事項：
　  原告起訴時法定代理人為謝孟儒，嗣於審理中原告法定代理人變更為胡丁元，由其聲明承受訴訟，有原告提出聲明承受訴訟狀在卷可稽，核無不合，應予准許。
貳、實體事項：　　
一、原告主張：
　㈠原告公司於民國113年5月11日上午8時許因舉辦活動之需要，於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購活動用人員背心70件（下稱系爭背心），並指定必須於5月10日下午時段（下稱系爭收貨日）送達原告指定之彰化縣○○鎮○○路0段000號3樓之8處（下稱系爭收貨地點），經被告公司同意後，原告公司並於同日付清1萬3,145元。嗣原告公司於系爭收貨日尚未收到系爭背心，被告公司遲至系爭收貨日晚上始回覆原告公司稱系爭背心送達新竹貨運鹿港站所，要求原告公司需自行前往取件，然斯時員工皆已下班無法取貨，眼見系爭背心無法於5月11日活動使用，原告公司遂緊急向同業即訴外人金立揚實業社（下稱金立揚實業社）調（租）用背心而支付5,000元之費用。系爭背心依其契約之性質，屬非於一定時期為給付即不能達其契約之目的，是被告公司應負擔其債務不履行損害賠償責任。為此，爰依民法第229條第1項、第255條規定提起本訴等語。
　㈡對被告答辯之陳述：
　　被告公司沒有依對話承諾履約。金立揚實業社是原告公司的同業，辦活動臨時找同業租借背心。
　㈢聲明：
　⒈被告應給付原告18,415元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息5％計算之利息。
　⒉願供擔保，請准宣告假執行。
二、被告則以：
　㈠原告公司訂購系爭背心為客製化商品，無法辦理退貨或另販售與他人。依商品性質，系爭背心可於後續活動或內部使用，不因短暫交付遲延而受到影響。被告公司交貨時間有數小時遲延，但已採取補救措施，並盡力改以統聯客運方式將商品送到臺中，並安排計程車配送至原告公司指定系爭收貨地點，或改以活動日8時前自行前往新竹貨運取件，原告公司拒絕配合，非合理商業行為。
　㈡聲明：原告之訴駁回。
三、本院之判斷：
　㈠原告公司主張因可歸責於被告公司之事由，致給付遲延，並解除系爭契約，應有理由：
　⒈按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責任。遲延後之給付，於債權人無利益者，債權人得拒絕其給付，並得請求賠償因不履行而生之損害。依契約之性質或當事人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契約之目的，而契約當事人之一方不按照時期給付者，他方當事人得不為前條之催告，解除其契約。民法第229條第1項、第232條、第255條分別定有明文。
　⒉經查，原告公司於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購系爭背心，先指定系爭收貨日及收貨地點，確認被告公司回覆能夠在依指定系爭收貨日送達系爭收貨地點後，始匯款1萬3,145元，嗣系爭背心遲至於系爭收貨日晚上送達非原告公司指定之系爭收貨地點即新竹貨運鹿港站所，原告公司未受領系爭背心，原告公司主張解除契約等情，有原告公司提出之通訊軟體LINE對話紀錄及律師函在卷可憑（本院卷第19至51頁）可佐，並為兩造所不爭執，堪可信實。
　⒊按民法第255條所謂依契約之性質，非於一定時期為給付不能達其契約之目的者，係指就契約本身，自客觀上觀察，即可認識非於一定時期為給付不能達契約目的之情形而言；而所謂依當事人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契約之目的者，則必須契約當事人間有嚴守履行期間之合意，並對此期間之重要（契約之目的所在）有所認識，如定製手工藝品一套，並告以係為本月5日出國贈送親友之用，必須於本月4日交付屬之。觀諸原告公司向被告公司訂購系爭背心之對話紀錄，兩造已別約明必須於系爭收貨日即5月10日下午時段送達系爭收貨地點：「（原告公司）週五能到貨嗎？我要先確認如果不能到貨就不需要排版了。（被告公司）您好～請問您要的工作背心的數量是多少？（原告公司）70件，這樣還能有優惠價嗎？（被告公司）您好～一件背心180，版費800另外計算，跟您確認後商品款項今日匯出，盡快ㄅ您製作服裝生產流程，謝謝您好高興為您服務。」、（原告公司）等我一下。（被告公司）胡先生您好～有什麼需要為您服務呢？（原告公司）五月10號前要寄送到沒問題嗎？（被告公司）胡先生您好～您的商品已經幫您製作囉～放心讓您當天收到貨呦～」，此有對話紀錄在卷可憑（本院卷第23頁），足徵兩造已約明系爭背心必須於5月10日準時送達原告指定之收貨地點之意思，是「原告公司訂購系爭背心係為5月7日舉辦活動」之目的、用途，客觀上自堪認係屬被告公司於締約時可得而知之特殊情況，足徵兩造對於系爭背心必須於5月10日下午準時送達之時點已達成嚴守履行期限之合意，惟被告公司於原告指定收貨之5月10日中午，經原告詢問何以其尚未收到系爭背心？然被告公司竟整個下午均未回覆原告訊息，遲至「5月10日晚上9時8分許」才回覆原告公司稱系爭背心另改送新竹貨運鹿港站所，請自行前往取件等情（本院卷第31頁），然斯時已為一般公司行號之下班時間，則被告公司單方變更兩造合意之契約履行條件而要求原告公司員工於下班時間之晚間九點後，自行前往物流公司取貨，難認已依債之本旨提出給付，自有給付遲延之情事，且堪認被告公司就系爭背心之遲延給付已導致原告公司欲供系爭收貨日翌日一早活動使用之目的無法達到，而有不能達其契約目的之情事，是原告公司主張被告公司有可歸責之給付遲延情事，並請求回復原狀及債務不履行之損害賠償，應屬有據。
　㈡原告公司所得請求之回復原狀及損害賠償金額為何？　
　⒈按契約解除時，當事人雙方回復原狀之義務，除法律另有規定或契約另有訂定外，依下列之規定：二、受領之給付為金錢者，應附加自受領時起之利息償還之。解除權之行使，不妨礙損害賠償之請求；民法第259條第2款、第260條分別定有明文。
　⒉經查，原告公司因系爭契約已給付被告公司共計13,415元，有轉帳紀錄在卷可參（本院卷第25頁），則系爭契約既經原告公司解除，原告公司自得依上開規定，請求被告公司償還上開費用，並附加自受領時之利息。又原告公司因被告公司給付遲延，為利隔日活動之進行，臨時緊急向同業調度或租用背心，並支出5,000元，有金立揚實業報價單在卷可證（本院卷第41頁），則原告公司主張受有額外支出5,000元之損害，亦屬有據，應予准許。　
四、綜上所述，原告公司依上開規定解除兩造間系爭契約，並請求被告公司回復原狀及損害賠償共計18,415元（計算式：13,415元＋5,000元），及自起訴狀繕本送達翌日即113年9月6日起（本院卷第59頁）至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許。
五、本件係就民事訴訟法第436條之8適用小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，依同法第436條之20規定，由本院依職權宣告假執行。原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，並無必要。　　
六、本件事證已臻明確，被告公司雖聲請傳喚訴外人金立揚實業社負責人到庭作證，然審諸其聲請之理由，核與本件判決前開認定理由無涉，並不影響本件待證事實之認定。又兩造其餘之攻擊防禦方法及所提證據，核與判決結果無影響，爰不一一論列。　　
七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第436條之19第1項規定，確定訴訟費用之負擔如主文第2項所示。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　三重簡易庭　法　官　王凱俐
以上為正本係照原本作成。
對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載上訴理由，表明下列各款事項：
（一）原判決所違背之法令及其具體內容。
（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。
如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回
上訴。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林品慈

臺灣新北地方法院三重簡易庭小額民事判決

113年度重小字第2704號

原      告  藍琦有限公司



法定代理人  胡丁元  

被      告  晶輝企業有限公司

法定代理人  許文彬  

訴訟代理人  洪貴枝  

上列當事人間請求返還買賣價金等事件，本院於民國113年12月2

6日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

一、被告應給付原告新臺幣（下同）18,415元，及自民國113年9

    月6日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

二、訴訟費用1,000元由被告負擔，及自本判決確定之翌日起至

    清償日止，加給按年息5％計算之利息。

三、本判決得假執行。　

　　事實及理由要領

壹、程序事項：

　  原告起訴時法定代理人為謝孟儒，嗣於審理中原告法定代理

    人變更為胡丁元，由其聲明承受訴訟，有原告提出聲明承受

    訴訟狀在卷可稽，核無不合，應予准許。

貳、實體事項：　　

一、原告主張：

　㈠原告公司於民國113年5月11日上午8時許因舉辦活動之需要，

    於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購活動用人員背心

    70件（下稱系爭背心），並指定必須於5月10日下午時段（

    下稱系爭收貨日）送達原告指定之彰化縣○○鎮○○路0段000號

    3樓之8處（下稱系爭收貨地點），經被告公司同意後，原告

    公司並於同日付清1萬3,145元。嗣原告公司於系爭收貨日尚

    未收到系爭背心，被告公司遲至系爭收貨日晚上始回覆原告

    公司稱系爭背心送達新竹貨運鹿港站所，要求原告公司需自

    行前往取件，然斯時員工皆已下班無法取貨，眼見系爭背心

    無法於5月11日活動使用，原告公司遂緊急向同業即訴外人

    金立揚實業社（下稱金立揚實業社）調（租）用背心而支付

    5,000元之費用。系爭背心依其契約之性質，屬非於一定時

    期為給付即不能達其契約之目的，是被告公司應負擔其債務

    不履行損害賠償責任。為此，爰依民法第229條第1項、第25

    5條規定提起本訴等語。

　㈡對被告答辯之陳述：

　　被告公司沒有依對話承諾履約。金立揚實業社是原告公司的

    同業，辦活動臨時找同業租借背心。

　㈢聲明：

　⒈被告應給付原告18,415元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清

    償日止，按年息5％計算之利息。

　⒉願供擔保，請准宣告假執行。

二、被告則以：

　㈠原告公司訂購系爭背心為客製化商品，無法辦理退貨或另販

    售與他人。依商品性質，系爭背心可於後續活動或內部使用

    ，不因短暫交付遲延而受到影響。被告公司交貨時間有數小

    時遲延，但已採取補救措施，並盡力改以統聯客運方式將商

    品送到臺中，並安排計程車配送至原告公司指定系爭收貨地

    點，或改以活動日8時前自行前往新竹貨運取件，原告公司

    拒絕配合，非合理商業行為。

　㈡聲明：原告之訴駁回。

三、本院之判斷：

　㈠原告公司主張因可歸責於被告公司之事由，致給付遲延，並

    解除系爭契約，應有理由：

　⒈按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責任

    。遲延後之給付，於債權人無利益者，債權人得拒絕其給付

    ，並得請求賠償因不履行而生之損害。依契約之性質或當事

    人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契約之目的，

    而契約當事人之一方不按照時期給付者，他方當事人得不為

    前條之催告，解除其契約。民法第229條第1項、第232條、

    第255條分別定有明文。

　⒉經查，原告公司於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購

    系爭背心，先指定系爭收貨日及收貨地點，確認被告公司回

    覆能夠在依指定系爭收貨日送達系爭收貨地點後，始匯款1

    萬3,145元，嗣系爭背心遲至於系爭收貨日晚上送達非原告

    公司指定之系爭收貨地點即新竹貨運鹿港站所，原告公司未

    受領系爭背心，原告公司主張解除契約等情，有原告公司提

    出之通訊軟體LINE對話紀錄及律師函在卷可憑（本院卷第19

    至51頁）可佐，並為兩造所不爭執，堪可信實。

　⒊按民法第255條所謂依契約之性質，非於一定時期為給付不能

    達其契約之目的者，係指就契約本身，自客觀上觀察，即可

    認識非於一定時期為給付不能達契約目的之情形而言；而所

    謂依當事人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契約

    之目的者，則必須契約當事人間有嚴守履行期間之合意，並

    對此期間之重要（契約之目的所在）有所認識，如定製手工

    藝品一套，並告以係為本月5日出國贈送親友之用，必須於

    本月4日交付屬之。觀諸原告公司向被告公司訂購系爭背心

    之對話紀錄，兩造已別約明必須於系爭收貨日即5月10日下

    午時段送達系爭收貨地點：「（原告公司）週五能到貨嗎？

    我要先確認如果不能到貨就不需要排版了。（被告公司）您

    好～請問您要的工作背心的數量是多少？（原告公司）70件

    ，這樣還能有優惠價嗎？（被告公司）您好～一件背心180，

    版費800另外計算，跟您確認後商品款項今日匯出，盡快ㄅ您

    製作服裝生產流程，謝謝您好高興為您服務。」、（原告公

    司）等我一下。（被告公司）胡先生您好～有什麼需要為您

    服務呢？（原告公司）五月10號前要寄送到沒問題嗎？（被

    告公司）胡先生您好～您的商品已經幫您製作囉～放心讓您當

    天收到貨呦～」，此有對話紀錄在卷可憑（本院卷第23頁）

    ，足徵兩造已約明系爭背心必須於5月10日準時送達原告指

    定之收貨地點之意思，是「原告公司訂購系爭背心係為5月7

    日舉辦活動」之目的、用途，客觀上自堪認係屬被告公司於

    締約時可得而知之特殊情況，足徵兩造對於系爭背心必須於

    5月10日下午準時送達之時點已達成嚴守履行期限之合意，

    惟被告公司於原告指定收貨之5月10日中午，經原告詢問何

    以其尚未收到系爭背心？然被告公司竟整個下午均未回覆原

    告訊息，遲至「5月10日晚上9時8分許」才回覆原告公司稱

    系爭背心另改送新竹貨運鹿港站所，請自行前往取件等情（

    本院卷第31頁），然斯時已為一般公司行號之下班時間，則

    被告公司單方變更兩造合意之契約履行條件而要求原告公司

    員工於下班時間之晚間九點後，自行前往物流公司取貨，難

    認已依債之本旨提出給付，自有給付遲延之情事，且堪認被

    告公司就系爭背心之遲延給付已導致原告公司欲供系爭收貨

    日翌日一早活動使用之目的無法達到，而有不能達其契約目

    的之情事，是原告公司主張被告公司有可歸責之給付遲延情

    事，並請求回復原狀及債務不履行之損害賠償，應屬有據。

　㈡原告公司所得請求之回復原狀及損害賠償金額為何？　

　⒈按契約解除時，當事人雙方回復原狀之義務，除法律另有規

    定或契約另有訂定外，依下列之規定：二、受領之給付為金

    錢者，應附加自受領時起之利息償還之。解除權之行使，不

    妨礙損害賠償之請求；民法第259條第2款、第260條分別定

    有明文。

　⒉經查，原告公司因系爭契約已給付被告公司共計13,415元，

    有轉帳紀錄在卷可參（本院卷第25頁），則系爭契約既經原

    告公司解除，原告公司自得依上開規定，請求被告公司償還

    上開費用，並附加自受領時之利息。又原告公司因被告公司

    給付遲延，為利隔日活動之進行，臨時緊急向同業調度或租

    用背心，並支出5,000元，有金立揚實業報價單在卷可證（

    本院卷第41頁），則原告公司主張受有額外支出5,000元之

    損害，亦屬有據，應予准許。　

四、綜上所述，原告公司依上開規定解除兩造間系爭契約，並請

    求被告公司回復原狀及損害賠償共計18,415元（計算式：13

    ,415元＋5,000元），及自起訴狀繕本送達翌日即113年9月6

    日起（本院卷第59頁）至清償日止，按年息5％計算之利息，

    為有理由，應予准許。

五、本件係就民事訴訟法第436條之8適用小額訴訟程序所為被告

    敗訴之判決，依同法第436條之20規定，由本院依職權宣告

    假執行。原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，並無必要。

    　　

六、本件事證已臻明確，被告公司雖聲請傳喚訴外人金立揚實業

    社負責人到庭作證，然審諸其聲請之理由，核與本件判決前

    開認定理由無涉，並不影響本件待證事實之認定。又兩造其

    餘之攻擊防禦方法及所提證據，核與判決結果無影響，爰不

    一一論列。　　

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第436條之19第1

    項規定，確定訴訟費用之負擔如主文第2項所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　三重簡易庭　法　官　王凱俐

以上為正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當

事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載

上訴理由，表明下列各款事項：

（一）原判決所違背之法令及其具體內容。

（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回

上訴。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林品慈




臺灣新北地方法院三重簡易庭小額民事判決

113年度重小字第2704號

原      告  藍琦有限公司



法定代理人  胡丁元  

被      告  晶輝企業有限公司

法定代理人  許文彬  

訴訟代理人  洪貴枝  

上列當事人間請求返還買賣價金等事件，本院於民國113年12月26日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

一、被告應給付原告新臺幣（下同）18,415元，及自民國113年9月6日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

二、訴訟費用1,000元由被告負擔，及自本判決確定之翌日起至清償日止，加給按年息5％計算之利息。

三、本判決得假執行。　

　　事實及理由要領

壹、程序事項：

　  原告起訴時法定代理人為謝孟儒，嗣於審理中原告法定代理人變更為胡丁元，由其聲明承受訴訟，有原告提出聲明承受訴訟狀在卷可稽，核無不合，應予准許。

貳、實體事項：　　

一、原告主張：

　㈠原告公司於民國113年5月11日上午8時許因舉辦活動之需要，於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購活動用人員背心70件（下稱系爭背心），並指定必須於5月10日下午時段（下稱系爭收貨日）送達原告指定之彰化縣○○鎮○○路0段000號3樓之8處（下稱系爭收貨地點），經被告公司同意後，原告公司並於同日付清1萬3,145元。嗣原告公司於系爭收貨日尚未收到系爭背心，被告公司遲至系爭收貨日晚上始回覆原告公司稱系爭背心送達新竹貨運鹿港站所，要求原告公司需自行前往取件，然斯時員工皆已下班無法取貨，眼見系爭背心無法於5月11日活動使用，原告公司遂緊急向同業即訴外人金立揚實業社（下稱金立揚實業社）調（租）用背心而支付5,000元之費用。系爭背心依其契約之性質，屬非於一定時期為給付即不能達其契約之目的，是被告公司應負擔其債務不履行損害賠償責任。為此，爰依民法第229條第1項、第255條規定提起本訴等語。

　㈡對被告答辯之陳述：

　　被告公司沒有依對話承諾履約。金立揚實業社是原告公司的同業，辦活動臨時找同業租借背心。

　㈢聲明：

　⒈被告應給付原告18,415元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息5％計算之利息。

　⒉願供擔保，請准宣告假執行。

二、被告則以：

　㈠原告公司訂購系爭背心為客製化商品，無法辦理退貨或另販售與他人。依商品性質，系爭背心可於後續活動或內部使用，不因短暫交付遲延而受到影響。被告公司交貨時間有數小時遲延，但已採取補救措施，並盡力改以統聯客運方式將商品送到臺中，並安排計程車配送至原告公司指定系爭收貨地點，或改以活動日8時前自行前往新竹貨運取件，原告公司拒絕配合，非合理商業行為。

　㈡聲明：原告之訴駁回。

三、本院之判斷：

　㈠原告公司主張因可歸責於被告公司之事由，致給付遲延，並解除系爭契約，應有理由：

　⒈按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責任。遲延後之給付，於債權人無利益者，債權人得拒絕其給付，並得請求賠償因不履行而生之損害。依契約之性質或當事人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契約之目的，而契約當事人之一方不按照時期給付者，他方當事人得不為前條之催告，解除其契約。民法第229條第1項、第232條、第255條分別定有明文。

　⒉經查，原告公司於5月6日透過通訊軟體LINE向被告公司訂購系爭背心，先指定系爭收貨日及收貨地點，確認被告公司回覆能夠在依指定系爭收貨日送達系爭收貨地點後，始匯款1萬3,145元，嗣系爭背心遲至於系爭收貨日晚上送達非原告公司指定之系爭收貨地點即新竹貨運鹿港站所，原告公司未受領系爭背心，原告公司主張解除契約等情，有原告公司提出之通訊軟體LINE對話紀錄及律師函在卷可憑（本院卷第19至51頁）可佐，並為兩造所不爭執，堪可信實。

　⒊按民法第255條所謂依契約之性質，非於一定時期為給付不能達其契約之目的者，係指就契約本身，自客觀上觀察，即可認識非於一定時期為給付不能達契約目的之情形而言；而所謂依當事人之意思表示，非於一定時期為給付不能達其契約之目的者，則必須契約當事人間有嚴守履行期間之合意，並對此期間之重要（契約之目的所在）有所認識，如定製手工藝品一套，並告以係為本月5日出國贈送親友之用，必須於本月4日交付屬之。觀諸原告公司向被告公司訂購系爭背心之對話紀錄，兩造已別約明必須於系爭收貨日即5月10日下午時段送達系爭收貨地點：「（原告公司）週五能到貨嗎？我要先確認如果不能到貨就不需要排版了。（被告公司）您好～請問您要的工作背心的數量是多少？（原告公司）70件，這樣還能有優惠價嗎？（被告公司）您好～一件背心180，版費800另外計算，跟您確認後商品款項今日匯出，盡快ㄅ您製作服裝生產流程，謝謝您好高興為您服務。」、（原告公司）等我一下。（被告公司）胡先生您好～有什麼需要為您服務呢？（原告公司）五月10號前要寄送到沒問題嗎？（被告公司）胡先生您好～您的商品已經幫您製作囉～放心讓您當天收到貨呦～」，此有對話紀錄在卷可憑（本院卷第23頁），足徵兩造已約明系爭背心必須於5月10日準時送達原告指定之收貨地點之意思，是「原告公司訂購系爭背心係為5月7日舉辦活動」之目的、用途，客觀上自堪認係屬被告公司於締約時可得而知之特殊情況，足徵兩造對於系爭背心必須於5月10日下午準時送達之時點已達成嚴守履行期限之合意，惟被告公司於原告指定收貨之5月10日中午，經原告詢問何以其尚未收到系爭背心？然被告公司竟整個下午均未回覆原告訊息，遲至「5月10日晚上9時8分許」才回覆原告公司稱系爭背心另改送新竹貨運鹿港站所，請自行前往取件等情（本院卷第31頁），然斯時已為一般公司行號之下班時間，則被告公司單方變更兩造合意之契約履行條件而要求原告公司員工於下班時間之晚間九點後，自行前往物流公司取貨，難認已依債之本旨提出給付，自有給付遲延之情事，且堪認被告公司就系爭背心之遲延給付已導致原告公司欲供系爭收貨日翌日一早活動使用之目的無法達到，而有不能達其契約目的之情事，是原告公司主張被告公司有可歸責之給付遲延情事，並請求回復原狀及債務不履行之損害賠償，應屬有據。

　㈡原告公司所得請求之回復原狀及損害賠償金額為何？　

　⒈按契約解除時，當事人雙方回復原狀之義務，除法律另有規定或契約另有訂定外，依下列之規定：二、受領之給付為金錢者，應附加自受領時起之利息償還之。解除權之行使，不妨礙損害賠償之請求；民法第259條第2款、第260條分別定有明文。

　⒉經查，原告公司因系爭契約已給付被告公司共計13,415元，有轉帳紀錄在卷可參（本院卷第25頁），則系爭契約既經原告公司解除，原告公司自得依上開規定，請求被告公司償還上開費用，並附加自受領時之利息。又原告公司因被告公司給付遲延，為利隔日活動之進行，臨時緊急向同業調度或租用背心，並支出5,000元，有金立揚實業報價單在卷可證（本院卷第41頁），則原告公司主張受有額外支出5,000元之損害，亦屬有據，應予准許。　

四、綜上所述，原告公司依上開規定解除兩造間系爭契約，並請求被告公司回復原狀及損害賠償共計18,415元（計算式：13,415元＋5,000元），及自起訴狀繕本送達翌日即113年9月6日起（本院卷第59頁）至清償日止，按年息5％計算之利息，為有理由，應予准許。

五、本件係就民事訴訟法第436條之8適用小額訴訟程序所為被告敗訴之判決，依同法第436條之20規定，由本院依職權宣告假執行。原告陳明願供擔保，請准宣告假執行，並無必要。　　

六、本件事證已臻明確，被告公司雖聲請傳喚訴外人金立揚實業社負責人到庭作證，然審諸其聲請之理由，核與本件判決前開認定理由無涉，並不影響本件待證事實之認定。又兩造其餘之攻擊防禦方法及所提證據，核與判決結果無影響，爰不一一論列。　　

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條、第436條之19第1項規定，確定訴訟費用之負擔如主文第2項所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　三重簡易庭　法　官　王凱俐

以上為正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載上訴理由，表明下列各款事項：

（一）原判決所違背之法令及其具體內容。

（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。

如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回

上訴。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林品慈



