FAERTME B R BEAE D
115 B £ F % 1565¢
B 2 ORTEARAL AP RN AN F
EIC ML Fu 2+
FMERIEA B2
FhE
A 4 SRUMEZE
AR A IRiEww
Py R AR RRES » AT A K15 EH?

ST ATe

3 >N (X “L ) _Q‘-_—»‘L‘

22 2 —“; ;F }"F‘FPHTJ ~p

oF

~

B 2

W B H R ATE G SR
mE4 Y pAHF R %iﬁ?
FEE PR TR

He 3 FrERE L o dAREf
pASAREZ B PpAT PO 0 i
P14 0 4 B2 G

AEGEE

) 2 ok RN R
Td &4
ﬁ;&ﬁ»’:z;@%é » B2 AR ’i‘%i
A#HED - ~ PR ,ﬁaﬁﬁ,@ i
s AFHFWEHD0EFIERT
X ik E 5436052238 * 2 5 4360
B IFRRARR T 2 0k

WA i H R ST 5 (T )92, 418
EU AR L REEJIFF
WP FY > RLEP 5 R
A115#5% 220 422 F % p o
1L (R ¥ $101F)

%— 7

%’iﬁiﬁ—p—
mZ TR AL .
BEATE RS B o 2
EJIFF AT E 2
i Al PR gt
FRZEPH 7 e
2R HWIMIF T o

%23 2T w ik
2 ARTRRE 2 B R G
Ao R ARTRR k¥
A2 5 E 2 1A o fR
L h494,218~ 5 2

FFaEJIFE L2038 2
PR E TR 0 B RERT ) p R



i

(i

FF e

B2 A2F 5k

AT ARIISET? 2p 18574~ 3% > B % 3 M 5.75000-000

g it OO®OOR 0600050053 B

B8 3445 % B o FlAZER 7 IR R 2 A7

Kz d R A E’.ﬁzﬁ oo od 3RO A 'B»]Lw‘xfwﬁé\, gL

5.55000-00005Lp * | 2B (TH LT B ﬁ)’;@» 4oy iy
BERTFA R AR T P ATER (TR ) 94,281~ > &

L REEENEGS REBPEAERER £ 22518
iE s B 191iE 222 'R iE R 03E F 1R T KA A 2r
= ’3-‘ o I ﬁi{kpa ST, i %g ggf;ig\pa qui\‘. °

AL R

Ty

FiHg AL mkn o uRNHES LB L
+ s gt LA B F E
FERITREEE DD A

Kz AA#H o AREPIRAEEHRGE pnw o 2R
k2 p,ui(ﬁxrﬁ = Fm106:&}:{£ e _F %172

P&
LRIRER O FHRERNFIAR S DFRT - AFE
REMRuz a8 R EZFLEELE (ARE 517143
)  TEAEREAIRILET N EF2 (A% 351
253F )% "?Zi’;#ﬁ%*i%%?,fsiiiéﬁc\ﬁii TEREELL
P2z 1 FiED AF AR (RS F0F ~ 1017 ) >



WAL MPIMAZAREZER  cHE 0 ALTYRIAEERAE
§Ws§4&ﬁﬁ§%%44éﬁ%ﬂa%ﬁﬁﬁ’%ﬁﬂ
HABBE AT HRRAFP 2 TR mag2 i iLix
HHEREZ(ARE S 535)’,5:?5“‘1@4 FEE A A
B3 el B A (B 71\:*3;;9:’?4 > a@ ENEN A
KPER ED)RARE G o (F P AEEEF2 RFZRT)
3o (A E %1007 )% gﬁﬁ@%‘.ﬂ?&ﬁ;ﬁf@i&:ﬂw;
AT R R RWLRRET E A 0 R e
Ei%ﬁ%@ﬁﬁﬁ?%@iﬁ’@%iﬁo

Hﬁ%%%ﬂﬁ%41# ﬁf4ﬂﬁﬁ 2 g FIEAF AT
BC 2 WER 0 A2 “196:',*' P oo FATRETEE
%%éij%iﬁ%@ijf
2 RS R GREAEGFRLGY R AR TR R
o R w 4R Rk o R %18~ %37 v
TLodm RIEAZNZEF2IFFIARTTFGFRE RS V4
Rz e &yt o WU BRY Y S RTETRRPARF 4%
® > Pl %ﬂﬂ'/a i ESE o TR ITE (82l
0# & &t F 532005548 g ) - 54 5& 2 w7
ARFTma 3T e E o FE AR TAeow 0@ i X D IR
2 BRE* 594,281~ 2P iy S8l AT R
294,000~ > 3 AR BT RGFF R AR R E (A
£ %33139F )52k & A 2 m%R1094100 (42 =15P )
MR R* o LRI RBEAMNAREFITE)HEF
o P p AEFEFA2NIETY 2P PFF > I 0% (T e drsf
"HeF AT £k 2 THITFTATES :;u 2L E

X B gR2 Wt AR DA o ¢ @ HIEQY > H a‘r"‘fa“r
%t:?;; B4R B L0l (Pt d 2y -\) » ¥ 1F
A FAITENE B 2 dm2 iz % K594, 051~
5 5% 151494, 000=94, 051) -

M FT g2 8B/ AT A EFELF > FRE R
FEEE o & 9&‘%7 v R E %217@%21@”"”‘ g X IR AR

5
LN

A

y

v.\
Y
).‘3
P
DO
[—
[G%)

b
i
mj



¥
(Q,
fpa|

1\4‘:3 3 l—,':a;%t'_'f S A S S AT L
vu,érfa (BB 28bF B &+ F % 1756%L
) o5k AEREpRETFIERE L
PR p il B9 0 B S AL BRAD R
¥#50%02- 2 F T RIHE A GIRIEAR L 2P
47, 026(’%% 79104, 051x50%=47,026 > =~ T w
o JEA 0 R R A B H4T,026% 0 TG R
ﬁmﬁaﬂ“ﬁ’@ﬁA*?%‘@%'ﬁﬁﬁ’ﬁ
AEHH o pRBEAFEA BT E o SH A
- 2oad R SBUE AR J‘lifrj
ﬁ’-m—*ﬁ’ ’ 1‘}3‘%%’\ EarRikz T FrH 2 BEqll
lﬁ’f ,Dilpzi ’f]j?%‘;_’]i’”dﬂ-/Z‘fi‘—?% v ¥
v&«f & L5 J\;zt;(,zzg.n 5238 ~ % 2331F % 158 - %203';3£
ABTF Y o BAEAT R A GA14£090 16p ER
£ 3 EEHEE (AREF0T) E T MR F I
214297 1TP AT 5 H P ok » HFEEJIFO% 8
2 BEAL 0 T F
xﬁjwﬁﬁ’@””iiﬁflwﬁ470
R REEAS /’L

= r+*
Y

B

N
gu
N~

{

| ﬁi
R

oW

e gl
P

A

\\

|

o A
v = B
< —

—

N

‘29; By e

B
SO L R N

B

r’ﬁ
=t

4’-13;.- "/F;P"’t’ ’é_ ’ﬁ

fF‘

}~4

» 2 p114&9* 17p
4 523 2d > &
é’l@%»5§‘?"°

;" 3 3
7\$L$ﬁé$mf’ﬁﬁﬁ%m§F ot EYy 0 1
BHALEE 2 AP £ -~ g,{»r,;q o
SN ANER IR ER S RRAFFRZ F4360F219% 1R
o RLAEFRF IR B - F AR L0~ 0 d B
BAETH0A » R 2 f 3
O F o @/ 15 & 6 v 22 p
FHATAR BRI EG
& F wEE

b RGEBRRAES O
AR B Lot R BT FE 200 P AR R
TR N ARE R TREGFE AL ABFLE A o

s

£mA



Frz bbb s S2d 2520 Rk e
FFEA > AP TIEZERE D (- ) REArEF 2L 2 H
EHPAF e (Z) RFAFTHETRGRIAG EF zﬁ? LHE
Foo e RN 20p PAEREZ PR F o FRFE

LS ¥ L
£ 3

'S

FIEITEIERE

CYESIE il

FAETERE R E

& 6 ! 22 P

Y
#T ) =

B 115
Tl

23

281x0. 369=104
281-104=177

177%x0. 369=65
177-65=112

112x0. 369=41
112-41=T1

71x0. 369x(9/12)=20
71-20=51




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣新北地方法院小額民事判決
　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度重小字第156號
原      告  新安東京海上產物保險股份有限公司


法定代理人  藤田桂子
訴訟代理人  羅天君  
            李怡萱  
被      告  張峰証  


訴訟代理人  蔡廷翊  
上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，本院於民國115年5月22日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　文
被告應給付原告新臺幣肆萬柒仟零貳拾陸元，及自民國一百一十四年九月十七日起清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣壹仟伍佰元，由被告負擔新臺幣柒佰伍拾元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息，餘由原告負擔。
本判決原告勝訴部分得假執行。
　　理由要領
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴；但請求之基礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項但書第2款、第3款定有明文。又依同法第436條之23準用同法第436條第2項之規定，前揭規定於小額訴訟程序亦適用之。本件原告起訴時之聲明原為被告應給付原告新臺幣(下同)92,418元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。嗣於訴訟進行中，變更聲明為：被告應給付原告94,218元，及自115年5月22日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息(本院卷第101頁)，核其所為，合於上開規定，自應准許。
二、原告起訴主張：
　　被告於民國113年7月2日18時57分許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小客車，在新北市○○區○○路0段000巷00號地下B3湯城園區地下停車場344號停車格處，因起駛不慎與原告所承保之由訴外人溫桂香所有，由訴外人謝仲瑜所駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客車(下稱系爭車輛)發生擦撞，系爭車輛因而受損，車輛修復費用新臺幣（下同）94,281元，原告依保險契約賠付後，依法取得代位求償權，爰依民法第184條、第191條之2及保險法第53條第1項規定，提起本件訴訟等語。並聲明如前述變更後之聲明所載。
三、被告則以：
　　系爭事故是因為對造未注意車前狀況，以致於對方自身車身右前門、右後門、右後葉、右後保險桿受損，肇事責任應該要各半，零件部分，依法計算折舊等語置辯。並聲明：原告之訴駁回。
四、得心證之理由：
　㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任民法第184條第1項前段定有明文；次按當事人主張之事實，經他造於準備書狀內或言詞辯論時或在受命法官、受託法官前自認者，無庸舉證，民事訴訟法第279條第1項定有明文。而當事人於訴訟上所為之自認，於辯論主義所行之範圍內有拘束當事人及法院之效力，法院應認其自認之事實為真，以之為裁判之基礎，在未經自認人合法撤銷其自認前，法院不得為與自認事實相反之認定(最高法院106年度台上字第172號判決意旨參照)。
　㈡原告主張上開事實，業據其提出行車執照、車損照片、承辦員警識別證、維修估價單及發票等件為憑（本院卷第17至43頁），並經本院依職權調閱交通事故調查報告(本院卷第51至53頁)附卷可參，且被告對於系爭事故之肇事責任應各負擔2分之1責任並未有所爭執(本院卷第90頁、第101頁)，堪認原告此部分之主張為真實。經查，系爭道路交通事故調查卷內，僅有承辦員警即訴外人詹沛勳出具職務報告，表示因其調職後未留存網路硬碟內之資料夾，故無法提供系爭事故相關資料等語(本院卷第53頁)，嗣經原告聲請傳訊證人詹沛勳到庭具結證稱：(問：本件事故發生時，是否為三重分局承辦員警?)沒甚麼印象。(問：本件事故發生原因為何？）不知道(本院卷第100頁)等語，故無從證明被告應就本件事故所生損害負擔全額之賠償責任。從而，原告請求被告就其肇事責任範圍內負損害賠償責任，洵屬有據。
　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額，民法第196條定有明文。負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；該項情形，債權人得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，亦為民法第213條第1項、第3項所明定。而債權人依民法第213條第3項規定所得請求者既為回復原狀之必要費用，倘以修復費用為估定其回復原狀費用之標準，則修理材料以新品換舊品時，即應予折舊（最高法院110年度台上字第3205號判決意旨參照）。經查，系爭車輛因本件事故而受有損害乙事，業經本院認定如前，而系爭車輛之修復費用為94,281元，其中零件費用為281元、工資費用為94,000元，亦有尚德汽車股份有限公司維修估價單(本院卷第33至39頁)為憑，查系爭車輛係於109年10月(推定15日)出廠使用，有系爭車輛行車執照影本(本院卷第17頁)附卷可參，則自本件事故發生之113年7月2日時，並依行政院所頒「固定資產耐用年數表」及「固定資產折舊率表」之規定，系爭車輛之耐用年數為5年，已使用3年9月，則零件扣除折舊後之修復費用估定為51元（詳如附表之計算式），另工資部分不生折舊問題，則系爭車輛之維修費用應為94,051元(計算式：51+94,000=94,051)。
　㈣再按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠償金額，或免除之，民法第217條第1項亦有明定。又此項規定之目的，在謀求加害人與被害人間之公平，故在裁判上法院得以職權減輕或免除之（最高法院85年度台上字第1756號判決意旨可資參照）。經查，本件被告自承肇事責任應各負擔一半等語，法院得就自認之事實，採為判決之基礎，故認兩造應各負擔50％之過失責任，依該過失比例減輕被告之賠償金額為47,026(計算式：94,051×50％=47,026，元以下四捨五入)。從而，原告請求被告給付47,026元，即屬有據。
　㈤末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。經債權人起訴而送達訴狀與催告有同一之效力；又遲延債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項、第203條分別定有明文。查本件起訴狀繕本係於114年9月16日送達被告，有送達證書（本院卷第59頁）在卷可稽，則原告請求被告給付自114年9月17日起至清償日止，按週年利率5％計算之遲延利息，亦屬有據。
五、綜上所述，原告請求被告給付47,026元，及自114年9月17日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許，逾此部分所為之請求，則無理由，應予駁回。
六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核與判決結果不生影響，爰不一一論列。
七、本件係小額訴訟事件，依民事訴訟法第436條之19第1項規定，確定本件訴訟費用額為第一審裁判費1,500元，由被告負擔750元，餘原告負擔。
中　　華　　民　　國　 115　　年　　 6　　月　　22　　日
臺灣新北地方法院三重簡易庭
　　　　　　　　　　 法　官　許姿萍
以上正本係照原本作成。
對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載上訴理由，表明下列各款事項：（一）原判決所違背之法令及其具體內容。（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。 如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回上訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　22　　日
　　　　　　　　　　　書記官　許朝榮




附表
-----
折舊時間　　　　　 金額
第1年折舊值　　　　281×0.369=104
第1年折舊後價值　　281-104=177
第2年折舊值　　　　177×0.369=65
第2年折舊後價值　　177-65=112
第3年折舊值　　　　112×0.369=41
第3年折舊後價值　　112-41=71
第4年折舊值　　　　71×0.369×(9/12)=20
第4年折舊後價值　　71-20=51



臺灣新北地方法院小額民事判決

　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度重小字第156號

原      告  新安東京海上產物保險股份有限公司



法定代理人  藤田桂子

訴訟代理人  羅天君  

            李怡萱  

被      告  張峰証  



訴訟代理人  蔡廷翊  

上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，本院於民國115年5月

22日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　文

被告應給付原告新臺幣肆萬柒仟零貳拾陸元，及自民國一百一十

四年九月十七日起清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣壹仟伍佰元，由被告負擔新臺幣柒佰伍拾元，及

自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之

利息，餘由原告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

　　理由要領

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴；但請求之

    基礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此

    限，民事訴訟法第255條第1項但書第2款、第3款定有明文。

    又依同法第436條之23準用同法第436條第2項之規定，前揭

    規定於小額訴訟程序亦適用之。本件原告起訴時之聲明原為

    被告應給付原告新臺幣(下同)92,418元，及自起訴狀繕本送

    達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。嗣

    於訴訟進行中，變更聲明為：被告應給付原告94,218元，及

    自115年5月22日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之

    利息(本院卷第101頁)，核其所為，合於上開規定，自應准

    許。

二、原告起訴主張：

　　被告於民國113年7月2日18時57分許，駕駛車牌號碼000-000

    0號自用小客車，在新北市○○區○○路0段000巷00號地下B3湯

    城園區地下停車場344號停車格處，因起駛不慎與原告所承

    保之由訴外人溫桂香所有，由訴外人謝仲瑜所駕駛之車牌號

    碼000-0000號自用小客車(下稱系爭車輛)發生擦撞，系爭車

    輛因而受損，車輛修復費用新臺幣（下同）94,281元，原告

    依保險契約賠付後，依法取得代位求償權，爰依民法第184

    條、第191條之2及保險法第53條第1項規定，提起本件訴訟

    等語。並聲明如前述變更後之聲明所載。

三、被告則以：

　　系爭事故是因為對造未注意車前狀況，以致於對方自身車身

    右前門、右後門、右後葉、右後保險桿受損，肇事責任應該

    要各半，零件部分，依法計算折舊等語置辯。並聲明：原告

    之訴駁回。

四、得心證之理由：

　㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    民法第184條第1項前段定有明文；次按當事人主張之事實，

    經他造於準備書狀內或言詞辯論時或在受命法官、受託法官

    前自認者，無庸舉證，民事訴訟法第279條第1項定有明文。

    而當事人於訴訟上所為之自認，於辯論主義所行之範圍內有

    拘束當事人及法院之效力，法院應認其自認之事實為真，以

    之為裁判之基礎，在未經自認人合法撤銷其自認前，法院不

    得為與自認事實相反之認定(最高法院106年度台上字第172

    號判決意旨參照)。

　㈡原告主張上開事實，業據其提出行車執照、車損照片、承辦

    員警識別證、維修估價單及發票等件為憑（本院卷第17至43

    頁），並經本院依職權調閱交通事故調查報告(本院卷第51

    至53頁)附卷可參，且被告對於系爭事故之肇事責任應各負

    擔2分之1責任並未有所爭執(本院卷第90頁、第101頁)，堪

    認原告此部分之主張為真實。經查，系爭道路交通事故調查

    卷內，僅有承辦員警即訴外人詹沛勳出具職務報告，表示因

    其調職後未留存網路硬碟內之資料夾，故無法提供系爭事故

    相關資料等語(本院卷第53頁)，嗣經原告聲請傳訊證人詹沛

    勳到庭具結證稱：(問：本件事故發生時，是否為三重分局

    承辦員警?)沒甚麼印象。(問：本件事故發生原因為何？）

    不知道(本院卷第100頁)等語，故無從證明被告應就本件事

    故所生損害負擔全額之賠償責任。從而，原告請求被告就其

    肇事責任範圍內負損害賠償責任，洵屬有據。

　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所

    減少之價額，民法第196條定有明文。負損害賠償責任者，

    除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前

    之原狀；該項情形，債權人得請求支付回復原狀所必要之費

    用，以代回復原狀，亦為民法第213條第1項、第3項所明定

    。而債權人依民法第213條第3項規定所得請求者既為回復原

    狀之必要費用，倘以修復費用為估定其回復原狀費用之標準

    ，則修理材料以新品換舊品時，即應予折舊（最高法院110

    年度台上字第3205號判決意旨參照）。經查，系爭車輛因本

    件事故而受有損害乙事，業經本院認定如前，而系爭車輛之

    修復費用為94,281元，其中零件費用為281元、工資費用為9

    4,000元，亦有尚德汽車股份有限公司維修估價單(本院卷第

    33至39頁)為憑，查系爭車輛係於109年10月(推定15日)出廠

    使用，有系爭車輛行車執照影本(本院卷第17頁)附卷可參，

    則自本件事故發生之113年7月2日時，並依行政院所頒「固

    定資產耐用年數表」及「固定資產折舊率表」之規定，系爭

    車輛之耐用年數為5年，已使用3年9月，則零件扣除折舊後

    之修復費用估定為51元（詳如附表之計算式），另工資部分

    不生折舊問題，則系爭車輛之維修費用應為94,051元(計算

    式：51+94,000=94,051)。

　㈣再按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠

    償金額，或免除之，民法第217條第1項亦有明定。又此項規

    定之目的，在謀求加害人與被害人間之公平，故在裁判上法

    院得以職權減輕或免除之（最高法院85年度台上字第1756號

    判決意旨可資參照）。經查，本件被告自承肇事責任應各負

    擔一半等語，法院得就自認之事實，採為判決之基礎，故認

    兩造應各負擔50％之過失責任，依該過失比例減輕被告之賠

    償金額為47,026(計算式：94,051×50％=47,026，元以下四捨

    五入)。從而，原告請求被告給付47,026元，即屬有據。

　㈤末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。經債權人

    起訴而送達訴狀與催告有同一之效力；又遲延債務，以支付

    金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；

    而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週

    年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項、第203條

    分別定有明文。查本件起訴狀繕本係於114年9月16日送達被

    告，有送達證書（本院卷第59頁）在卷可稽，則原告請求被

    告給付自114年9月17日起至清償日止，按週年利率5％計算之

    遲延利息，亦屬有據。

五、綜上所述，原告請求被告給付47,026元，及自114年9月17日

    起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予

    准許，逾此部分所為之請求，則無理由，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核

    與判決結果不生影響，爰不一一論列。

七、本件係小額訴訟事件，依民事訴訟法第436條之19第1項規定

    ，確定本件訴訟費用額為第一審裁判費1,500元，由被告負

    擔750元，餘原告負擔。

中　　華　　民　　國　 115　　年　　 6　　月　　22　　日

臺灣新北地方法院三重簡易庭

　　　　　　　　　　 法　官　許姿萍

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴

書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當

事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載

上訴理由，表明下列各款事項：（一）原判決所違背之法令及其

具體內容。（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事

實。 如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁

定駁回上訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　　　書記官　許朝榮





附表

-----

折舊時間　　　　　 金額

第1年折舊值　　　　281×0.369=104

第1年折舊後價值　　281-104=177

第2年折舊值　　　　177×0.369=65

第2年折舊後價值　　177-65=112

第3年折舊值　　　　112×0.369=41

第3年折舊後價值　　112-41=71

第4年折舊值　　　　71×0.369×(9/12)=20

第4年折舊後價值　　71-20=51






臺灣新北地方法院小額民事判決

　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度重小字第156號

原      告  新安東京海上產物保險股份有限公司



法定代理人  藤田桂子

訴訟代理人  羅天君  

            李怡萱  

被      告  張峰証  



訴訟代理人  蔡廷翊  

上列當事人間請求侵權行為損害賠償事件，本院於民國115年5月22日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　文

被告應給付原告新臺幣肆萬柒仟零貳拾陸元，及自民國一百一十四年九月十七日起清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣壹仟伍佰元，由被告負擔新臺幣柒佰伍拾元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息，餘由原告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

　　理由要領

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴；但請求之基礎事實同一、擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項但書第2款、第3款定有明文。又依同法第436條之23準用同法第436條第2項之規定，前揭規定於小額訴訟程序亦適用之。本件原告起訴時之聲明原為被告應給付原告新臺幣(下同)92,418元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。嗣於訴訟進行中，變更聲明為：被告應給付原告94,218元，及自115年5月22日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息(本院卷第101頁)，核其所為，合於上開規定，自應准許。

二、原告起訴主張：

　　被告於民國113年7月2日18時57分許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小客車，在新北市○○區○○路0段000巷00號地下B3湯城園區地下停車場344號停車格處，因起駛不慎與原告所承保之由訴外人溫桂香所有，由訴外人謝仲瑜所駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客車(下稱系爭車輛)發生擦撞，系爭車輛因而受損，車輛修復費用新臺幣（下同）94,281元，原告依保險契約賠付後，依法取得代位求償權，爰依民法第184條、第191條之2及保險法第53條第1項規定，提起本件訴訟等語。並聲明如前述變更後之聲明所載。

三、被告則以：

　　系爭事故是因為對造未注意車前狀況，以致於對方自身車身右前門、右後門、右後葉、右後保險桿受損，肇事責任應該要各半，零件部分，依法計算折舊等語置辯。並聲明：原告之訴駁回。

四、得心證之理由：

　㈠按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任民法第184條第1項前段定有明文；次按當事人主張之事實，經他造於準備書狀內或言詞辯論時或在受命法官、受託法官前自認者，無庸舉證，民事訴訟法第279條第1項定有明文。而當事人於訴訟上所為之自認，於辯論主義所行之範圍內有拘束當事人及法院之效力，法院應認其自認之事實為真，以之為裁判之基礎，在未經自認人合法撤銷其自認前，法院不得為與自認事實相反之認定(最高法院106年度台上字第172號判決意旨參照)。

　㈡原告主張上開事實，業據其提出行車執照、車損照片、承辦員警識別證、維修估價單及發票等件為憑（本院卷第17至43頁），並經本院依職權調閱交通事故調查報告(本院卷第51至53頁)附卷可參，且被告對於系爭事故之肇事責任應各負擔2分之1責任並未有所爭執(本院卷第90頁、第101頁)，堪認原告此部分之主張為真實。經查，系爭道路交通事故調查卷內，僅有承辦員警即訴外人詹沛勳出具職務報告，表示因其調職後未留存網路硬碟內之資料夾，故無法提供系爭事故相關資料等語(本院卷第53頁)，嗣經原告聲請傳訊證人詹沛勳到庭具結證稱：(問：本件事故發生時，是否為三重分局承辦員警?)沒甚麼印象。(問：本件事故發生原因為何？）不知道(本院卷第100頁)等語，故無從證明被告應就本件事故所生損害負擔全額之賠償責任。從而，原告請求被告就其肇事責任範圍內負損害賠償責任，洵屬有據。

　㈢次按不法毀損他人之物者，被害人得請求賠償其物因毀損所減少之價額，民法第196條定有明文。負損害賠償責任者，除法律另有規定或契約另有訂定外，應回復他方損害發生前之原狀；該項情形，債權人得請求支付回復原狀所必要之費用，以代回復原狀，亦為民法第213條第1項、第3項所明定。而債權人依民法第213條第3項規定所得請求者既為回復原狀之必要費用，倘以修復費用為估定其回復原狀費用之標準，則修理材料以新品換舊品時，即應予折舊（最高法院110年度台上字第3205號判決意旨參照）。經查，系爭車輛因本件事故而受有損害乙事，業經本院認定如前，而系爭車輛之修復費用為94,281元，其中零件費用為281元、工資費用為94,000元，亦有尚德汽車股份有限公司維修估價單(本院卷第33至39頁)為憑，查系爭車輛係於109年10月(推定15日)出廠使用，有系爭車輛行車執照影本(本院卷第17頁)附卷可參，則自本件事故發生之113年7月2日時，並依行政院所頒「固定資產耐用年數表」及「固定資產折舊率表」之規定，系爭車輛之耐用年數為5年，已使用3年9月，則零件扣除折舊後之修復費用估定為51元（詳如附表之計算式），另工資部分不生折舊問題，則系爭車輛之維修費用應為94,051元(計算式：51+94,000=94,051)。

　㈣再按損害之發生或擴大，被害人與有過失者，法院得減輕賠償金額，或免除之，民法第217條第1項亦有明定。又此項規定之目的，在謀求加害人與被害人間之公平，故在裁判上法院得以職權減輕或免除之（最高法院85年度台上字第1756號判決意旨可資參照）。經查，本件被告自承肇事責任應各負擔一半等語，法院得就自認之事實，採為判決之基礎，故認兩造應各負擔50％之過失責任，依該過失比例減輕被告之賠償金額為47,026(計算式：94,051×50％=47,026，元以下四捨五入)。從而，原告請求被告給付47,026元，即屬有據。

　㈤末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。經債權人起訴而送達訴狀與催告有同一之效力；又遲延債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為5%，民法第229條第2項、第233條第1項、第203條分別定有明文。查本件起訴狀繕本係於114年9月16日送達被告，有送達證書（本院卷第59頁）在卷可稽，則原告請求被告給付自114年9月17日起至清償日止，按週年利率5％計算之遲延利息，亦屬有據。

五、綜上所述，原告請求被告給付47,026元，及自114年9月17日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，為有理由，應予准許，逾此部分所為之請求，則無理由，應予駁回。

六、本件事證已臻明確，兩造其餘攻擊防禦方法及所提證據，核與判決結果不生影響，爰不一一論列。

七、本件係小額訴訟事件，依民事訴訟法第436條之19第1項規定，確定本件訴訟費用額為第一審裁判費1,500元，由被告負擔750元，餘原告負擔。

中　　華　　民　　國　 115　　年　　 6　　月　　22　　日

臺灣新北地方法院三重簡易庭

　　　　　　　　　　 法　官　許姿萍

以上正本係照原本作成。

對於本件判決如有不服，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，上訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。當事人之上訴，非以判決違背法令為理由不得為之，上訴狀應記載上訴理由，表明下列各款事項：（一）原判決所違背之法令及其具體內容。（二）依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實。 如未於上訴後20日內補提合法上訴理由書，法院得逕以裁定駁回上訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　22　　日

　　　　　　　　　　　書記官　許朝榮





附表

-----

折舊時間　　　　　 金額

第1年折舊值　　　　281×0.369=104

第1年折舊後價值　　281-104=177

第2年折舊值　　　　177×0.369=65

第2年折舊後價值　　177-65=112

第3年折舊值　　　　112×0.369=41

第3年折舊後價值　　112-41=71

第4年折舊值　　　　71×0.369×(9/12)=20

第4年折舊後價值　　71-20=51





