
臺灣士林地方法院刑事判決

112年度金訴字第12號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  黃梓軒

上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（111年度少連偵字

第111、112號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，

經本院裁定進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

黃梓軒犯如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表一

「罪名及宣告刑」欄所示之刑。又犯三人以上共同詐欺取財未遂

罪，處有期徒刑拾月。應執行有期徒刑壹年捌月。

扣案如附表三所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒

收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    犯罪事實及理由

一、犯罪事實

　　黃梓軒與劉宏威（所涉詐欺等部分，由本院另行審理）自民

國111年5月16日起，加入真實姓名年籍不詳，綽號「排骨」

（「小胖」）、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖

瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」、甲○○（行

為時未滿18歲，真實姓名年籍詳卷）所組成之詐欺集團，擔

任俗稱「收簿手」、「控車」之角色，負責收取金融帳戶、

監控帳戶提供者等工作，分別為下列行為：

　㈠與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪

奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名

年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基

於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由陳鼎中、劉家維、江國

欽（所涉幫助詐欺等部分，由本院另行審理）於000年0月00

日下午某時許，在新北市○○區○○路000○0號米蘭莊汽車

旅館，分別將陳鼎中所申請開立之高雄銀行帳號000-000000

000000號帳戶、劉家維所申請開立之淡水信用合作社（下稱

淡水信用）帳號000-0000000000000號帳戶、江國欽所申請
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開立之華南商業銀行（下稱華南銀行）帳號000-0000000000

00號帳戶之存摺、金融卡（含密碼），交付與「排骨」或真

實姓名年籍不詳，自稱「饒承書」之人，供詐欺集團作為取

得詐欺所得款項之第一層帳戶及轉匯之第二層帳戶，復由黃

梓軒、劉宏威於111年5月16日起，依「排骨」等人以通訊軟

體Telegram指示，以米蘭莊汽車旅館為據點，於陳鼎中、劉

家維、江國欽配合詐欺集團滯留於上開據點期間，共同監

控、管理陳鼎中等3人之行動。又由真實姓名年籍不詳之詐

欺集團成員，分別向如附表一所示之人施以詐術，致其等陷

於錯誤，將款項匯入上開帳戶（詐騙時間及方式、匯款時

間、金額、帳戶均如附表一所示），再由真實姓名年籍不詳

之詐欺集團成員，以跨行轉帳之方式，將上開所匯入之款項

轉匯至上開帳戶（轉匯時間、金額、轉出、轉入帳戶均如附

表二所示），以此方式造成金流斷點，達到掩飾或隱匿特定

犯罪所得之去向及所在之作用。

　㈡與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪

奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名

年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基

於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由真實姓名年籍不詳之詐

欺集團成員，於111年5月17日某時許，以通訊軟體LINE聯繫

陳潔儀，自稱「黑寡婦團隊領導」，並佯稱：可借款新臺幣

（下同）50萬元取得投資獲利，須依指示開通網路銀行，並

提供存摺、金融卡，以供款項匯入云云，致陳潔儀陷於錯

誤，於000年0月00日下午3時11分許，前往米蘭莊汽車旅館

前，嗣黃梓軒擬向陳潔儀收取其所申請開立之金融帳戶存

摺、金融卡，即因陳潔儀察覺有異並報警處理，經警到場處

理，前往米蘭莊汽車旅館311、313、315號房，當場查獲而

未遂，並扣得如附表三所示之行動電話等物。

二、證據標目

　　如附表四「證據資料」欄所示之證據資料

三、法令適用
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　㈠新舊法比較等

　⒈被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於112年6月14日修

正公布施行，並於同年月00日生效，修正後洗錢防制法第16

條第2項「在偵查或審判中自白」修正為「在偵查及歷次審

判中均自白」，經比較新舊法結果，修正後洗錢防制法第16

條第2項減輕其刑之規定，尚須被告於偵查及歷次審判中均

自白，始有適用，限縮自白減輕其刑之適用範圍，並無有利

於行為人之情形，依刑法第2條第1項前段之規定，應適用行

為時之法律即修正前洗錢防制法第16條第2項。

　⒉又被告行為後，刑法第339條之4固於112年5月31日修正公布

施行，並於同年0月0日生效，然該次修正僅係於第1項新增

第4款之加重處罰事由，就被告所涉本件犯行之法定刑度並

未修正，且實質上並無法律效果及行為可罰性範圍之變更，

自無新舊法比較之問題，合先敘明。

　㈡適用法條之說明

　⒈被告所加入之詐欺集團，除對被害人等施以詐術之詐欺集團

其他成員外，尚有同案被告劉宏威、以Telegram指示被告、

劉宏威監控陳鼎中等3人之「排骨」及「汪大東」、「（啤

酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）

白居易」等人（真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員均無證據

證明為未滿18歲之人）共同參與詐欺取財之實行，而被告主

觀上對此亦有認識，堪認本件共同從事詐欺取財犯行之詐欺

集團成員已有3人以上，甚為明確。

　⒉次按刑法上之詐欺取財罪，須行為人施用詐術之行為，使被

害人陷於錯誤，而為財物交付，行為人或第三人因而取得財

物，始足當之。因此，詐欺行為包含詐術、錯誤交付、取得

等犯罪流程，每一環節，皆為構成詐欺犯罪之要件，直到行

為人或第三人取得財物之結果，始達犯罪終了之階段，在此

之前則屬未遂問題（最高法院108年度台上字第1179號判決

意旨參照）。查被告就犯罪事實㈡部分，本件詐欺集團成員

以LINE聯繫告訴人陳潔儀，對其施以詐術，致告訴人陳潔儀
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陷於錯誤，依指示前往米蘭莊汽車旅館前，已著手詐欺取財

行為之實行，然因告訴人陳潔儀察覺有異並報警處理，而未

交付其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，則詐欺集團成

員雖對告訴人陳潔儀施用詐術，使其陷於錯誤，仍未因告訴

人陳潔儀交付而實際取得上開帳戶資料等財物，尚未達既遂

之階段，僅能論以詐欺取財未遂。

　㈢罪名及處罰條文

　⒈是核被告就如附表一編號1至9所為，均係犯刑法第339條之4

第1項第2款之三人以上共同詐欺取財罪、洗錢防制法第14條

第1項之一般洗錢罪。

　⒉核被告就犯罪事實㈡所為，係犯刑法第339條之4第2項、第1

項第2款之三人以上共同詐欺取財未遂罪、洗錢防制法第14

條第2項、第1項之一般洗錢未遂罪。

　⒊公訴意旨認被告就犯罪事實㈡所為，係犯三人以上共同詐欺

取財既遂罪、一般洗錢既遂罪，固有未洽，惟其罪名同為

「三人以上共同詐欺取財」、「一般洗錢」，僅行為態樣有

既遂未遂之分，屬行為階段之變更，不生變更起訴法條之問

題（最高法院101年度台上字第3805號、87年度台上字第323

4號判決意旨參照）。

　㈣共同正犯

　⒈被告加入本件詐欺集團，擔任收簿手、控車，雖非居於核心

地位，未必對於詐欺集團全體成員及身分均有所認識，亦未

自始至終參與詐欺取財各階段之犯行，惟衡諸現今詐欺集團

之通常犯罪型態及模式，自蒐集人頭帳戶（或門號）、撥打

電話等實行詐騙、指定被害人匯款帳戶、自人頭帳戶提領款

項、取贓、分贓等階段，乃需由多人縝密分工方能完成之集

團性犯罪，倘其中有任一環節脫落，將無從順遂達成詐欺取

財之目的，則被告對本件詐欺集團具有細密之多人分工模式

及成員間彼此扮演不同角色而分擔相異工作等節，主觀上自

應有所認識，而被告擔任收簿手、控車，負責收取金融帳戶

及監控、管理帳戶提供者之行動，雖未親自對被害人施以詐

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

4



術，然其所參與者既係整體犯罪計畫不可或缺之重要環節，

目的在於確保詐欺所得贓款，堪認被告確係基於共同犯罪之

意思，與詐欺集團其他成員間，在合同意思範圍內，各自分

擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達犯罪之目

的，自應就其所參與之犯行，共同負責。

　⒉是被告與詐欺集團其他成員間，共同實行如附表一編號1至9

及犯罪事實㈡所示犯行，應論以刑法第28條之共同正犯。

　㈤包括一罪

　　告訴人葉秋仙、曾素華、蔡維霓、張惠芝遭詐欺集團成員，

偽以不同身分，先後數次撥打電話施以詐術，致其等陷於錯

誤而陸續匯款至如附表一編號2至3、6、9所示之帳戶，復由

詐欺集團成員以跨行轉帳之方式分次轉匯被害人等所匯款

項，均係基於同一犯意，於密切接近之時、地實行，侵害同

一被害人之法益，應合為包括之一行為予以評價，而論以包

括一罪。

　㈥科刑上一罪

　　被告就如附表一及犯罪事實㈡所示犯行，實行行為間均具有

局部之同一性，是被告以一行為同時觸犯前揭2罪名，為想

像競合犯，應依刑法第55條之規定，論以一罪而以最重之三

人以上共同詐欺取財（未遂）罪所定之刑處斷。又想像競合

之輕罪即一般洗錢罪部分，其法定最輕本刑固應併科罰金

刑，惟審酌被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，未終

局取得或保有詐欺所得款項，因犯罪所保有之利益亦非甚

鉅，衡以被告之資力、經濟狀況等情，經整體評價後，認在

處斷刑之框架內，適用刑法第55條但書之規定而形成宣告刑

時，以科處有期徒刑為相當，裁量不併科輕罪之罰金刑，俾

符合罪刑相當原則，落實充分但不過度之科刑評價（最高法

院111年度台上字第977號判決意旨參照）。

　㈦又被告為00年0月生，於行為時已滿20歲而為成年人，甲○

○為00年0月生，於參與本件行為時未滿18歲等情，有被

告、甲○○戶籍資料等件存卷可考（少連偵112卷第333頁，
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本院金訴卷二第127至128頁），然被告於本院準備程序中已

供稱：伊雖與劉宏威、甲○○一起在同一現場，但伊等是分

別看管，伊負責看管劉家維，其他人之分工伊沒有印象；伊

在案發前因打麻將認識劉宏威，甲○○則是其他人找來的；

伊在案發時不知道甲○○之年紀；甲○○是自己參與本件，

並非伊所介紹的等語（本院金訴卷二第114至115頁），衡以

被告參與本件詐欺集團之分工及行為模式，又依卷內事證，

復無其他證據足資認定被告主觀上已明知或預見甲○○為未

滿18歲之少年，自無兒童及少年福利與權益保障法第112條

第1項前段加重刑罰規定之適用。公訴意旨認被告成年人故

意與少年甲○○共同犯本件犯行，應依兒童及少年福利與權

益保障法第112條第1項之規定加重其刑，容有誤會，併此指

明。

　㈧法律上之減輕

　　被告於本院審理中就本件犯行始終坦承不諱，堪認已自白，

是就被告所犯一般洗錢罪部分，原應依修正前洗錢防制法第

16條第2項之規定，減輕其刑；惟一般洗錢罪係想像競合犯

其中之輕罪，本院仍應於量刑時併衡酌此部分減輕其刑事由

（最高法院108年度台上字第4405、4408號判決意旨參

照）。

　㈨數罪併罰

　　被告就如附表一編號1至9所示犯行，及犯罪事實㈡所示犯

行，被害人不同，犯意各別，所犯各罪，為裁判確定前犯數

罪，應依刑法第50條第1項前段之規定，併合處罰。

四、量刑理由

　㈠爰以行為人之責任為基礎，審酌被告加入詐欺集團，以多人

縝密分工方式實行詐欺犯罪，被告擔任收簿手、控車，依詐

欺集團成員之指示，收取人頭帳戶，並監控、管理帳戶提供

者之行動，分擔詐欺集團犯罪模式中不可或缺之收簿手、控

車工作，共同參與加重詐欺取財之犯行，犯行具有一定之計

畫性、組織性，並嚴重危害交易及金融秩序與社會治安，惡
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質性頗高，所為誠值非難。

　㈡被告加入詐欺集團擔任收簿手、控車之動機、經過主要係為

獲得報酬，足認其規範意識顯然低落，並無特別應予斟酌之

情事。被告本件犯行造成如附表一所示之被害人受有財產上

損害，金額分別如附表一「匯款金額」欄所示，所侵害財產

法益之情節及程度難謂輕微，惟考量被告擔任收簿手、控

車，對於具體實行行為之關涉、介入程度較低，尚非詐欺集

團之核心角色，就本件犯行所得利益為2,000元，業據被告

供明在卷（本院金訴卷二第114頁），迄未與告訴人等達成

和解或賠償其損害等情，在量刑上，自非無就被告之行為態

樣及參與程度綜合斟酌之餘地。

　㈢另考量被告犯後坦承犯行之態度，足見其對於本件犯行相應

之責任已有相當之體認，併衡酌被告有修正前洗錢防制法第

16條第2項之減輕其刑事由，自述所受教育程度為高中畢

業，目前從事粗工工作，日薪約1,300至1,600元等一切情

狀，分別量處如主文所示之刑。

　㈣定執行刑

　　又衡酌被告所犯9次加重詐欺取財罪、1次加重詐欺取財未遂

罪，犯罪時間、空間密接，犯罪類型、行為態樣、動機均屬

相同或相類，所侵害之法益亦非具有不可替代性、不可回復

性之個人法益，責任非難重複之程度較高，考量刑罰邊際效

應隨刑期而遞減及被告所生痛苦隨刑期而遞增，及被告社會

復歸之可能性等情，本於罪刑相當原則之要求，在法律外部

性及內部性界限範圍內，綜合斟酌被告犯罪行為之不法與罪

責程度，及對其施以矯正之必要性，依刑法第51條第5款之

規定，合併定其應執行之刑如主文所示。

五、沒收

　㈠犯罪工具

　⒈扣案如附表三編號1所示之行動電話1支，係被告所有，供其

本件犯行所用之物，業據被告供承明確（少連偵112卷第49

頁，本院金訴卷二第115頁），依刑法第38條第2項前段之規
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定，宣告沒收。

　⒉至其餘扣案物，或非被告所有之物，自難認係「屬於犯罪行

為人」之物，抑或非供本件犯行所用之物；依卷內事證，復

無證據資料足認與被告本件犯行有何關連性或係犯罪所得，

爰均不予宣告沒收，併此說明。

　㈡犯罪所得

　⒈被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，然被告於本院準

備程序中供稱：伊做這些工作每天報酬大概是1,000、2,000

元，當初約定2、3天給伊；伊只有取得2,000元報酬等語

（本院金訴卷一第137頁、卷二第114頁），堪認被告因本件

犯行實際取得之犯罪所得為2,000元。是上開犯罪所得雖未

扣案，仍應依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定，宣

告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵

其價額。

　⒉又洗錢防制法第18條第1項未規定「不論屬於犯罪行為人與

否」沒收等語，在2人以上共同犯洗錢罪，關於其等洗錢行

為標的財產之沒收，論理上固應就各人事實上有從事洗錢行

為之部分為之，但洗錢犯罪常由不同洗錢階段組合而成，不

同洗錢階段復可取採多樣化之洗錢手法，是同筆不法所得，

可能會同時或先後經多數洗錢共犯以移轉、變更、掩飾、隱

匿、收受、持有、使用等相異手法，就不法所得之全部或一

部進行洗錢，且因洗錢行為本身特有之偽裝性、流動性，致

難以明確特定、精密劃分各共犯成員曾經經手之洗錢標的財

產。此時，為求共犯間沒收之公平性，及避免過度或重複沒

收，關於洗錢行為標的財產之沒收，仍應以屬於行為人所得

管理、處分者為限，始得予以沒收（最高法院111年度台上

字第3197號判決意旨參照）。查車手就本件犯行各次轉匯之

款項，均已悉數輾轉交付詐欺集團其他成員，業經本院說明

如前，被告對上開洗錢行為標的並無任何管理、處分權限，

揆諸上開說明，自無從宣告沒收。

據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前
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段，判決如主文。

本案經檢察官吳宇青提起公訴，檢察官張尹敏到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　法　官　高御庭

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，並

應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20

日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本），

「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，

應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官判決

正本送達之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　朱亮彰

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期

徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，

對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或

電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺

幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

附表一

編號 被害人 詐騙時間及方式 匯款時間 匯款金額 匯入帳戶 罪名及宣告刑

1 任筱珍 000年0月00日下午 000年0月00日 200,000元 陳鼎中所有 黃梓軒犯三人以上
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(告訴人)

起訴書附

表一編號

1

某時許，以通訊軟

體 LINE聯繫任筱

珍，自稱「經理芸

佳」、「股海阿

強」，並佯稱：可

操作振翰資本平台

投資獲利云云，致

任筱珍陷於錯誤，

於右列所示之時

間，匯款如右列所

示之金額至如右列

所示之帳戶。

下午2時51分

許

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年叁

月。

2 葉秋仙

(告訴人)

起訴書附

表一編號

2

111年5月12日上午

11時47分許，以LI

NE聯繫葉秋仙，自

稱「羽馨」，並佯

稱：可操作振翰理

財網站投資獲利云

云，致葉秋仙陷於

錯誤，於右列所示

之時間，匯款如右

列所示之金額至如

右列所示之帳戶。

000年0月00日

下午1時6分許

50,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年貳

月。000年0月00日

下午1時7分許

50,000元

3 曾素華

(告訴人)

起訴書附

表一編號

3

111年5月18日某時

許，以LINE聯繫曾

素華，自稱「羽

馨」、「振翰客

服」，並佯稱：可

操作振翰資本-理

財網站投資獲利云

云，致曾素華陷於

錯誤，於右列所示

之時間，匯款如右

列所示之金額至如

右列所示之帳戶。

000年0月00日

下午2時7分許

100,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年貳

月。000年0月00日

下午2時10分

許

50,000元

4 洪肅涵 111年5月17日某時

許，以LINE聯繫洪

肅涵，自稱「詩

111年5月17日

上午10時2分

許

10,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

01

(續上頁)
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起訴書附

表一編號

4

語」，並佯稱：可

代操作股票投資獲

利；須匯款始能提

領云云，致洪肅涵

陷於錯誤，於右列

所示之時間，匯款

如右列所示之金額

至如右列所示之帳

戶。

0000000000

號帳戶

處有期徒刑壹年壹

月。

5 黃鐘由

(告訴人)

起訴書附

表一編號

5

111年5月11日某時

許，以LINE聯繫黃

鐘由，自稱「羽

馨」、「振翰客

服 」 、 「 李 可

欣」，並佯稱：可

操作振翰資金網

站、常鋐投資平台

投資獲利云云，致

黃鐘由陷於錯誤，

於右列所示之時

間，匯款如右列所

示之金額至如右列

所示之帳戶。

111年5月17日

上午10時7分

許

20,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年壹

月。

6 蔡維霓

(告訴人)

起訴書附

表一編號

6

111年4月中旬某

日，以LINE聯繫蔡

維霓，自稱「許安

琪」、「玩股老

爹」，並佯稱：可

操作振翰資本網站

投資獲利；須補繳

款項出金云云，致

蔡維霓陷於錯誤，

於右列所示之時

間，匯款如右列所

示之金額至如右列

所示之帳戶。

111年5月17日

中午12時34分

許

50,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年貳

月。
111年5月17日

中午12時35分

許

50,000元

111年5月17日

中午12時38分

許

40,000元

7 吳炫志

(告訴人)

起訴書附

表一編號

111年5月2日某時

許，以LINE聯繫吳

炫志，自稱「振翰

資本私募-經理林

心語」，並佯稱：

111年5月17日

上午10時7分

許

50,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年壹

月。

01

(續上頁)
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附表二

7 可操作振翰資本平

台投資獲利云云，

致吳炫志陷於錯

誤，於右列所示之

時間，匯款如右列

所示之金額至如右

列所示之帳戶。

8 顏玉芬

(告訴人)

起訴書附

表一編號

8

111年4月21日中午

12時25分許，以LI

NE聯繫顏玉芬，自

稱 「 導 師 - 蔡 宏

晟 」 、 「 游 雅

茜」，並佯稱：可

操作振翰資本平台

投資獲利云云，致

顏玉芬陷於錯誤，

於右列所示之時

間，匯款如右列所

示之金額至如右列

所示之帳戶。

111年5月18日

中午12時1分

許

30,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年壹

月。

9 張惠芝

(告訴人)

起訴書附

表一編號

9

111年4月5日某時

許，以LINE聯繫張

惠芝，自稱「振翰

資 本 人 員 陳 明

威」，並佯稱：可

代操作股票、基金

投資獲利云云，致

張惠芝陷於錯誤，

於右列所示之時

間，匯款如右列所

示之金額至如右列

所示之帳戶。

111年5月18日

中午12時45分

許

40,000元 陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

黃梓軒犯三人以上

共同詐欺取財罪，

處有期徒刑壹年壹

月。111年5月18日

中午12時48分

許

40,000元

編號 轉匯車手 轉出帳戶 轉匯時間 轉入帳戶 轉匯金額

1 真實姓名

年籍不詳

之人

陳鼎中所有

之高雄銀行

帳號000-00

111年5月18日

上午9時43分

許

劉家維所有

之淡水信用

合作社帳號

500元

01

02

03

(續上頁)
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附表三

0000000000

號帳戶

000-000000

0000000 號

帳戶

111年5月18日

上午10時14分

許

130,112元

111年5月18日

上午10時39分

許

95,211元

111年5月18日

上午10時52分

許

54,222元

111年5月18日

上午11時13分

許

650,011元

111年5月18日

中午12時20分

許

48,113元

111年5月18日

中午12時56分

許

121,200元

000年0月00日

下午1時31分

許

江國欽所有

之華南銀行

帳號000-00

0000000000

號帳戶

125,201元

000年0月00日

下午2時15分

許

151,005元

000年0月00日

下午3時13分

許

劉家維所有

之淡水信用

合作社帳號

000-000000

0000000 號

帳戶

200,211元

編號 扣案物名稱 數量 說明
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(續上頁)
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附表四

1 Apple廠牌白色iPho

ne 12行動電話

1支 內含門號0000000000號SIM卡1張，IME

I：000000000000000

編號 犯罪事實 證據資料

1 犯罪事實全部 ⒈被告於本院之自白及供述（本院金訴

卷一第137頁、卷二第114至115、118

頁，本院審金訴卷第113頁）

⒉被告之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵

112卷第48至56、403至411、417至42

5頁）

⒊同案被告劉宏威於本院之供述（本院

審金訴卷第148頁）

⒋同案被告劉宏威之警詢筆錄、偵查筆

錄（少連偵112卷第122至127、429至

435、437至443頁）

⒌同案被告陳鼎中於本院之供述（本院

金訴卷一第136至137頁、卷二第106

頁，本院審金訴卷第113頁）

⒍同案被告陳鼎中之警詢筆錄、偵查筆

錄（少連偵111卷第106至113、359至

369、371至381頁）

⒎同案被告劉家維之警詢筆錄、偵查筆

錄（少連偵111卷第62至69、387至39

3、395至401頁）

⒏同案被告江國欽於本院之自白（本院

審金訴卷第113頁）

⒐同案被告江國欽之警詢筆錄、偵查筆

錄（少連偵111卷第146至152、337至

345、347至355頁）

01

02

03

(續上頁)
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⒑證人甲○○之警詢筆錄（少連偵112

卷第82至86、89至95頁）

⒒自願受搜索同意書、新北市政府警察

局淡水分局搜索扣押筆錄（少連偵11

1卷第85至91頁，少連偵112卷第67至

73頁）

⒓被告、劉宏威、甲○○Telegram、LI

NE、通訊軟體WeChat（下稱微信）對

話紀錄擷圖及翻拍照片（少連偵112

卷第275至295、297至306、307至312

頁）

⒔現場及扣案物照片、警員執勤密錄器

錄影畫面、監視器錄影畫面翻拍照片

等（少連偵112卷第215至225、239至

374頁）

2 附表一編號1 ⒈告訴人任筱珍之警詢筆錄（少連偵11

1卷第447至449頁）

⒉高雄市政府警察局鳳山分局埤頂派出

所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式

表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀

錄表（少連偵111卷第445至446、451

頁）

⒊任筱珍提供之LINE對話紀錄擷圖、郵

政跨行匯款申請書（高雄警卷第12至

13頁）

⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

01

(續上頁)
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1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

3 附表一編號2 ⒈告訴人葉秋仙之警詢筆錄（少連偵11

1卷第455至456、493至494頁）

⒉臺北市政府警察局士林分局天母派出

所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式

表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀

錄表（少連偵111卷第453至454、457

至458、491至492、495至496頁）

⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

01

(續上頁)
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⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

4 附表一編號3 ⒈告訴人曾素華之警詢筆錄（少連偵11

1卷第461至464頁）

⒉新竹縣政府警察局竹北分局六家派出

所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式

表、金融機構聯防機制通報單、內政

部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少

連偵111卷第459至460、465至466

頁，高雄警卷第135頁）

⒊曾素華提供之LINE對話紀錄、轉帳交

易畫面擷圖（高雄警卷第18至19頁）

⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

01

(續上頁)
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（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

5 附表一編號4 ⒈被害人洪肅涵之警詢筆錄（少連偵11

1卷第469至473頁）

⒉高雄市政府警察局林園分局港埔派出

所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式

表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀

錄表（少連偵111卷第467至468、475

頁）

⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

6 附表一編號5 ⒈告訴人黃鐘由之警詢筆錄（少連偵11

1卷第479至480頁）

⒉高雄市政府警察局鳳山分局五甲派出

所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳

戶通報警示簡便格式表、金融機構聯

01

(續上頁)
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防機制通報單、內政部警政署反詐騙

諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第477

至478、481頁，新北警卷第61、77

頁）

⒊黃鐘由提供之轉帳交易畫面擷圖（新

北警卷第74頁）

⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

7 附表一編號6 ⒈告訴人蔡維霓之警詢筆錄（少連偵11

1卷第485至488頁）

⒉高雄市政府警察局鳳山分局新甲派出

所受（處）理案件證明單、受理各類

案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示

簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮

詢專線紀錄表（少連偵111卷第483至

01

(續上頁)
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484、489至490頁，新北警卷第103、

105頁）

⒊蔡維霓提供之LINE對話紀錄畫面擷圖

（新北警卷第107至116頁）

⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

8 附表一編號7 ⒈告訴人吳炫志之警詢筆錄（少連偵11

1卷第499至501頁）

⒉新竹市警察局刑事警察大隊受理詐騙

帳戶通報警示簡便格式表、內政部警

政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵

111卷第497至498、503頁）

⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

01

(續上頁)
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1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

9 附表一編號8 ⒈告訴人顏玉芬之警詢筆錄（少連偵11

1卷第507至509頁）

⒉高雄市政府警察局三民第一分局十全

路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便

格式表、金融機構聯防機制通報單、

內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表

（少連偵111卷第505至506、511頁，

高雄警卷第136頁）

⒊顏玉芬提供之LINE對話紀錄、轉帳交

易畫面擷圖（高雄警卷第33至124

頁）

⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

01

(續上頁)
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⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

10 附表一編號9 ⒈告訴人張惠芝之警詢筆錄（少連偵11

1卷第515至517頁）

⒉桃園市政府警察局楊梅分局楊梅派出

所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式

表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀

錄表（少連偵111卷第513至514、519

至520頁）

⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳

戶存摺存款客戶資料（全部）查詢

單、交易查詢清單、客戶中文資料查

詢、存摺封面及內頁影本（少連偵11

1卷第541至551頁，少連偵112卷第20

1至204頁）

⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳

戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易

明細、存摺封面及內頁影本（少連偵

111卷第523至526頁，少連偵112卷第

209至213頁）

⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000

000號帳戶顧客基本資料登錄單、存

01

(續上頁)
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摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本

（少連偵111卷第555至563頁，少連

偵112卷第181至183頁）

11 犯罪事實㈡ ⒈告訴人陳潔儀之警詢筆錄（少連偵11

2卷第151至157頁）

⒉內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表

（少連偵112卷第159頁）

⒊陳潔儀提供之現場照片、LINE對話紀

錄擷圖（少連偵112卷第222至223、2

27至235頁）

01

(續上頁)
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臺灣士林地方法院刑事判決
112年度金訴字第12號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  黃梓軒
上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（111年度少連偵字第111、112號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院裁定進行簡式審判程序，判決如下：
    主  文
黃梓軒犯如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之刑。又犯三人以上共同詐欺取財未遂罪，處有期徒刑拾月。應執行有期徒刑壹年捌月。
扣案如附表三所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    犯罪事實及理由
一、犯罪事實
　　黃梓軒與劉宏威（所涉詐欺等部分，由本院另行審理）自民國111年5月16日起，加入真實姓名年籍不詳，綽號「排骨」（「小胖」）、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」、甲○○（行為時未滿18歲，真實姓名年籍詳卷）所組成之詐欺集團，擔任俗稱「收簿手」、「控車」之角色，負責收取金融帳戶、監控帳戶提供者等工作，分別為下列行為：
　㈠與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由陳鼎中、劉家維、江國欽（所涉幫助詐欺等部分，由本院另行審理）於000年0月00日下午某時許，在新北市○○區○○路000○0號米蘭莊汽車旅館，分別將陳鼎中所申請開立之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶、劉家維所申請開立之淡水信用合作社（下稱淡水信用）帳號000-0000000000000號帳戶、江國欽所申請開立之華南商業銀行（下稱華南銀行）帳號000-000000000000號帳戶之存摺、金融卡（含密碼），交付與「排骨」或真實姓名年籍不詳，自稱「饒承書」之人，供詐欺集團作為取得詐欺所得款項之第一層帳戶及轉匯之第二層帳戶，復由黃梓軒、劉宏威於111年5月16日起，依「排骨」等人以通訊軟體Telegram指示，以米蘭莊汽車旅館為據點，於陳鼎中、劉家維、江國欽配合詐欺集團滯留於上開據點期間，共同監控、管理陳鼎中等3人之行動。又由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，分別向如附表一所示之人施以詐術，致其等陷於錯誤，將款項匯入上開帳戶（詐騙時間及方式、匯款時間、金額、帳戶均如附表一所示），再由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，以跨行轉帳之方式，將上開所匯入之款項轉匯至上開帳戶（轉匯時間、金額、轉出、轉入帳戶均如附表二所示），以此方式造成金流斷點，達到掩飾或隱匿特定犯罪所得之去向及所在之作用。
　㈡與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，於111年5月17日某時許，以通訊軟體LINE聯繫陳潔儀，自稱「黑寡婦團隊領導」，並佯稱：可借款新臺幣（下同）50萬元取得投資獲利，須依指示開通網路銀行，並提供存摺、金融卡，以供款項匯入云云，致陳潔儀陷於錯誤，於000年0月00日下午3時11分許，前往米蘭莊汽車旅館前，嗣黃梓軒擬向陳潔儀收取其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，即因陳潔儀察覺有異並報警處理，經警到場處理，前往米蘭莊汽車旅館311、313、315號房，當場查獲而未遂，並扣得如附表三所示之行動電話等物。
二、證據標目
　　如附表四「證據資料」欄所示之證據資料
三、法令適用
　㈠新舊法比較等
　⒈被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於112年6月14日修正公布施行，並於同年月00日生效，修正後洗錢防制法第16條第2項「在偵查或審判中自白」修正為「在偵查及歷次審判中均自白」，經比較新舊法結果，修正後洗錢防制法第16條第2項減輕其刑之規定，尚須被告於偵查及歷次審判中均自白，始有適用，限縮自白減輕其刑之適用範圍，並無有利於行為人之情形，依刑法第2條第1項前段之規定，應適用行為時之法律即修正前洗錢防制法第16條第2項。
　⒉又被告行為後，刑法第339條之4固於112年5月31日修正公布施行，並於同年0月0日生效，然該次修正僅係於第1項新增第4款之加重處罰事由，就被告所涉本件犯行之法定刑度並未修正，且實質上並無法律效果及行為可罰性範圍之變更，自無新舊法比較之問題，合先敘明。
　㈡適用法條之說明
　⒈被告所加入之詐欺集團，除對被害人等施以詐術之詐欺集團其他成員外，尚有同案被告劉宏威、以Telegram指示被告、劉宏威監控陳鼎中等3人之「排骨」及「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」等人（真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員均無證據證明為未滿18歲之人）共同參與詐欺取財之實行，而被告主觀上對此亦有認識，堪認本件共同從事詐欺取財犯行之詐欺集團成員已有3人以上，甚為明確。
　⒉次按刑法上之詐欺取財罪，須行為人施用詐術之行為，使被害人陷於錯誤，而為財物交付，行為人或第三人因而取得財物，始足當之。因此，詐欺行為包含詐術、錯誤交付、取得等犯罪流程，每一環節，皆為構成詐欺犯罪之要件，直到行為人或第三人取得財物之結果，始達犯罪終了之階段，在此之前則屬未遂問題（最高法院108年度台上字第1179號判決意旨參照）。查被告就犯罪事實㈡部分，本件詐欺集團成員以LINE聯繫告訴人陳潔儀，對其施以詐術，致告訴人陳潔儀陷於錯誤，依指示前往米蘭莊汽車旅館前，已著手詐欺取財行為之實行，然因告訴人陳潔儀察覺有異並報警處理，而未交付其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，則詐欺集團成員雖對告訴人陳潔儀施用詐術，使其陷於錯誤，仍未因告訴人陳潔儀交付而實際取得上開帳戶資料等財物，尚未達既遂之階段，僅能論以詐欺取財未遂。
　㈢罪名及處罰條文
　⒈是核被告就如附表一編號1至9所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之三人以上共同詐欺取財罪、洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪。
　⒉核被告就犯罪事實㈡所為，係犯刑法第339條之4第2項、第1項第2款之三人以上共同詐欺取財未遂罪、洗錢防制法第14條第2項、第1項之一般洗錢未遂罪。
　⒊公訴意旨認被告就犯罪事實㈡所為，係犯三人以上共同詐欺取財既遂罪、一般洗錢既遂罪，固有未洽，惟其罪名同為「三人以上共同詐欺取財」、「一般洗錢」，僅行為態樣有既遂未遂之分，屬行為階段之變更，不生變更起訴法條之問題（最高法院101年度台上字第3805號、87年度台上字第3234號判決意旨參照）。
　㈣共同正犯
　⒈被告加入本件詐欺集團，擔任收簿手、控車，雖非居於核心地位，未必對於詐欺集團全體成員及身分均有所認識，亦未自始至終參與詐欺取財各階段之犯行，惟衡諸現今詐欺集團之通常犯罪型態及模式，自蒐集人頭帳戶（或門號）、撥打電話等實行詐騙、指定被害人匯款帳戶、自人頭帳戶提領款項、取贓、分贓等階段，乃需由多人縝密分工方能完成之集團性犯罪，倘其中有任一環節脫落，將無從順遂達成詐欺取財之目的，則被告對本件詐欺集團具有細密之多人分工模式及成員間彼此扮演不同角色而分擔相異工作等節，主觀上自應有所認識，而被告擔任收簿手、控車，負責收取金融帳戶及監控、管理帳戶提供者之行動，雖未親自對被害人施以詐術，然其所參與者既係整體犯罪計畫不可或缺之重要環節，目的在於確保詐欺所得贓款，堪認被告確係基於共同犯罪之意思，與詐欺集團其他成員間，在合同意思範圍內，各自分擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達犯罪之目的，自應就其所參與之犯行，共同負責。
　⒉是被告與詐欺集團其他成員間，共同實行如附表一編號1至9及犯罪事實㈡所示犯行，應論以刑法第28條之共同正犯。
　㈤包括一罪
　　告訴人葉秋仙、曾素華、蔡維霓、張惠芝遭詐欺集團成員，偽以不同身分，先後數次撥打電話施以詐術，致其等陷於錯誤而陸續匯款至如附表一編號2至3、6、9所示之帳戶，復由詐欺集團成員以跨行轉帳之方式分次轉匯被害人等所匯款項，均係基於同一犯意，於密切接近之時、地實行，侵害同一被害人之法益，應合為包括之一行為予以評價，而論以包括一罪。
　㈥科刑上一罪
　　被告就如附表一及犯罪事實㈡所示犯行，實行行為間均具有局部之同一性，是被告以一行為同時觸犯前揭2罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條之規定，論以一罪而以最重之三人以上共同詐欺取財（未遂）罪所定之刑處斷。又想像競合之輕罪即一般洗錢罪部分，其法定最輕本刑固應併科罰金刑，惟審酌被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，未終局取得或保有詐欺所得款項，因犯罪所保有之利益亦非甚鉅，衡以被告之資力、經濟狀況等情，經整體評價後，認在處斷刑之框架內，適用刑法第55條但書之規定而形成宣告刑時，以科處有期徒刑為相當，裁量不併科輕罪之罰金刑，俾符合罪刑相當原則，落實充分但不過度之科刑評價（最高法院111年度台上字第977號判決意旨參照）。
　㈦又被告為00年0月生，於行為時已滿20歲而為成年人，甲○○為00年0月生，於參與本件行為時未滿18歲等情，有被告、甲○○戶籍資料等件存卷可考（少連偵112卷第333頁，本院金訴卷二第127至128頁），然被告於本院準備程序中已供稱：伊雖與劉宏威、甲○○一起在同一現場，但伊等是分別看管，伊負責看管劉家維，其他人之分工伊沒有印象；伊在案發前因打麻將認識劉宏威，甲○○則是其他人找來的；伊在案發時不知道甲○○之年紀；甲○○是自己參與本件，並非伊所介紹的等語（本院金訴卷二第114至115頁），衡以被告參與本件詐欺集團之分工及行為模式，又依卷內事證，復無其他證據足資認定被告主觀上已明知或預見甲○○為未滿18歲之少年，自無兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項前段加重刑罰規定之適用。公訴意旨認被告成年人故意與少年甲○○共同犯本件犯行，應依兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項之規定加重其刑，容有誤會，併此指明。
　㈧法律上之減輕
　　被告於本院審理中就本件犯行始終坦承不諱，堪認已自白，是就被告所犯一般洗錢罪部分，原應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，減輕其刑；惟一般洗錢罪係想像競合犯其中之輕罪，本院仍應於量刑時併衡酌此部分減輕其刑事由（最高法院108年度台上字第4405、4408號判決意旨參照）。
　㈨數罪併罰
　　被告就如附表一編號1至9所示犯行，及犯罪事實㈡所示犯行，被害人不同，犯意各別，所犯各罪，為裁判確定前犯數罪，應依刑法第50條第1項前段之規定，併合處罰。
四、量刑理由
　㈠爰以行為人之責任為基礎，審酌被告加入詐欺集團，以多人縝密分工方式實行詐欺犯罪，被告擔任收簿手、控車，依詐欺集團成員之指示，收取人頭帳戶，並監控、管理帳戶提供者之行動，分擔詐欺集團犯罪模式中不可或缺之收簿手、控車工作，共同參與加重詐欺取財之犯行，犯行具有一定之計畫性、組織性，並嚴重危害交易及金融秩序與社會治安，惡質性頗高，所為誠值非難。
　㈡被告加入詐欺集團擔任收簿手、控車之動機、經過主要係為獲得報酬，足認其規範意識顯然低落，並無特別應予斟酌之情事。被告本件犯行造成如附表一所示之被害人受有財產上損害，金額分別如附表一「匯款金額」欄所示，所侵害財產法益之情節及程度難謂輕微，惟考量被告擔任收簿手、控車，對於具體實行行為之關涉、介入程度較低，尚非詐欺集團之核心角色，就本件犯行所得利益為2,000元，業據被告供明在卷（本院金訴卷二第114頁），迄未與告訴人等達成和解或賠償其損害等情，在量刑上，自非無就被告之行為態樣及參與程度綜合斟酌之餘地。
　㈢另考量被告犯後坦承犯行之態度，足見其對於本件犯行相應之責任已有相當之體認，併衡酌被告有修正前洗錢防制法第16條第2項之減輕其刑事由，自述所受教育程度為高中畢業，目前從事粗工工作，日薪約1,300至1,600元等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。
　㈣定執行刑
　　又衡酌被告所犯9次加重詐欺取財罪、1次加重詐欺取財未遂罪，犯罪時間、空間密接，犯罪類型、行為態樣、動機均屬相同或相類，所侵害之法益亦非具有不可替代性、不可回復性之個人法益，責任非難重複之程度較高，考量刑罰邊際效應隨刑期而遞減及被告所生痛苦隨刑期而遞增，及被告社會復歸之可能性等情，本於罪刑相當原則之要求，在法律外部性及內部性界限範圍內，綜合斟酌被告犯罪行為之不法與罪責程度，及對其施以矯正之必要性，依刑法第51條第5款之規定，合併定其應執行之刑如主文所示。
五、沒收
　㈠犯罪工具
　⒈扣案如附表三編號1所示之行動電話1支，係被告所有，供其本件犯行所用之物，業據被告供承明確（少連偵112卷第49頁，本院金訴卷二第115頁），依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。
　⒉至其餘扣案物，或非被告所有之物，自難認係「屬於犯罪行為人」之物，抑或非供本件犯行所用之物；依卷內事證，復無證據資料足認與被告本件犯行有何關連性或係犯罪所得，爰均不予宣告沒收，併此說明。
　㈡犯罪所得
　⒈被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，然被告於本院準備程序中供稱：伊做這些工作每天報酬大概是1,000、2,000元，當初約定2、3天給伊；伊只有取得2,000元報酬等語（本院金訴卷一第137頁、卷二第114頁），堪認被告因本件犯行實際取得之犯罪所得為2,000元。是上開犯罪所得雖未扣案，仍應依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定，宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒉又洗錢防制法第18條第1項未規定「不論屬於犯罪行為人與否」沒收等語，在2人以上共同犯洗錢罪，關於其等洗錢行為標的財產之沒收，論理上固應就各人事實上有從事洗錢行為之部分為之，但洗錢犯罪常由不同洗錢階段組合而成，不同洗錢階段復可取採多樣化之洗錢手法，是同筆不法所得，可能會同時或先後經多數洗錢共犯以移轉、變更、掩飾、隱匿、收受、持有、使用等相異手法，就不法所得之全部或一部進行洗錢，且因洗錢行為本身特有之偽裝性、流動性，致難以明確特定、精密劃分各共犯成員曾經經手之洗錢標的財產。此時，為求共犯間沒收之公平性，及避免過度或重複沒收，關於洗錢行為標的財產之沒收，仍應以屬於行為人所得管理、處分者為限，始得予以沒收（最高法院111年度台上字第3197號判決意旨參照）。查車手就本件犯行各次轉匯之款項，均已悉數輾轉交付詐欺集團其他成員，業經本院說明如前，被告對上開洗錢行為標的並無任何管理、處分權限，揆諸上開說明，自無從宣告沒收。
據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官吳宇青提起公訴，檢察官張尹敏到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　法　官　高御庭
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本），「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官判決正本送達之日期為準。
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　朱亮彰
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第339條之4
犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：
一、冒用政府機關或公務員名義犯之。
二、三人以上共同犯之。
三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。
四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。
前項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
附表一
		編號

		被害人

		詐騙時間及方式

		匯款時間

		匯款金額

		匯入帳戶

		罪名及宣告刑



		1

		任筱珍
(告訴人)


起訴書附表一編號1

		000年0月00日下午某時許，以通訊軟體LINE聯繫任筱珍，自稱「經理芸佳」、「股海阿強」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致任筱珍陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		000年0月00日下午2時51分許

		200,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年叁月。



		


		


		


		


		


		


		




		2

		葉秋仙
(告訴人)


起訴書附表一編號2

		111年5月12日上午11時47分許，以LINE聯繫葉秋仙，自稱「羽馨」，並佯稱：可操作振翰理財網站投資獲利云云，致葉秋仙陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		000年0月00日下午1時6分許

		50,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。



		


		


		


		000年0月00日下午1時7分許

		50,000元

		


		




		3

		曾素華
(告訴人)


起訴書附表一編號3

		111年5月18日某時許，以LINE聯繫曾素華，自稱「羽馨」、「振翰客服」，並佯稱：可操作振翰資本-理財網站投資獲利云云，致曾素華陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		000年0月00日下午2時7分許

		100,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。



		


		


		


		000年0月00日下午2時10分許

		50,000元

		


		




		4

		洪肅涵


起訴書附表一編號4

		111年5月17日某時許，以LINE聯繫洪肅涵，自稱「詩語」，並佯稱：可代操作股票投資獲利；須匯款始能提領云云，致洪肅涵陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日上午10時2分許

		10,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		


		


		


		


		


		


		




		5

		黃鐘由
(告訴人)


起訴書附表一編號5

		111年5月11日某時許，以LINE聯繫黃鐘由，自稱「羽馨」、「振翰客服」、「李可欣」，並佯稱：可操作振翰資金網站、常鋐投資平台投資獲利云云，致黃鐘由陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日上午10時7分許

		20,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		6

		蔡維霓
(告訴人)


起訴書附表一編號6

		111年4月中旬某日，以LINE聯繫蔡維霓，自稱「許安琪」、「玩股老爹」，並佯稱：可操作振翰資本網站投資獲利；須補繳款項出金云云，致蔡維霓陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日中午12時34分許

		50,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。



		


		


		


		111年5月17日中午12時35分許

		50,000元

		


		




		


		


		


		111年5月17日中午12時38分許

		40,000元

		


		




		7

		吳炫志
(告訴人)


起訴書附表一編號7

		111年5月2日某時許，以LINE聯繫吳炫志，自稱「振翰資本私募-經理林心語」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致吳炫志陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日上午10時7分許

		50,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		8

		顏玉芬
(告訴人)


起訴書附表一編號8

		111年4月21日中午12時25分許，以LINE聯繫顏玉芬，自稱「導師-蔡宏晟」、「游雅茜」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致顏玉芬陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月18日中午12時1分許

		30,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		9

		張惠芝
(告訴人)


起訴書附表一編號9

		111年4月5日某時許，以LINE聯繫張惠芝，自稱「振翰資本人員陳明威」，並佯稱：可代操作股票、基金投資獲利云云，致張惠芝陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月18日中午12時45分許

		40,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		


		


		


		111年5月18日中午12時48分許

		40,000元

		


		








附表二
		編號

		轉匯車手

		轉出帳戶

		轉匯時間

		轉入帳戶

		轉匯金額



		1

		真實姓名年籍不詳之人

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		111年5月18日上午9時43分許

		劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶

		500元



		


		


		


		111年5月18日上午10時14分許

		


		130,112元



		


		


		


		111年5月18日上午10時39分許

		


		95,211元



		


		


		


		111年5月18日上午10時52分許

		


		54,222元



		


		


		


		111年5月18日上午11時13分許

		


		650,011元



		


		


		


		111年5月18日中午12時20分許

		


		48,113元



		


		


		


		111年5月18日中午12時56分許

		


		121,200元



		


		


		


		000年0月00日下午1時31分許

		江國欽所有之華南銀行帳號000-000000000000號帳戶

		125,201元



		


		


		


		000年0月00日下午2時15分許

		


		151,005元



		


		


		


		000年0月00日下午3時13分許

		劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶

		200,211元







附表三
		編號

		扣案物名稱

		數量

		說明



		1

		Apple廠牌白色iPhone 12行動電話

		1支

		內含門號0000000000號SIM卡1張，IMEI：000000000000000







附表四
		編號

		犯罪事實

		證據資料



		1

		犯罪事實全部

		⒈被告於本院之自白及供述（本院金訴卷一第137頁、卷二第114至115、118頁，本院審金訴卷第113頁）
⒉被告之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第48至56、403至411、417至425頁）
⒊同案被告劉宏威於本院之供述（本院審金訴卷第148頁）
⒋同案被告劉宏威之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第122至127、429至435、437至443頁）
⒌同案被告陳鼎中於本院之供述（本院金訴卷一第136至137頁、卷二第106頁，本院審金訴卷第113頁）
⒍同案被告陳鼎中之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第106至113、359至369、371至381頁）
⒎同案被告劉家維之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第62至69、387至393、395至401頁）
⒏同案被告江國欽於本院之自白（本院審金訴卷第113頁）
⒐同案被告江國欽之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第146至152、337至345、347至355頁）
⒑證人甲○○之警詢筆錄（少連偵112卷第82至86、89至95頁）
⒒自願受搜索同意書、新北市政府警察局淡水分局搜索扣押筆錄（少連偵111卷第85至91頁，少連偵112卷第67至73頁）
⒓被告、劉宏威、甲○○Telegram、LINE、通訊軟體WeChat（下稱微信）對話紀錄擷圖及翻拍照片（少連偵112卷第275至295、297至306、307至312頁）
⒔現場及扣案物照片、警員執勤密錄器錄影畫面、監視器錄影畫面翻拍照片等（少連偵112卷第215至225、239至374頁）



		2

		附表一編號1

		⒈告訴人任筱珍之警詢筆錄（少連偵111卷第447至449頁）
⒉高雄市政府警察局鳳山分局埤頂派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第445至446、451頁）
⒊任筱珍提供之LINE對話紀錄擷圖、郵政跨行匯款申請書（高雄警卷第12至13頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		3

		附表一編號2

		⒈告訴人葉秋仙之警詢筆錄（少連偵111卷第455至456、493至494頁）
⒉臺北市政府警察局士林分局天母派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第453至454、457至458、491至492、495至496頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		4

		附表一編號3

		⒈告訴人曾素華之警詢筆錄（少連偵111卷第461至464頁）
⒉新竹縣政府警察局竹北分局六家派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第459至460、465至466頁，高雄警卷第135頁）
⒊曾素華提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第18至19頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		5

		附表一編號4

		⒈被害人洪肅涵之警詢筆錄（少連偵111卷第469至473頁）
⒉高雄市政府警察局林園分局港埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第467至468、475頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		6

		附表一編號5

		⒈告訴人黃鐘由之警詢筆錄（少連偵111卷第479至480頁）
⒉高雄市政府警察局鳳山分局五甲派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第477至478、481頁，新北警卷第61、77頁）
⒊黃鐘由提供之轉帳交易畫面擷圖（新北警卷第74頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）
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		附表一編號6

		⒈告訴人蔡維霓之警詢筆錄（少連偵111卷第485至488頁）
⒉高雄市政府警察局鳳山分局新甲派出所受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第483至484、489至490頁，新北警卷第103、105頁）
⒊蔡維霓提供之LINE對話紀錄畫面擷圖（新北警卷第107至116頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）
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		附表一編號7

		⒈告訴人吳炫志之警詢筆錄（少連偵111卷第499至501頁）
⒉新竹市警察局刑事警察大隊受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第497至498、503頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）
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		附表一編號8

		⒈告訴人顏玉芬之警詢筆錄（少連偵111卷第507至509頁）
⒉高雄市政府警察局三民第一分局十全路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第505至506、511頁，高雄警卷第136頁）
⒊顏玉芬提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第33至124頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）
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		附表一編號9

		⒈告訴人張惠芝之警詢筆錄（少連偵111卷第515至517頁）
⒉桃園市政府警察局楊梅分局楊梅派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第513至514、519至520頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		11

		犯罪事實㈡

		⒈告訴人陳潔儀之警詢筆錄（少連偵112卷第151至157頁）
⒉內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵112卷第159頁）
⒊陳潔儀提供之現場照片、LINE對話紀錄擷圖（少連偵112卷第222至223、227至235頁）










臺灣士林地方法院刑事判決

112年度金訴字第12號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  黃梓軒

上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（111年度少連偵字

第111、112號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，

經本院裁定進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

黃梓軒犯如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表一

「罪名及宣告刑」欄所示之刑。又犯三人以上共同詐欺取財未遂

罪，處有期徒刑拾月。應執行有期徒刑壹年捌月。

扣案如附表三所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒

收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    犯罪事實及理由

一、犯罪事實

　　黃梓軒與劉宏威（所涉詐欺等部分，由本院另行審理）自民

    國111年5月16日起，加入真實姓名年籍不詳，綽號「排骨」

    （「小胖」）、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖

    瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」、甲○○（行為

    時未滿18歲，真實姓名年籍詳卷）所組成之詐欺集團，擔任

    俗稱「收簿手」、「控車」之角色，負責收取金融帳戶、監

    控帳戶提供者等工作，分別為下列行為：

　㈠與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇

    朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年

    籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於

    詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由陳鼎中、劉家維、江國欽

    （所涉幫助詐欺等部分，由本院另行審理）於000年0月00日

    下午某時許，在新北市○○區○○路000○0號米蘭莊汽車旅館，

    分別將陳鼎中所申請開立之高雄銀行帳號000-000000000000

    號帳戶、劉家維所申請開立之淡水信用合作社（下稱淡水信

    用）帳號000-0000000000000號帳戶、江國欽所申請開立之

    華南商業銀行（下稱華南銀行）帳號000-000000000000號帳

    戶之存摺、金融卡（含密碼），交付與「排骨」或真實姓名

    年籍不詳，自稱「饒承書」之人，供詐欺集團作為取得詐欺

    所得款項之第一層帳戶及轉匯之第二層帳戶，復由黃梓軒、

    劉宏威於111年5月16日起，依「排骨」等人以通訊軟體Tele

    gram指示，以米蘭莊汽車旅館為據點，於陳鼎中、劉家維、

    江國欽配合詐欺集團滯留於上開據點期間，共同監控、管理

    陳鼎中等3人之行動。又由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成

    員，分別向如附表一所示之人施以詐術，致其等陷於錯誤，

    將款項匯入上開帳戶（詐騙時間及方式、匯款時間、金額、

    帳戶均如附表一所示），再由真實姓名年籍不詳之詐欺集團

    成員，以跨行轉帳之方式，將上開所匯入之款項轉匯至上開

    帳戶（轉匯時間、金額、轉出、轉入帳戶均如附表二所示）

    ，以此方式造成金流斷點，達到掩飾或隱匿特定犯罪所得之

    去向及所在之作用。

　㈡與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇

    朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年

    籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於

    詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由真實姓名年籍不詳之詐欺

    集團成員，於111年5月17日某時許，以通訊軟體LINE聯繫陳

    潔儀，自稱「黑寡婦團隊領導」，並佯稱：可借款新臺幣（

    下同）50萬元取得投資獲利，須依指示開通網路銀行，並提

    供存摺、金融卡，以供款項匯入云云，致陳潔儀陷於錯誤，

    於000年0月00日下午3時11分許，前往米蘭莊汽車旅館前，

    嗣黃梓軒擬向陳潔儀收取其所申請開立之金融帳戶存摺、金

    融卡，即因陳潔儀察覺有異並報警處理，經警到場處理，前

    往米蘭莊汽車旅館311、313、315號房，當場查獲而未遂，

    並扣得如附表三所示之行動電話等物。

二、證據標目

　　如附表四「證據資料」欄所示之證據資料

三、法令適用

　㈠新舊法比較等

　⒈被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於112年6月14日修正

    公布施行，並於同年月00日生效，修正後洗錢防制法第16條

    第2項「在偵查或審判中自白」修正為「在偵查及歷次審判

    中均自白」，經比較新舊法結果，修正後洗錢防制法第16條

    第2項減輕其刑之規定，尚須被告於偵查及歷次審判中均自

    白，始有適用，限縮自白減輕其刑之適用範圍，並無有利於

    行為人之情形，依刑法第2條第1項前段之規定，應適用行為

    時之法律即修正前洗錢防制法第16條第2項。

　⒉又被告行為後，刑法第339條之4固於112年5月31日修正公布

    施行，並於同年0月0日生效，然該次修正僅係於第1項新增

    第4款之加重處罰事由，就被告所涉本件犯行之法定刑度並

    未修正，且實質上並無法律效果及行為可罰性範圍之變更，

    自無新舊法比較之問題，合先敘明。

　㈡適用法條之說明

　⒈被告所加入之詐欺集團，除對被害人等施以詐術之詐欺集團

    其他成員外，尚有同案被告劉宏威、以Telegram指示被告、

    劉宏威監控陳鼎中等3人之「排骨」及「汪大東」、「（啤

    酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）

    白居易」等人（真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員均無證據

    證明為未滿18歲之人）共同參與詐欺取財之實行，而被告主

    觀上對此亦有認識，堪認本件共同從事詐欺取財犯行之詐欺

    集團成員已有3人以上，甚為明確。

　⒉次按刑法上之詐欺取財罪，須行為人施用詐術之行為，使被

    害人陷於錯誤，而為財物交付，行為人或第三人因而取得財

    物，始足當之。因此，詐欺行為包含詐術、錯誤交付、取得

    等犯罪流程，每一環節，皆為構成詐欺犯罪之要件，直到行

    為人或第三人取得財物之結果，始達犯罪終了之階段，在此

    之前則屬未遂問題（最高法院108年度台上字第1179號判決

    意旨參照）。查被告就犯罪事實㈡部分，本件詐欺集團成員

    以LINE聯繫告訴人陳潔儀，對其施以詐術，致告訴人陳潔儀

    陷於錯誤，依指示前往米蘭莊汽車旅館前，已著手詐欺取財

    行為之實行，然因告訴人陳潔儀察覺有異並報警處理，而未

    交付其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，則詐欺集團成

    員雖對告訴人陳潔儀施用詐術，使其陷於錯誤，仍未因告訴

    人陳潔儀交付而實際取得上開帳戶資料等財物，尚未達既遂

    之階段，僅能論以詐欺取財未遂。

　㈢罪名及處罰條文

　⒈是核被告就如附表一編號1至9所為，均係犯刑法第339條之4

    第1項第2款之三人以上共同詐欺取財罪、洗錢防制法第14條

    第1項之一般洗錢罪。

　⒉核被告就犯罪事實㈡所為，係犯刑法第339條之4第2項、第1項

    第2款之三人以上共同詐欺取財未遂罪、洗錢防制法第14條

    第2項、第1項之一般洗錢未遂罪。

　⒊公訴意旨認被告就犯罪事實㈡所為，係犯三人以上共同詐欺取

    財既遂罪、一般洗錢既遂罪，固有未洽，惟其罪名同為「三

    人以上共同詐欺取財」、「一般洗錢」，僅行為態樣有既遂

    未遂之分，屬行為階段之變更，不生變更起訴法條之問題（

    最高法院101年度台上字第3805號、87年度台上字第3234號

    判決意旨參照）。

　㈣共同正犯

　⒈被告加入本件詐欺集團，擔任收簿手、控車，雖非居於核心

    地位，未必對於詐欺集團全體成員及身分均有所認識，亦未

    自始至終參與詐欺取財各階段之犯行，惟衡諸現今詐欺集團

    之通常犯罪型態及模式，自蒐集人頭帳戶（或門號）、撥打

    電話等實行詐騙、指定被害人匯款帳戶、自人頭帳戶提領款

    項、取贓、分贓等階段，乃需由多人縝密分工方能完成之集

    團性犯罪，倘其中有任一環節脫落，將無從順遂達成詐欺取

    財之目的，則被告對本件詐欺集團具有細密之多人分工模式

    及成員間彼此扮演不同角色而分擔相異工作等節，主觀上自

    應有所認識，而被告擔任收簿手、控車，負責收取金融帳戶

    及監控、管理帳戶提供者之行動，雖未親自對被害人施以詐

    術，然其所參與者既係整體犯罪計畫不可或缺之重要環節，

    目的在於確保詐欺所得贓款，堪認被告確係基於共同犯罪之

    意思，與詐欺集團其他成員間，在合同意思範圍內，各自分

    擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達犯罪之目的

    ，自應就其所參與之犯行，共同負責。

　⒉是被告與詐欺集團其他成員間，共同實行如附表一編號1至9

    及犯罪事實㈡所示犯行，應論以刑法第28條之共同正犯。

　㈤包括一罪

　　告訴人葉秋仙、曾素華、蔡維霓、張惠芝遭詐欺集團成員，

    偽以不同身分，先後數次撥打電話施以詐術，致其等陷於錯

    誤而陸續匯款至如附表一編號2至3、6、9所示之帳戶，復由

    詐欺集團成員以跨行轉帳之方式分次轉匯被害人等所匯款項

    ，均係基於同一犯意，於密切接近之時、地實行，侵害同一

    被害人之法益，應合為包括之一行為予以評價，而論以包括

    一罪。

　㈥科刑上一罪

　　被告就如附表一及犯罪事實㈡所示犯行，實行行為間均具有

    局部之同一性，是被告以一行為同時觸犯前揭2罪名，為想

    像競合犯，應依刑法第55條之規定，論以一罪而以最重之三

    人以上共同詐欺取財（未遂）罪所定之刑處斷。又想像競合

    之輕罪即一般洗錢罪部分，其法定最輕本刑固應併科罰金刑

    ，惟審酌被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，未終局

    取得或保有詐欺所得款項，因犯罪所保有之利益亦非甚鉅，

    衡以被告之資力、經濟狀況等情，經整體評價後，認在處斷

    刑之框架內，適用刑法第55條但書之規定而形成宣告刑時，

    以科處有期徒刑為相當，裁量不併科輕罪之罰金刑，俾符合

    罪刑相當原則，落實充分但不過度之科刑評價（最高法院11

    1年度台上字第977號判決意旨參照）。

　㈦又被告為00年0月生，於行為時已滿20歲而為成年人，甲○○為

    00年0月生，於參與本件行為時未滿18歲等情，有被告、甲○

    ○戶籍資料等件存卷可考（少連偵112卷第333頁，本院金訴

    卷二第127至128頁），然被告於本院準備程序中已供稱：伊

    雖與劉宏威、甲○○一起在同一現場，但伊等是分別看管，伊

    負責看管劉家維，其他人之分工伊沒有印象；伊在案發前因

    打麻將認識劉宏威，甲○○則是其他人找來的；伊在案發時不

    知道甲○○之年紀；甲○○是自己參與本件，並非伊所介紹的等

    語（本院金訴卷二第114至115頁），衡以被告參與本件詐欺

    集團之分工及行為模式，又依卷內事證，復無其他證據足資

    認定被告主觀上已明知或預見甲○○為未滿18歲之少年，自無

    兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項前段加重刑罰規

    定之適用。公訴意旨認被告成年人故意與少年甲○○共同犯本

    件犯行，應依兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項之

    規定加重其刑，容有誤會，併此指明。

　㈧法律上之減輕

　　被告於本院審理中就本件犯行始終坦承不諱，堪認已自白，

    是就被告所犯一般洗錢罪部分，原應依修正前洗錢防制法第

    16條第2項之規定，減輕其刑；惟一般洗錢罪係想像競合犯

    其中之輕罪，本院仍應於量刑時併衡酌此部分減輕其刑事由

    （最高法院108年度台上字第4405、4408號判決意旨參照）

    。

　㈨數罪併罰

　　被告就如附表一編號1至9所示犯行，及犯罪事實㈡所示犯行

    ，被害人不同，犯意各別，所犯各罪，為裁判確定前犯數罪

    ，應依刑法第50條第1項前段之規定，併合處罰。

四、量刑理由

　㈠爰以行為人之責任為基礎，審酌被告加入詐欺集團，以多人

    縝密分工方式實行詐欺犯罪，被告擔任收簿手、控車，依詐

    欺集團成員之指示，收取人頭帳戶，並監控、管理帳戶提供

    者之行動，分擔詐欺集團犯罪模式中不可或缺之收簿手、控

    車工作，共同參與加重詐欺取財之犯行，犯行具有一定之計

    畫性、組織性，並嚴重危害交易及金融秩序與社會治安，惡

    質性頗高，所為誠值非難。

　㈡被告加入詐欺集團擔任收簿手、控車之動機、經過主要係為

    獲得報酬，足認其規範意識顯然低落，並無特別應予斟酌之

    情事。被告本件犯行造成如附表一所示之被害人受有財產上

    損害，金額分別如附表一「匯款金額」欄所示，所侵害財產

    法益之情節及程度難謂輕微，惟考量被告擔任收簿手、控車

    ，對於具體實行行為之關涉、介入程度較低，尚非詐欺集團

    之核心角色，就本件犯行所得利益為2,000元，業據被告供

    明在卷（本院金訴卷二第114頁），迄未與告訴人等達成和

    解或賠償其損害等情，在量刑上，自非無就被告之行為態樣

    及參與程度綜合斟酌之餘地。

　㈢另考量被告犯後坦承犯行之態度，足見其對於本件犯行相應

    之責任已有相當之體認，併衡酌被告有修正前洗錢防制法第

    16條第2項之減輕其刑事由，自述所受教育程度為高中畢業

    ，目前從事粗工工作，日薪約1,300至1,600元等一切情狀，

    分別量處如主文所示之刑。

　㈣定執行刑

　　又衡酌被告所犯9次加重詐欺取財罪、1次加重詐欺取財未遂

    罪，犯罪時間、空間密接，犯罪類型、行為態樣、動機均屬

    相同或相類，所侵害之法益亦非具有不可替代性、不可回復

    性之個人法益，責任非難重複之程度較高，考量刑罰邊際效

    應隨刑期而遞減及被告所生痛苦隨刑期而遞增，及被告社會

    復歸之可能性等情，本於罪刑相當原則之要求，在法律外部

    性及內部性界限範圍內，綜合斟酌被告犯罪行為之不法與罪

    責程度，及對其施以矯正之必要性，依刑法第51條第5款之

    規定，合併定其應執行之刑如主文所示。

五、沒收

　㈠犯罪工具

　⒈扣案如附表三編號1所示之行動電話1支，係被告所有，供其

    本件犯行所用之物，業據被告供承明確（少連偵112卷第49

    頁，本院金訴卷二第115頁），依刑法第38條第2項前段之規

    定，宣告沒收。

　⒉至其餘扣案物，或非被告所有之物，自難認係「屬於犯罪行

    為人」之物，抑或非供本件犯行所用之物；依卷內事證，復

    無證據資料足認與被告本件犯行有何關連性或係犯罪所得，

    爰均不予宣告沒收，併此說明。

　㈡犯罪所得

　⒈被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，然被告於本院準

    備程序中供稱：伊做這些工作每天報酬大概是1,000、2,000

    元，當初約定2、3天給伊；伊只有取得2,000元報酬等語（

    本院金訴卷一第137頁、卷二第114頁），堪認被告因本件犯

    行實際取得之犯罪所得為2,000元。是上開犯罪所得雖未扣

    案，仍應依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定，宣告

    沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其

    價額。

　⒉又洗錢防制法第18條第1項未規定「不論屬於犯罪行為人與否

    」沒收等語，在2人以上共同犯洗錢罪，關於其等洗錢行為

    標的財產之沒收，論理上固應就各人事實上有從事洗錢行為

    之部分為之，但洗錢犯罪常由不同洗錢階段組合而成，不同

    洗錢階段復可取採多樣化之洗錢手法，是同筆不法所得，可

    能會同時或先後經多數洗錢共犯以移轉、變更、掩飾、隱匿

    、收受、持有、使用等相異手法，就不法所得之全部或一部

    進行洗錢，且因洗錢行為本身特有之偽裝性、流動性，致難

    以明確特定、精密劃分各共犯成員曾經經手之洗錢標的財產

    。此時，為求共犯間沒收之公平性，及避免過度或重複沒收

    ，關於洗錢行為標的財產之沒收，仍應以屬於行為人所得管

    理、處分者為限，始得予以沒收（最高法院111年度台上字

    第3197號判決意旨參照）。查車手就本件犯行各次轉匯之款

    項，均已悉數輾轉交付詐欺集團其他成員，業經本院說明如

    前，被告對上開洗錢行為標的並無任何管理、處分權限，揆

    諸上開說明，自無從宣告沒收。

據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段

，判決如主文。

本案經檢察官吳宇青提起公訴，檢察官張尹敏到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　法　官　高御庭

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，並

應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20

日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本），「

切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應

具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官判決正

本送達之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　朱亮彰

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期

徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，

    對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或

    電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺

幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

附表一

編號 被害人 詐騙時間及方式 匯款時間 匯款金額 匯入帳戶 罪名及宣告刑 1 任筱珍 (告訴人)  起訴書附表一編號1 000年0月00日下午某時許，以通訊軟體LINE聯繫任筱珍，自稱「經理芸佳」、「股海阿強」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致任筱珍陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 000年0月00日下午2時51分許 200,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年叁月。        2 葉秋仙 (告訴人)  起訴書附表一編號2 111年5月12日上午11時47分許，以LINE聯繫葉秋仙，自稱「羽馨」，並佯稱：可操作振翰理財網站投資獲利云云，致葉秋仙陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 000年0月00日下午1時6分許 50,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。    000年0月00日下午1時7分許 50,000元   3 曾素華 (告訴人)  起訴書附表一編號3 111年5月18日某時許，以LINE聯繫曾素華，自稱「羽馨」、「振翰客服」，並佯稱：可操作振翰資本-理財網站投資獲利云云，致曾素華陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 000年0月00日下午2時7分許 100,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。    000年0月00日下午2時10分許 50,000元   4 洪肅涵  起訴書附表一編號4 111年5月17日某時許，以LINE聯繫洪肅涵，自稱「詩語」，並佯稱：可代操作股票投資獲利；須匯款始能提領云云，致洪肅涵陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日上午10時2分許 10,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。        5 黃鐘由 (告訴人)  起訴書附表一編號5 111年5月11日某時許，以LINE聯繫黃鐘由，自稱「羽馨」、「振翰客服」、「李可欣」，並佯稱：可操作振翰資金網站、常鋐投資平台投資獲利云云，致黃鐘由陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日上午10時7分許 20,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。 6 蔡維霓 (告訴人)  起訴書附表一編號6 111年4月中旬某日，以LINE聯繫蔡維霓，自稱「許安琪」、「玩股老爹」，並佯稱：可操作振翰資本網站投資獲利；須補繳款項出金云云，致蔡維霓陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日中午12時34分許 50,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。    111年5月17日中午12時35分許 50,000元      111年5月17日中午12時38分許 40,000元   7 吳炫志 (告訴人)  起訴書附表一編號7 111年5月2日某時許，以LINE聯繫吳炫志，自稱「振翰資本私募-經理林心語」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致吳炫志陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日上午10時7分許 50,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。 8 顏玉芬 (告訴人)  起訴書附表一編號8 111年4月21日中午12時25分許，以LINE聯繫顏玉芬，自稱「導師-蔡宏晟」、「游雅茜」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致顏玉芬陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月18日中午12時1分許 30,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。 9 張惠芝 (告訴人)  起訴書附表一編號9 111年4月5日某時許，以LINE聯繫張惠芝，自稱「振翰資本人員陳明威」，並佯稱：可代操作股票、基金投資獲利云云，致張惠芝陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月18日中午12時45分許 40,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。    111年5月18日中午12時48分許 40,000元   

附表二

編號 轉匯車手 轉出帳戶 轉匯時間 轉入帳戶 轉匯金額 1 真實姓名年籍不詳之人 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 111年5月18日上午9時43分許 劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶 500元    111年5月18日上午10時14分許  130,112元    111年5月18日上午10時39分許  95,211元    111年5月18日上午10時52分許  54,222元    111年5月18日上午11時13分許  650,011元    111年5月18日中午12時20分許  48,113元    111年5月18日中午12時56分許  121,200元    000年0月00日下午1時31分許 江國欽所有之華南銀行帳號000-000000000000號帳戶 125,201元    000年0月00日下午2時15分許  151,005元    000年0月00日下午3時13分許 劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶 200,211元 

附表三

編號 扣案物名稱 數量 說明 1 Apple廠牌白色iPhone 12行動電話 1支 內含門號0000000000號SIM卡1張，IMEI：000000000000000 

附表四

編號 犯罪事實 證據資料 1 犯罪事實全部 ⒈被告於本院之自白及供述（本院金訴卷一第137頁、卷二第114至115、118頁，本院審金訴卷第113頁） ⒉被告之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第48至56、403至411、417至425頁） ⒊同案被告劉宏威於本院之供述（本院審金訴卷第148頁） ⒋同案被告劉宏威之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第122至127、429至435、437至443頁） ⒌同案被告陳鼎中於本院之供述（本院金訴卷一第136至137頁、卷二第106頁，本院審金訴卷第113頁） ⒍同案被告陳鼎中之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第106至113、359至369、371至381頁） ⒎同案被告劉家維之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第62至69、387至393、395至401頁） ⒏同案被告江國欽於本院之自白（本院審金訴卷第113頁） ⒐同案被告江國欽之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第146至152、337至345、347至355頁） ⒑證人甲○○之警詢筆錄（少連偵112卷第82至86、89至95頁） ⒒自願受搜索同意書、新北市政府警察局淡水分局搜索扣押筆錄（少連偵111卷第85至91頁，少連偵112卷第67至73頁） ⒓被告、劉宏威、甲○○Telegram、LINE、通訊軟體WeChat（下稱微信）對話紀錄擷圖及翻拍照片（少連偵112卷第275至295、297至306、307至312頁） ⒔現場及扣案物照片、警員執勤密錄器錄影畫面、監視器錄影畫面翻拍照片等（少連偵112卷第215至225、239至374頁） 2 附表一編號1 ⒈告訴人任筱珍之警詢筆錄（少連偵111卷第447至449頁） ⒉高雄市政府警察局鳳山分局埤頂派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第445至446、451頁） ⒊任筱珍提供之LINE對話紀錄擷圖、郵政跨行匯款申請書（高雄警卷第12至13頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 3 附表一編號2 ⒈告訴人葉秋仙之警詢筆錄（少連偵111卷第455至456、493至494頁） ⒉臺北市政府警察局士林分局天母派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第453至454、457至458、491至492、495至496頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 4 附表一編號3 ⒈告訴人曾素華之警詢筆錄（少連偵111卷第461至464頁） ⒉新竹縣政府警察局竹北分局六家派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第459至460、465至466頁，高雄警卷第135頁） ⒊曾素華提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第18至19頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 5 附表一編號4 ⒈被害人洪肅涵之警詢筆錄（少連偵111卷第469至473頁） ⒉高雄市政府警察局林園分局港埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第467至468、475頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 6 附表一編號5 ⒈告訴人黃鐘由之警詢筆錄（少連偵111卷第479至480頁） ⒉高雄市政府警察局鳳山分局五甲派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第477至478、481頁，新北警卷第61、77頁） ⒊黃鐘由提供之轉帳交易畫面擷圖（新北警卷第74頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 7 附表一編號6 ⒈告訴人蔡維霓之警詢筆錄（少連偵111卷第485至488頁） ⒉高雄市政府警察局鳳山分局新甲派出所受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第483至484、489至490頁，新北警卷第103、105頁） ⒊蔡維霓提供之LINE對話紀錄畫面擷圖（新北警卷第107至116頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 8 附表一編號7 ⒈告訴人吳炫志之警詢筆錄（少連偵111卷第499至501頁） ⒉新竹市警察局刑事警察大隊受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第497至498、503頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 9 附表一編號8 ⒈告訴人顏玉芬之警詢筆錄（少連偵111卷第507至509頁） ⒉高雄市政府警察局三民第一分局十全路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第505至506、511頁，高雄警卷第136頁） ⒊顏玉芬提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第33至124頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 10 附表一編號9 ⒈告訴人張惠芝之警詢筆錄（少連偵111卷第515至517頁） ⒉桃園市政府警察局楊梅分局楊梅派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第513至514、519至520頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 11 犯罪事實㈡ ⒈告訴人陳潔儀之警詢筆錄（少連偵112卷第151至157頁） ⒉內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵112卷第159頁） ⒊陳潔儀提供之現場照片、LINE對話紀錄擷圖（少連偵112卷第222至223、227至235頁） 






臺灣士林地方法院刑事判決
112年度金訴字第12號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  黃梓軒
上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（111年度少連偵字第111、112號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院裁定進行簡式審判程序，判決如下：
    主  文
黃梓軒犯如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之刑。又犯三人以上共同詐欺取財未遂罪，處有期徒刑拾月。應執行有期徒刑壹年捌月。
扣案如附表三所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    犯罪事實及理由
一、犯罪事實
　　黃梓軒與劉宏威（所涉詐欺等部分，由本院另行審理）自民國111年5月16日起，加入真實姓名年籍不詳，綽號「排骨」（「小胖」）、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」、甲○○（行為時未滿18歲，真實姓名年籍詳卷）所組成之詐欺集團，擔任俗稱「收簿手」、「控車」之角色，負責收取金融帳戶、監控帳戶提供者等工作，分別為下列行為：
　㈠與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由陳鼎中、劉家維、江國欽（所涉幫助詐欺等部分，由本院另行審理）於000年0月00日下午某時許，在新北市○○區○○路000○0號米蘭莊汽車旅館，分別將陳鼎中所申請開立之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶、劉家維所申請開立之淡水信用合作社（下稱淡水信用）帳號000-0000000000000號帳戶、江國欽所申請開立之華南商業銀行（下稱華南銀行）帳號000-000000000000號帳戶之存摺、金融卡（含密碼），交付與「排骨」或真實姓名年籍不詳，自稱「饒承書」之人，供詐欺集團作為取得詐欺所得款項之第一層帳戶及轉匯之第二層帳戶，復由黃梓軒、劉宏威於111年5月16日起，依「排骨」等人以通訊軟體Telegram指示，以米蘭莊汽車旅館為據點，於陳鼎中、劉家維、江國欽配合詐欺集團滯留於上開據點期間，共同監控、管理陳鼎中等3人之行動。又由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，分別向如附表一所示之人施以詐術，致其等陷於錯誤，將款項匯入上開帳戶（詐騙時間及方式、匯款時間、金額、帳戶均如附表一所示），再由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，以跨行轉帳之方式，將上開所匯入之款項轉匯至上開帳戶（轉匯時間、金額、轉出、轉入帳戶均如附表二所示），以此方式造成金流斷點，達到掩飾或隱匿特定犯罪所得之去向及所在之作用。
　㈡與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，於111年5月17日某時許，以通訊軟體LINE聯繫陳潔儀，自稱「黑寡婦團隊領導」，並佯稱：可借款新臺幣（下同）50萬元取得投資獲利，須依指示開通網路銀行，並提供存摺、金融卡，以供款項匯入云云，致陳潔儀陷於錯誤，於000年0月00日下午3時11分許，前往米蘭莊汽車旅館前，嗣黃梓軒擬向陳潔儀收取其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，即因陳潔儀察覺有異並報警處理，經警到場處理，前往米蘭莊汽車旅館311、313、315號房，當場查獲而未遂，並扣得如附表三所示之行動電話等物。
二、證據標目
　　如附表四「證據資料」欄所示之證據資料
三、法令適用
　㈠新舊法比較等
　⒈被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於112年6月14日修正公布施行，並於同年月00日生效，修正後洗錢防制法第16條第2項「在偵查或審判中自白」修正為「在偵查及歷次審判中均自白」，經比較新舊法結果，修正後洗錢防制法第16條第2項減輕其刑之規定，尚須被告於偵查及歷次審判中均自白，始有適用，限縮自白減輕其刑之適用範圍，並無有利於行為人之情形，依刑法第2條第1項前段之規定，應適用行為時之法律即修正前洗錢防制法第16條第2項。
　⒉又被告行為後，刑法第339條之4固於112年5月31日修正公布施行，並於同年0月0日生效，然該次修正僅係於第1項新增第4款之加重處罰事由，就被告所涉本件犯行之法定刑度並未修正，且實質上並無法律效果及行為可罰性範圍之變更，自無新舊法比較之問題，合先敘明。
　㈡適用法條之說明
　⒈被告所加入之詐欺集團，除對被害人等施以詐術之詐欺集團其他成員外，尚有同案被告劉宏威、以Telegram指示被告、劉宏威監控陳鼎中等3人之「排骨」及「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」等人（真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員均無證據證明為未滿18歲之人）共同參與詐欺取財之實行，而被告主觀上對此亦有認識，堪認本件共同從事詐欺取財犯行之詐欺集團成員已有3人以上，甚為明確。
　⒉次按刑法上之詐欺取財罪，須行為人施用詐術之行為，使被害人陷於錯誤，而為財物交付，行為人或第三人因而取得財物，始足當之。因此，詐欺行為包含詐術、錯誤交付、取得等犯罪流程，每一環節，皆為構成詐欺犯罪之要件，直到行為人或第三人取得財物之結果，始達犯罪終了之階段，在此之前則屬未遂問題（最高法院108年度台上字第1179號判決意旨參照）。查被告就犯罪事實㈡部分，本件詐欺集團成員以LINE聯繫告訴人陳潔儀，對其施以詐術，致告訴人陳潔儀陷於錯誤，依指示前往米蘭莊汽車旅館前，已著手詐欺取財行為之實行，然因告訴人陳潔儀察覺有異並報警處理，而未交付其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，則詐欺集團成員雖對告訴人陳潔儀施用詐術，使其陷於錯誤，仍未因告訴人陳潔儀交付而實際取得上開帳戶資料等財物，尚未達既遂之階段，僅能論以詐欺取財未遂。
　㈢罪名及處罰條文
　⒈是核被告就如附表一編號1至9所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之三人以上共同詐欺取財罪、洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪。
　⒉核被告就犯罪事實㈡所為，係犯刑法第339條之4第2項、第1項第2款之三人以上共同詐欺取財未遂罪、洗錢防制法第14條第2項、第1項之一般洗錢未遂罪。
　⒊公訴意旨認被告就犯罪事實㈡所為，係犯三人以上共同詐欺取財既遂罪、一般洗錢既遂罪，固有未洽，惟其罪名同為「三人以上共同詐欺取財」、「一般洗錢」，僅行為態樣有既遂未遂之分，屬行為階段之變更，不生變更起訴法條之問題（最高法院101年度台上字第3805號、87年度台上字第3234號判決意旨參照）。
　㈣共同正犯
　⒈被告加入本件詐欺集團，擔任收簿手、控車，雖非居於核心地位，未必對於詐欺集團全體成員及身分均有所認識，亦未自始至終參與詐欺取財各階段之犯行，惟衡諸現今詐欺集團之通常犯罪型態及模式，自蒐集人頭帳戶（或門號）、撥打電話等實行詐騙、指定被害人匯款帳戶、自人頭帳戶提領款項、取贓、分贓等階段，乃需由多人縝密分工方能完成之集團性犯罪，倘其中有任一環節脫落，將無從順遂達成詐欺取財之目的，則被告對本件詐欺集團具有細密之多人分工模式及成員間彼此扮演不同角色而分擔相異工作等節，主觀上自應有所認識，而被告擔任收簿手、控車，負責收取金融帳戶及監控、管理帳戶提供者之行動，雖未親自對被害人施以詐術，然其所參與者既係整體犯罪計畫不可或缺之重要環節，目的在於確保詐欺所得贓款，堪認被告確係基於共同犯罪之意思，與詐欺集團其他成員間，在合同意思範圍內，各自分擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達犯罪之目的，自應就其所參與之犯行，共同負責。
　⒉是被告與詐欺集團其他成員間，共同實行如附表一編號1至9及犯罪事實㈡所示犯行，應論以刑法第28條之共同正犯。
　㈤包括一罪
　　告訴人葉秋仙、曾素華、蔡維霓、張惠芝遭詐欺集團成員，偽以不同身分，先後數次撥打電話施以詐術，致其等陷於錯誤而陸續匯款至如附表一編號2至3、6、9所示之帳戶，復由詐欺集團成員以跨行轉帳之方式分次轉匯被害人等所匯款項，均係基於同一犯意，於密切接近之時、地實行，侵害同一被害人之法益，應合為包括之一行為予以評價，而論以包括一罪。
　㈥科刑上一罪
　　被告就如附表一及犯罪事實㈡所示犯行，實行行為間均具有局部之同一性，是被告以一行為同時觸犯前揭2罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條之規定，論以一罪而以最重之三人以上共同詐欺取財（未遂）罪所定之刑處斷。又想像競合之輕罪即一般洗錢罪部分，其法定最輕本刑固應併科罰金刑，惟審酌被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，未終局取得或保有詐欺所得款項，因犯罪所保有之利益亦非甚鉅，衡以被告之資力、經濟狀況等情，經整體評價後，認在處斷刑之框架內，適用刑法第55條但書之規定而形成宣告刑時，以科處有期徒刑為相當，裁量不併科輕罪之罰金刑，俾符合罪刑相當原則，落實充分但不過度之科刑評價（最高法院111年度台上字第977號判決意旨參照）。
　㈦又被告為00年0月生，於行為時已滿20歲而為成年人，甲○○為00年0月生，於參與本件行為時未滿18歲等情，有被告、甲○○戶籍資料等件存卷可考（少連偵112卷第333頁，本院金訴卷二第127至128頁），然被告於本院準備程序中已供稱：伊雖與劉宏威、甲○○一起在同一現場，但伊等是分別看管，伊負責看管劉家維，其他人之分工伊沒有印象；伊在案發前因打麻將認識劉宏威，甲○○則是其他人找來的；伊在案發時不知道甲○○之年紀；甲○○是自己參與本件，並非伊所介紹的等語（本院金訴卷二第114至115頁），衡以被告參與本件詐欺集團之分工及行為模式，又依卷內事證，復無其他證據足資認定被告主觀上已明知或預見甲○○為未滿18歲之少年，自無兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項前段加重刑罰規定之適用。公訴意旨認被告成年人故意與少年甲○○共同犯本件犯行，應依兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項之規定加重其刑，容有誤會，併此指明。
　㈧法律上之減輕
　　被告於本院審理中就本件犯行始終坦承不諱，堪認已自白，是就被告所犯一般洗錢罪部分，原應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，減輕其刑；惟一般洗錢罪係想像競合犯其中之輕罪，本院仍應於量刑時併衡酌此部分減輕其刑事由（最高法院108年度台上字第4405、4408號判決意旨參照）。
　㈨數罪併罰
　　被告就如附表一編號1至9所示犯行，及犯罪事實㈡所示犯行，被害人不同，犯意各別，所犯各罪，為裁判確定前犯數罪，應依刑法第50條第1項前段之規定，併合處罰。
四、量刑理由
　㈠爰以行為人之責任為基礎，審酌被告加入詐欺集團，以多人縝密分工方式實行詐欺犯罪，被告擔任收簿手、控車，依詐欺集團成員之指示，收取人頭帳戶，並監控、管理帳戶提供者之行動，分擔詐欺集團犯罪模式中不可或缺之收簿手、控車工作，共同參與加重詐欺取財之犯行，犯行具有一定之計畫性、組織性，並嚴重危害交易及金融秩序與社會治安，惡質性頗高，所為誠值非難。
　㈡被告加入詐欺集團擔任收簿手、控車之動機、經過主要係為獲得報酬，足認其規範意識顯然低落，並無特別應予斟酌之情事。被告本件犯行造成如附表一所示之被害人受有財產上損害，金額分別如附表一「匯款金額」欄所示，所侵害財產法益之情節及程度難謂輕微，惟考量被告擔任收簿手、控車，對於具體實行行為之關涉、介入程度較低，尚非詐欺集團之核心角色，就本件犯行所得利益為2,000元，業據被告供明在卷（本院金訴卷二第114頁），迄未與告訴人等達成和解或賠償其損害等情，在量刑上，自非無就被告之行為態樣及參與程度綜合斟酌之餘地。
　㈢另考量被告犯後坦承犯行之態度，足見其對於本件犯行相應之責任已有相當之體認，併衡酌被告有修正前洗錢防制法第16條第2項之減輕其刑事由，自述所受教育程度為高中畢業，目前從事粗工工作，日薪約1,300至1,600元等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。
　㈣定執行刑
　　又衡酌被告所犯9次加重詐欺取財罪、1次加重詐欺取財未遂罪，犯罪時間、空間密接，犯罪類型、行為態樣、動機均屬相同或相類，所侵害之法益亦非具有不可替代性、不可回復性之個人法益，責任非難重複之程度較高，考量刑罰邊際效應隨刑期而遞減及被告所生痛苦隨刑期而遞增，及被告社會復歸之可能性等情，本於罪刑相當原則之要求，在法律外部性及內部性界限範圍內，綜合斟酌被告犯罪行為之不法與罪責程度，及對其施以矯正之必要性，依刑法第51條第5款之規定，合併定其應執行之刑如主文所示。
五、沒收
　㈠犯罪工具
　⒈扣案如附表三編號1所示之行動電話1支，係被告所有，供其本件犯行所用之物，業據被告供承明確（少連偵112卷第49頁，本院金訴卷二第115頁），依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。
　⒉至其餘扣案物，或非被告所有之物，自難認係「屬於犯罪行為人」之物，抑或非供本件犯行所用之物；依卷內事證，復無證據資料足認與被告本件犯行有何關連性或係犯罪所得，爰均不予宣告沒收，併此說明。
　㈡犯罪所得
　⒈被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，然被告於本院準備程序中供稱：伊做這些工作每天報酬大概是1,000、2,000元，當初約定2、3天給伊；伊只有取得2,000元報酬等語（本院金訴卷一第137頁、卷二第114頁），堪認被告因本件犯行實際取得之犯罪所得為2,000元。是上開犯罪所得雖未扣案，仍應依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定，宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
　⒉又洗錢防制法第18條第1項未規定「不論屬於犯罪行為人與否」沒收等語，在2人以上共同犯洗錢罪，關於其等洗錢行為標的財產之沒收，論理上固應就各人事實上有從事洗錢行為之部分為之，但洗錢犯罪常由不同洗錢階段組合而成，不同洗錢階段復可取採多樣化之洗錢手法，是同筆不法所得，可能會同時或先後經多數洗錢共犯以移轉、變更、掩飾、隱匿、收受、持有、使用等相異手法，就不法所得之全部或一部進行洗錢，且因洗錢行為本身特有之偽裝性、流動性，致難以明確特定、精密劃分各共犯成員曾經經手之洗錢標的財產。此時，為求共犯間沒收之公平性，及避免過度或重複沒收，關於洗錢行為標的財產之沒收，仍應以屬於行為人所得管理、處分者為限，始得予以沒收（最高法院111年度台上字第3197號判決意旨參照）。查車手就本件犯行各次轉匯之款項，均已悉數輾轉交付詐欺集團其他成員，業經本院說明如前，被告對上開洗錢行為標的並無任何管理、處分權限，揆諸上開說明，自無從宣告沒收。
據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官吳宇青提起公訴，檢察官張尹敏到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　法　官　高御庭
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本），「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官判決正本送達之日期為準。
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　朱亮彰
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第339條之4
犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：
一、冒用政府機關或公務員名義犯之。
二、三人以上共同犯之。
三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。
四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。
前項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第14條
有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。
附表一
		編號

		被害人

		詐騙時間及方式

		匯款時間

		匯款金額

		匯入帳戶

		罪名及宣告刑



		1

		任筱珍
(告訴人)


起訴書附表一編號1

		000年0月00日下午某時許，以通訊軟體LINE聯繫任筱珍，自稱「經理芸佳」、「股海阿強」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致任筱珍陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		000年0月00日下午2時51分許

		200,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年叁月。



		


		


		


		


		


		


		




		2

		葉秋仙
(告訴人)


起訴書附表一編號2

		111年5月12日上午11時47分許，以LINE聯繫葉秋仙，自稱「羽馨」，並佯稱：可操作振翰理財網站投資獲利云云，致葉秋仙陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		000年0月00日下午1時6分許

		50,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。



		


		


		


		000年0月00日下午1時7分許

		50,000元

		


		




		3

		曾素華
(告訴人)


起訴書附表一編號3

		111年5月18日某時許，以LINE聯繫曾素華，自稱「羽馨」、「振翰客服」，並佯稱：可操作振翰資本-理財網站投資獲利云云，致曾素華陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		000年0月00日下午2時7分許

		100,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。



		


		


		


		000年0月00日下午2時10分許

		50,000元

		


		




		4

		洪肅涵


起訴書附表一編號4

		111年5月17日某時許，以LINE聯繫洪肅涵，自稱「詩語」，並佯稱：可代操作股票投資獲利；須匯款始能提領云云，致洪肅涵陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日上午10時2分許

		10,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		


		


		


		


		


		


		




		5

		黃鐘由
(告訴人)


起訴書附表一編號5

		111年5月11日某時許，以LINE聯繫黃鐘由，自稱「羽馨」、「振翰客服」、「李可欣」，並佯稱：可操作振翰資金網站、常鋐投資平台投資獲利云云，致黃鐘由陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日上午10時7分許

		20,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		6

		蔡維霓
(告訴人)


起訴書附表一編號6

		111年4月中旬某日，以LINE聯繫蔡維霓，自稱「許安琪」、「玩股老爹」，並佯稱：可操作振翰資本網站投資獲利；須補繳款項出金云云，致蔡維霓陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日中午12時34分許

		50,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。



		


		


		


		111年5月17日中午12時35分許

		50,000元

		


		




		


		


		


		111年5月17日中午12時38分許

		40,000元

		


		




		7

		吳炫志
(告訴人)


起訴書附表一編號7

		111年5月2日某時許，以LINE聯繫吳炫志，自稱「振翰資本私募-經理林心語」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致吳炫志陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月17日上午10時7分許

		50,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		8

		顏玉芬
(告訴人)


起訴書附表一編號8

		111年4月21日中午12時25分許，以LINE聯繫顏玉芬，自稱「導師-蔡宏晟」、「游雅茜」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致顏玉芬陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月18日中午12時1分許

		30,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		9

		張惠芝
(告訴人)


起訴書附表一編號9

		111年4月5日某時許，以LINE聯繫張惠芝，自稱「振翰資本人員陳明威」，並佯稱：可代操作股票、基金投資獲利云云，致張惠芝陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。

		111年5月18日中午12時45分許

		40,000元

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。



		


		


		


		111年5月18日中午12時48分許

		40,000元

		


		








附表二
		編號

		轉匯車手

		轉出帳戶

		轉匯時間

		轉入帳戶

		轉匯金額



		1

		真實姓名年籍不詳之人

		陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶

		111年5月18日上午9時43分許

		劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶

		500元



		


		


		


		111年5月18日上午10時14分許

		


		130,112元



		


		


		


		111年5月18日上午10時39分許

		


		95,211元



		


		


		


		111年5月18日上午10時52分許

		


		54,222元



		


		


		


		111年5月18日上午11時13分許

		


		650,011元



		


		


		


		111年5月18日中午12時20分許

		


		48,113元



		


		


		


		111年5月18日中午12時56分許

		


		121,200元



		


		


		


		000年0月00日下午1時31分許

		江國欽所有之華南銀行帳號000-000000000000號帳戶

		125,201元



		


		


		


		000年0月00日下午2時15分許

		


		151,005元



		


		


		


		000年0月00日下午3時13分許

		劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶

		200,211元







附表三
		編號

		扣案物名稱

		數量

		說明



		1

		Apple廠牌白色iPhone 12行動電話

		1支

		內含門號0000000000號SIM卡1張，IMEI：000000000000000







附表四
		編號

		犯罪事實

		證據資料



		1

		犯罪事實全部

		⒈被告於本院之自白及供述（本院金訴卷一第137頁、卷二第114至115、118頁，本院審金訴卷第113頁）
⒉被告之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第48至56、403至411、417至425頁）
⒊同案被告劉宏威於本院之供述（本院審金訴卷第148頁）
⒋同案被告劉宏威之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第122至127、429至435、437至443頁）
⒌同案被告陳鼎中於本院之供述（本院金訴卷一第136至137頁、卷二第106頁，本院審金訴卷第113頁）
⒍同案被告陳鼎中之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第106至113、359至369、371至381頁）
⒎同案被告劉家維之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第62至69、387至393、395至401頁）
⒏同案被告江國欽於本院之自白（本院審金訴卷第113頁）
⒐同案被告江國欽之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第146至152、337至345、347至355頁）
⒑證人甲○○之警詢筆錄（少連偵112卷第82至86、89至95頁）
⒒自願受搜索同意書、新北市政府警察局淡水分局搜索扣押筆錄（少連偵111卷第85至91頁，少連偵112卷第67至73頁）
⒓被告、劉宏威、甲○○Telegram、LINE、通訊軟體WeChat（下稱微信）對話紀錄擷圖及翻拍照片（少連偵112卷第275至295、297至306、307至312頁）
⒔現場及扣案物照片、警員執勤密錄器錄影畫面、監視器錄影畫面翻拍照片等（少連偵112卷第215至225、239至374頁）



		2

		附表一編號1

		⒈告訴人任筱珍之警詢筆錄（少連偵111卷第447至449頁）
⒉高雄市政府警察局鳳山分局埤頂派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第445至446、451頁）
⒊任筱珍提供之LINE對話紀錄擷圖、郵政跨行匯款申請書（高雄警卷第12至13頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		3

		附表一編號2

		⒈告訴人葉秋仙之警詢筆錄（少連偵111卷第455至456、493至494頁）
⒉臺北市政府警察局士林分局天母派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第453至454、457至458、491至492、495至496頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		4

		附表一編號3

		⒈告訴人曾素華之警詢筆錄（少連偵111卷第461至464頁）
⒉新竹縣政府警察局竹北分局六家派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第459至460、465至466頁，高雄警卷第135頁）
⒊曾素華提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第18至19頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		5

		附表一編號4

		⒈被害人洪肅涵之警詢筆錄（少連偵111卷第469至473頁）
⒉高雄市政府警察局林園分局港埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第467至468、475頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		6

		附表一編號5

		⒈告訴人黃鐘由之警詢筆錄（少連偵111卷第479至480頁）
⒉高雄市政府警察局鳳山分局五甲派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第477至478、481頁，新北警卷第61、77頁）
⒊黃鐘由提供之轉帳交易畫面擷圖（新北警卷第74頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		7

		附表一編號6

		⒈告訴人蔡維霓之警詢筆錄（少連偵111卷第485至488頁）
⒉高雄市政府警察局鳳山分局新甲派出所受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第483至484、489至490頁，新北警卷第103、105頁）
⒊蔡維霓提供之LINE對話紀錄畫面擷圖（新北警卷第107至116頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		8

		附表一編號7

		⒈告訴人吳炫志之警詢筆錄（少連偵111卷第499至501頁）
⒉新竹市警察局刑事警察大隊受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第497至498、503頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）



		9

		附表一編號8

		⒈告訴人顏玉芬之警詢筆錄（少連偵111卷第507至509頁）
⒉高雄市政府警察局三民第一分局十全路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第505至506、511頁，高雄警卷第136頁）
⒊顏玉芬提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第33至124頁）
⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）
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		附表一編號9

		⒈告訴人張惠芝之警詢筆錄（少連偵111卷第515至517頁）
⒉桃園市政府警察局楊梅分局楊梅派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第513至514、519至520頁）
⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁）
⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁）
⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁）
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		犯罪事實㈡

		⒈告訴人陳潔儀之警詢筆錄（少連偵112卷第151至157頁）
⒉內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵112卷第159頁）
⒊陳潔儀提供之現場照片、LINE對話紀錄擷圖（少連偵112卷第222至223、227至235頁）










臺灣士林地方法院刑事判決

112年度金訴字第12號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  黃梓軒

上列被告因詐欺等案件，經檢察官提起公訴（111年度少連偵字第111、112號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本院裁定進行簡式審判程序，判決如下：

    主  文

黃梓軒犯如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之罪，各處如附表一「罪名及宣告刑」欄所示之刑。又犯三人以上共同詐欺取財未遂罪，處有期徒刑拾月。應執行有期徒刑壹年捌月。

扣案如附表三所示之物沒收。未扣案之犯罪所得新臺幣貳仟元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    犯罪事實及理由

一、犯罪事實

　　黃梓軒與劉宏威（所涉詐欺等部分，由本院另行審理）自民國111年5月16日起，加入真實姓名年籍不詳，綽號「排骨」（「小胖」）、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」、甲○○（行為時未滿18歲，真實姓名年籍詳卷）所組成之詐欺集團，擔任俗稱「收簿手」、「控車」之角色，負責收取金融帳戶、監控帳戶提供者等工作，分別為下列行為：

　㈠與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由陳鼎中、劉家維、江國欽（所涉幫助詐欺等部分，由本院另行審理）於000年0月00日下午某時許，在新北市○○區○○路000○0號米蘭莊汽車旅館，分別將陳鼎中所申請開立之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶、劉家維所申請開立之淡水信用合作社（下稱淡水信用）帳號000-0000000000000號帳戶、江國欽所申請開立之華南商業銀行（下稱華南銀行）帳號000-000000000000號帳戶之存摺、金融卡（含密碼），交付與「排骨」或真實姓名年籍不詳，自稱「饒承書」之人，供詐欺集團作為取得詐欺所得款項之第一層帳戶及轉匯之第二層帳戶，復由黃梓軒、劉宏威於111年5月16日起，依「排骨」等人以通訊軟體Telegram指示，以米蘭莊汽車旅館為據點，於陳鼎中、劉家維、江國欽配合詐欺集團滯留於上開據點期間，共同監控、管理陳鼎中等3人之行動。又由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，分別向如附表一所示之人施以詐術，致其等陷於錯誤，將款項匯入上開帳戶（詐騙時間及方式、匯款時間、金額、帳戶均如附表一所示），再由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，以跨行轉帳之方式，將上開所匯入之款項轉匯至上開帳戶（轉匯時間、金額、轉出、轉入帳戶均如附表二所示），以此方式造成金流斷點，達到掩飾或隱匿特定犯罪所得之去向及所在之作用。

　㈡與「排骨」、「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」及其他真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及洗錢之犯意聯絡，先由真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員，於111年5月17日某時許，以通訊軟體LINE聯繫陳潔儀，自稱「黑寡婦團隊領導」，並佯稱：可借款新臺幣（下同）50萬元取得投資獲利，須依指示開通網路銀行，並提供存摺、金融卡，以供款項匯入云云，致陳潔儀陷於錯誤，於000年0月00日下午3時11分許，前往米蘭莊汽車旅館前，嗣黃梓軒擬向陳潔儀收取其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，即因陳潔儀察覺有異並報警處理，經警到場處理，前往米蘭莊汽車旅館311、313、315號房，當場查獲而未遂，並扣得如附表三所示之行動電話等物。

二、證據標目

　　如附表四「證據資料」欄所示之證據資料

三、法令適用

　㈠新舊法比較等

　⒈被告行為後，洗錢防制法第16條第2項業於112年6月14日修正公布施行，並於同年月00日生效，修正後洗錢防制法第16條第2項「在偵查或審判中自白」修正為「在偵查及歷次審判中均自白」，經比較新舊法結果，修正後洗錢防制法第16條第2項減輕其刑之規定，尚須被告於偵查及歷次審判中均自白，始有適用，限縮自白減輕其刑之適用範圍，並無有利於行為人之情形，依刑法第2條第1項前段之規定，應適用行為時之法律即修正前洗錢防制法第16條第2項。

　⒉又被告行為後，刑法第339條之4固於112年5月31日修正公布施行，並於同年0月0日生效，然該次修正僅係於第1項新增第4款之加重處罰事由，就被告所涉本件犯行之法定刑度並未修正，且實質上並無法律效果及行為可罰性範圍之變更，自無新舊法比較之問題，合先敘明。

　㈡適用法條之說明

　⒈被告所加入之詐欺集團，除對被害人等施以詐術之詐欺集團其他成員外，尚有同案被告劉宏威、以Telegram指示被告、劉宏威監控陳鼎中等3人之「排骨」及「汪大東」、「（啤酒emoji）」、「焦糖瑪奇朵」、「K」、「（青蛙emoji）白居易」等人（真實姓名年籍不詳之詐欺集團成員均無證據證明為未滿18歲之人）共同參與詐欺取財之實行，而被告主觀上對此亦有認識，堪認本件共同從事詐欺取財犯行之詐欺集團成員已有3人以上，甚為明確。

　⒉次按刑法上之詐欺取財罪，須行為人施用詐術之行為，使被害人陷於錯誤，而為財物交付，行為人或第三人因而取得財物，始足當之。因此，詐欺行為包含詐術、錯誤交付、取得等犯罪流程，每一環節，皆為構成詐欺犯罪之要件，直到行為人或第三人取得財物之結果，始達犯罪終了之階段，在此之前則屬未遂問題（最高法院108年度台上字第1179號判決意旨參照）。查被告就犯罪事實㈡部分，本件詐欺集團成員以LINE聯繫告訴人陳潔儀，對其施以詐術，致告訴人陳潔儀陷於錯誤，依指示前往米蘭莊汽車旅館前，已著手詐欺取財行為之實行，然因告訴人陳潔儀察覺有異並報警處理，而未交付其所申請開立之金融帳戶存摺、金融卡，則詐欺集團成員雖對告訴人陳潔儀施用詐術，使其陷於錯誤，仍未因告訴人陳潔儀交付而實際取得上開帳戶資料等財物，尚未達既遂之階段，僅能論以詐欺取財未遂。

　㈢罪名及處罰條文

　⒈是核被告就如附表一編號1至9所為，均係犯刑法第339條之4第1項第2款之三人以上共同詐欺取財罪、洗錢防制法第14條第1項之一般洗錢罪。

　⒉核被告就犯罪事實㈡所為，係犯刑法第339條之4第2項、第1項第2款之三人以上共同詐欺取財未遂罪、洗錢防制法第14條第2項、第1項之一般洗錢未遂罪。

　⒊公訴意旨認被告就犯罪事實㈡所為，係犯三人以上共同詐欺取財既遂罪、一般洗錢既遂罪，固有未洽，惟其罪名同為「三人以上共同詐欺取財」、「一般洗錢」，僅行為態樣有既遂未遂之分，屬行為階段之變更，不生變更起訴法條之問題（最高法院101年度台上字第3805號、87年度台上字第3234號判決意旨參照）。

　㈣共同正犯

　⒈被告加入本件詐欺集團，擔任收簿手、控車，雖非居於核心地位，未必對於詐欺集團全體成員及身分均有所認識，亦未自始至終參與詐欺取財各階段之犯行，惟衡諸現今詐欺集團之通常犯罪型態及模式，自蒐集人頭帳戶（或門號）、撥打電話等實行詐騙、指定被害人匯款帳戶、自人頭帳戶提領款項、取贓、分贓等階段，乃需由多人縝密分工方能完成之集團性犯罪，倘其中有任一環節脫落，將無從順遂達成詐欺取財之目的，則被告對本件詐欺集團具有細密之多人分工模式及成員間彼此扮演不同角色而分擔相異工作等節，主觀上自應有所認識，而被告擔任收簿手、控車，負責收取金融帳戶及監控、管理帳戶提供者之行動，雖未親自對被害人施以詐術，然其所參與者既係整體犯罪計畫不可或缺之重要環節，目的在於確保詐欺所得贓款，堪認被告確係基於共同犯罪之意思，與詐欺集團其他成員間，在合同意思範圍內，各自分擔犯罪行為之一部，相互利用他人之行為，以達犯罪之目的，自應就其所參與之犯行，共同負責。

　⒉是被告與詐欺集團其他成員間，共同實行如附表一編號1至9及犯罪事實㈡所示犯行，應論以刑法第28條之共同正犯。

　㈤包括一罪

　　告訴人葉秋仙、曾素華、蔡維霓、張惠芝遭詐欺集團成員，偽以不同身分，先後數次撥打電話施以詐術，致其等陷於錯誤而陸續匯款至如附表一編號2至3、6、9所示之帳戶，復由詐欺集團成員以跨行轉帳之方式分次轉匯被害人等所匯款項，均係基於同一犯意，於密切接近之時、地實行，侵害同一被害人之法益，應合為包括之一行為予以評價，而論以包括一罪。

　㈥科刑上一罪

　　被告就如附表一及犯罪事實㈡所示犯行，實行行為間均具有局部之同一性，是被告以一行為同時觸犯前揭2罪名，為想像競合犯，應依刑法第55條之規定，論以一罪而以最重之三人以上共同詐欺取財（未遂）罪所定之刑處斷。又想像競合之輕罪即一般洗錢罪部分，其法定最輕本刑固應併科罰金刑，惟審酌被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，未終局取得或保有詐欺所得款項，因犯罪所保有之利益亦非甚鉅，衡以被告之資力、經濟狀況等情，經整體評價後，認在處斷刑之框架內，適用刑法第55條但書之規定而形成宣告刑時，以科處有期徒刑為相當，裁量不併科輕罪之罰金刑，俾符合罪刑相當原則，落實充分但不過度之科刑評價（最高法院111年度台上字第977號判決意旨參照）。

　㈦又被告為00年0月生，於行為時已滿20歲而為成年人，甲○○為00年0月生，於參與本件行為時未滿18歲等情，有被告、甲○○戶籍資料等件存卷可考（少連偵112卷第333頁，本院金訴卷二第127至128頁），然被告於本院準備程序中已供稱：伊雖與劉宏威、甲○○一起在同一現場，但伊等是分別看管，伊負責看管劉家維，其他人之分工伊沒有印象；伊在案發前因打麻將認識劉宏威，甲○○則是其他人找來的；伊在案發時不知道甲○○之年紀；甲○○是自己參與本件，並非伊所介紹的等語（本院金訴卷二第114至115頁），衡以被告參與本件詐欺集團之分工及行為模式，又依卷內事證，復無其他證據足資認定被告主觀上已明知或預見甲○○為未滿18歲之少年，自無兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項前段加重刑罰規定之適用。公訴意旨認被告成年人故意與少年甲○○共同犯本件犯行，應依兒童及少年福利與權益保障法第112條第1項之規定加重其刑，容有誤會，併此指明。

　㈧法律上之減輕

　　被告於本院審理中就本件犯行始終坦承不諱，堪認已自白，是就被告所犯一般洗錢罪部分，原應依修正前洗錢防制法第16條第2項之規定，減輕其刑；惟一般洗錢罪係想像競合犯其中之輕罪，本院仍應於量刑時併衡酌此部分減輕其刑事由（最高法院108年度台上字第4405、4408號判決意旨參照）。

　㈨數罪併罰

　　被告就如附表一編號1至9所示犯行，及犯罪事實㈡所示犯行，被害人不同，犯意各別，所犯各罪，為裁判確定前犯數罪，應依刑法第50條第1項前段之規定，併合處罰。

四、量刑理由

　㈠爰以行為人之責任為基礎，審酌被告加入詐欺集團，以多人縝密分工方式實行詐欺犯罪，被告擔任收簿手、控車，依詐欺集團成員之指示，收取人頭帳戶，並監控、管理帳戶提供者之行動，分擔詐欺集團犯罪模式中不可或缺之收簿手、控車工作，共同參與加重詐欺取財之犯行，犯行具有一定之計畫性、組織性，並嚴重危害交易及金融秩序與社會治安，惡質性頗高，所為誠值非難。

　㈡被告加入詐欺集團擔任收簿手、控車之動機、經過主要係為獲得報酬，足認其規範意識顯然低落，並無特別應予斟酌之情事。被告本件犯行造成如附表一所示之被害人受有財產上損害，金額分別如附表一「匯款金額」欄所示，所侵害財產法益之情節及程度難謂輕微，惟考量被告擔任收簿手、控車，對於具體實行行為之關涉、介入程度較低，尚非詐欺集團之核心角色，就本件犯行所得利益為2,000元，業據被告供明在卷（本院金訴卷二第114頁），迄未與告訴人等達成和解或賠償其損害等情，在量刑上，自非無就被告之行為態樣及參與程度綜合斟酌之餘地。

　㈢另考量被告犯後坦承犯行之態度，足見其對於本件犯行相應之責任已有相當之體認，併衡酌被告有修正前洗錢防制法第16條第2項之減輕其刑事由，自述所受教育程度為高中畢業，目前從事粗工工作，日薪約1,300至1,600元等一切情狀，分別量處如主文所示之刑。

　㈣定執行刑

　　又衡酌被告所犯9次加重詐欺取財罪、1次加重詐欺取財未遂罪，犯罪時間、空間密接，犯罪類型、行為態樣、動機均屬相同或相類，所侵害之法益亦非具有不可替代性、不可回復性之個人法益，責任非難重複之程度較高，考量刑罰邊際效應隨刑期而遞減及被告所生痛苦隨刑期而遞增，及被告社會復歸之可能性等情，本於罪刑相當原則之要求，在法律外部性及內部性界限範圍內，綜合斟酌被告犯罪行為之不法與罪責程度，及對其施以矯正之必要性，依刑法第51條第5款之規定，合併定其應執行之刑如主文所示。

五、沒收

　㈠犯罪工具

　⒈扣案如附表三編號1所示之行動電話1支，係被告所有，供其本件犯行所用之物，業據被告供承明確（少連偵112卷第49頁，本院金訴卷二第115頁），依刑法第38條第2項前段之規定，宣告沒收。

　⒉至其餘扣案物，或非被告所有之物，自難認係「屬於犯罪行為人」之物，抑或非供本件犯行所用之物；依卷內事證，復無證據資料足認與被告本件犯行有何關連性或係犯罪所得，爰均不予宣告沒收，併此說明。

　㈡犯罪所得

　⒈被告加入本件詐欺集團擔任收簿手、控車，然被告於本院準備程序中供稱：伊做這些工作每天報酬大概是1,000、2,000元，當初約定2、3天給伊；伊只有取得2,000元報酬等語（本院金訴卷一第137頁、卷二第114頁），堪認被告因本件犯行實際取得之犯罪所得為2,000元。是上開犯罪所得雖未扣案，仍應依刑法第38條之1第1項前段、第3項之規定，宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

　⒉又洗錢防制法第18條第1項未規定「不論屬於犯罪行為人與否」沒收等語，在2人以上共同犯洗錢罪，關於其等洗錢行為標的財產之沒收，論理上固應就各人事實上有從事洗錢行為之部分為之，但洗錢犯罪常由不同洗錢階段組合而成，不同洗錢階段復可取採多樣化之洗錢手法，是同筆不法所得，可能會同時或先後經多數洗錢共犯以移轉、變更、掩飾、隱匿、收受、持有、使用等相異手法，就不法所得之全部或一部進行洗錢，且因洗錢行為本身特有之偽裝性、流動性，致難以明確特定、精密劃分各共犯成員曾經經手之洗錢標的財產。此時，為求共犯間沒收之公平性，及避免過度或重複沒收，關於洗錢行為標的財產之沒收，仍應以屬於行為人所得管理、處分者為限，始得予以沒收（最高法院111年度台上字第3197號判決意旨參照）。查車手就本件犯行各次轉匯之款項，均已悉數輾轉交付詐欺集團其他成員，業經本院說明如前，被告對上開洗錢行為標的並無任何管理、處分權限，揆諸上開說明，自無從宣告沒收。

據上論斷，依刑事訴訟法第273條之1第1項、第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官吳宇青提起公訴，檢察官張尹敏到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　法　官　高御庭

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本），「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官判決正本送達之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　朱亮彰

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　7 　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第339條之4

犯第339條詐欺罪而有下列情形之一者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科1百萬元以下罰金：

一、冒用政府機關或公務員名義犯之。

二、三人以上共同犯之。

三、以廣播電視、電子通訊、網際網路或其他媒體等傳播工具，對公眾散布而犯之。

四、以電腦合成或其他科技方法製作關於他人不實影像、聲音或電磁紀錄之方法犯之。

前項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第14條

有第二條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。

附表一

編號 被害人 詐騙時間及方式 匯款時間 匯款金額 匯入帳戶 罪名及宣告刑 1 任筱珍 (告訴人)  起訴書附表一編號1 000年0月00日下午某時許，以通訊軟體LINE聯繫任筱珍，自稱「經理芸佳」、「股海阿強」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致任筱珍陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 000年0月00日下午2時51分許 200,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年叁月。        2 葉秋仙 (告訴人)  起訴書附表一編號2 111年5月12日上午11時47分許，以LINE聯繫葉秋仙，自稱「羽馨」，並佯稱：可操作振翰理財網站投資獲利云云，致葉秋仙陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 000年0月00日下午1時6分許 50,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。    000年0月00日下午1時7分許 50,000元   3 曾素華 (告訴人)  起訴書附表一編號3 111年5月18日某時許，以LINE聯繫曾素華，自稱「羽馨」、「振翰客服」，並佯稱：可操作振翰資本-理財網站投資獲利云云，致曾素華陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 000年0月00日下午2時7分許 100,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。    000年0月00日下午2時10分許 50,000元   4 洪肅涵  起訴書附表一編號4 111年5月17日某時許，以LINE聯繫洪肅涵，自稱「詩語」，並佯稱：可代操作股票投資獲利；須匯款始能提領云云，致洪肅涵陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日上午10時2分許 10,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。        5 黃鐘由 (告訴人)  起訴書附表一編號5 111年5月11日某時許，以LINE聯繫黃鐘由，自稱「羽馨」、「振翰客服」、「李可欣」，並佯稱：可操作振翰資金網站、常鋐投資平台投資獲利云云，致黃鐘由陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日上午10時7分許 20,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。 6 蔡維霓 (告訴人)  起訴書附表一編號6 111年4月中旬某日，以LINE聯繫蔡維霓，自稱「許安琪」、「玩股老爹」，並佯稱：可操作振翰資本網站投資獲利；須補繳款項出金云云，致蔡維霓陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日中午12時34分許 50,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年貳月。    111年5月17日中午12時35分許 50,000元      111年5月17日中午12時38分許 40,000元   7 吳炫志 (告訴人)  起訴書附表一編號7 111年5月2日某時許，以LINE聯繫吳炫志，自稱「振翰資本私募-經理林心語」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致吳炫志陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月17日上午10時7分許 50,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。 8 顏玉芬 (告訴人)  起訴書附表一編號8 111年4月21日中午12時25分許，以LINE聯繫顏玉芬，自稱「導師-蔡宏晟」、「游雅茜」，並佯稱：可操作振翰資本平台投資獲利云云，致顏玉芬陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月18日中午12時1分許 30,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。 9 張惠芝 (告訴人)  起訴書附表一編號9 111年4月5日某時許，以LINE聯繫張惠芝，自稱「振翰資本人員陳明威」，並佯稱：可代操作股票、基金投資獲利云云，致張惠芝陷於錯誤，於右列所示之時間，匯款如右列所示之金額至如右列所示之帳戶。 111年5月18日中午12時45分許 40,000元 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 黃梓軒犯三人以上共同詐欺取財罪，處有期徒刑壹年壹月。    111年5月18日中午12時48分許 40,000元   

附表二

編號 轉匯車手 轉出帳戶 轉匯時間 轉入帳戶 轉匯金額 1 真實姓名年籍不詳之人 陳鼎中所有之高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶 111年5月18日上午9時43分許 劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶 500元    111年5月18日上午10時14分許  130,112元    111年5月18日上午10時39分許  95,211元    111年5月18日上午10時52分許  54,222元    111年5月18日上午11時13分許  650,011元    111年5月18日中午12時20分許  48,113元    111年5月18日中午12時56分許  121,200元    000年0月00日下午1時31分許 江國欽所有之華南銀行帳號000-000000000000號帳戶 125,201元    000年0月00日下午2時15分許  151,005元    000年0月00日下午3時13分許 劉家維所有之淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶 200,211元 

附表三

編號 扣案物名稱 數量 說明 1 Apple廠牌白色iPhone 12行動電話 1支 內含門號0000000000號SIM卡1張，IMEI：000000000000000 

附表四

編號 犯罪事實 證據資料 1 犯罪事實全部 ⒈被告於本院之自白及供述（本院金訴卷一第137頁、卷二第114至115、118頁，本院審金訴卷第113頁） ⒉被告之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第48至56、403至411、417至425頁） ⒊同案被告劉宏威於本院之供述（本院審金訴卷第148頁） ⒋同案被告劉宏威之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵112卷第122至127、429至435、437至443頁） ⒌同案被告陳鼎中於本院之供述（本院金訴卷一第136至137頁、卷二第106頁，本院審金訴卷第113頁） ⒍同案被告陳鼎中之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第106至113、359至369、371至381頁） ⒎同案被告劉家維之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第62至69、387至393、395至401頁） ⒏同案被告江國欽於本院之自白（本院審金訴卷第113頁） ⒐同案被告江國欽之警詢筆錄、偵查筆錄（少連偵111卷第146至152、337至345、347至355頁） ⒑證人甲○○之警詢筆錄（少連偵112卷第82至86、89至95頁） ⒒自願受搜索同意書、新北市政府警察局淡水分局搜索扣押筆錄（少連偵111卷第85至91頁，少連偵112卷第67至73頁） ⒓被告、劉宏威、甲○○Telegram、LINE、通訊軟體WeChat（下稱微信）對話紀錄擷圖及翻拍照片（少連偵112卷第275至295、297至306、307至312頁） ⒔現場及扣案物照片、警員執勤密錄器錄影畫面、監視器錄影畫面翻拍照片等（少連偵112卷第215至225、239至374頁） 2 附表一編號1 ⒈告訴人任筱珍之警詢筆錄（少連偵111卷第447至449頁） ⒉高雄市政府警察局鳳山分局埤頂派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第445至446、451頁） ⒊任筱珍提供之LINE對話紀錄擷圖、郵政跨行匯款申請書（高雄警卷第12至13頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 3 附表一編號2 ⒈告訴人葉秋仙之警詢筆錄（少連偵111卷第455至456、493至494頁） ⒉臺北市政府警察局士林分局天母派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第453至454、457至458、491至492、495至496頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 4 附表一編號3 ⒈告訴人曾素華之警詢筆錄（少連偵111卷第461至464頁） ⒉新竹縣政府警察局竹北分局六家派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第459至460、465至466頁，高雄警卷第135頁） ⒊曾素華提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第18至19頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 5 附表一編號4 ⒈被害人洪肅涵之警詢筆錄（少連偵111卷第469至473頁） ⒉高雄市政府警察局林園分局港埔派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第467至468、475頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 6 附表一編號5 ⒈告訴人黃鐘由之警詢筆錄（少連偵111卷第479至480頁） ⒉高雄市政府警察局鳳山分局五甲派出所受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第477至478、481頁，新北警卷第61、77頁） ⒊黃鐘由提供之轉帳交易畫面擷圖（新北警卷第74頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 7 附表一編號6 ⒈告訴人蔡維霓之警詢筆錄（少連偵111卷第485至488頁） ⒉高雄市政府警察局鳳山分局新甲派出所受（處）理案件證明單、受理各類案件紀錄表、受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第483至484、489至490頁，新北警卷第103、105頁） ⒊蔡維霓提供之LINE對話紀錄畫面擷圖（新北警卷第107至116頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 8 附表一編號7 ⒈告訴人吳炫志之警詢筆錄（少連偵111卷第499至501頁） ⒉新竹市警察局刑事警察大隊受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第497至498、503頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 9 附表一編號8 ⒈告訴人顏玉芬之警詢筆錄（少連偵111卷第507至509頁） ⒉高雄市政府警察局三民第一分局十全路派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、金融機構聯防機制通報單、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第505至506、511頁，高雄警卷第136頁） ⒊顏玉芬提供之LINE對話紀錄、轉帳交易畫面擷圖（高雄警卷第33至124頁） ⒋高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒌華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒍淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 10 附表一編號9 ⒈告訴人張惠芝之警詢筆錄（少連偵111卷第515至517頁） ⒉桃園市政府警察局楊梅分局楊梅派出所受理詐騙帳戶通報警示簡便格式表、內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵111卷第513至514、519至520頁） ⒊高雄銀行帳號000-000000000000號帳戶存摺存款客戶資料（全部）查詢單、交易查詢清單、客戶中文資料查詢、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第541至551頁，少連偵112卷第201至204頁） ⒋華南銀行帳號000-000000000000號帳戶客戶資料整合查詢、台幣帳戶交易明細、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第523至526頁，少連偵112卷第209至213頁） ⒌淡水信用合作社帳號000-0000000000000號帳戶顧客基本資料登錄單、存摺存款對帳單、存摺封面及內頁影本（少連偵111卷第555至563頁，少連偵112卷第181至183頁） 11 犯罪事實㈡ ⒈告訴人陳潔儀之警詢筆錄（少連偵112卷第151至157頁） ⒉內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表（少連偵112卷第159頁） ⒊陳潔儀提供之現場照片、LINE對話紀錄擷圖（少連偵112卷第222至223、227至235頁） 





