1% 2]
113 & % 4

£ AL R 2

XOp 4 RALHECRARRET
A 1

F % 212950

A

PR IR D REE SRR A% (113 ER T Y
13497 5.) » A2 idde™
B
AiE A XIE o
2 d
NE %&77%12& » LA G - FREAL ST > Figv H 2
A ““:],’;IW* i gﬁ—ﬁ:’% X122 'L‘J Ao T E R ET N
%aéz. Jifﬁff‘%238‘%“l o %303 BRI A ¥
307 wFa w2 G B~ o
0~ ;}?‘ﬁ:;g) q - &r“,rfx» o

CEH AR A
R D Rl PES

1?‘ -+ «ﬁ:;b gé\lj °
SEUSIS

"J /"L‘L

%'3 ,/urp 154 ”i‘?}t Bi
% 354
TPt E A C
o BEwBRT

I o
Fé

7~
k2

( a‘y:}

LS Tl aU

- % = =mEh
¥ ;}; 7‘ ‘:cu S \’—'F 7_F-‘F\:HTJ ’

o

*1‘4—

D

\

\

P e kATt $303 EE3 & %307

ERE

fooF o ®m 113 & 11 ¢
AEH L E ¥

Nl B AEPERARSD

Yod PRAZA > Bt Rz e 20p poe M A

Br) o R AKE RS F o RO EED
Bd F RN A P EAFEEIR

e

20
?C F
)]

11

(\_‘3

- S ¢
2 g#ﬁgt 7 SaPES %357 g2 &

ERE

2 E fw

* o IR

=

1::( ,‘./
RET e

ok (&'
$20p AR

ki
26§



"t =
R IR EEFRFEARFT

113 B 8 F % 13497%.
F00£00" 0p 4 )

L0077 OO%OOOE00% 0512

3 2 RPAE 7 24k (A

- Mm% - 200000000052

i3
gl'—:\ E/Aa\ }3;
'—'— }"J#’}‘;% ﬂﬁi—-ﬁj :J}?i:%%_ fi > & F'\}f@;}%ﬂ'\é ’ﬁ: 4 tt;k'l‘

UL T =
PRER R RGT AT A FdeT
EREF

BRI ELT 21 pOFEEF > AR PR
A OO0FOOR0E000= 005w > FIRBERFFRIF L B2
3% Az B 5.000-000050p /) 22 - R3ZE B TR - R
ﬁ%ﬁ’mﬁﬁéﬁo'gﬁﬁﬂﬁﬁiﬁo
= gK,f?%w”?‘

M FRE RN PA R G
FB.J}T%\,_ LR D RE NS

- @ HEZ FET Y

s B LA CEES
| [R2BMARNBAY 2 p 2WPHTT -
v

2 I AGIELE N ERY 2 23
ip 7

3 FAREEFIZH 2R
B AFER S

B~ (23 RER o

S PIAR A AT R o (R AR % 3D40F 2 R E B 4k o
=~ AR F2IEF I FA T o
L i)

|
R i SR )

foo®E s ®m 113 & 9 y



v = EN B 113 £ 10 L 22 p
E T

R A Eh 2 A2 P ARE Y S A FE
SRAUAE S B2 ENTEHAI] R 1 F 5 F A
T—gl]—% )

P
i
m




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣士林地方法院刑事判決
113年度審易字第2129號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  唐明廣




上列被告因毀棄損壞案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字第13497 號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告訴；告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯
　　論為之，刑事訴訟法第238 條第1 項、第303 條第3 款、第
　　307 條分別定有明文。
二、公訴意旨：如附件。
三、經查：本件告訴人郭沛妤告訴被告唐明廣毀棄損壞案件，檢察官認係涉犯刑法第354 條之毀損罪，依同法第357 條之規定，須告訴乃論。茲據告訴人已具狀撤回告訴，有刑事撤回告訴狀可稽，揆諸前開規定，爰不經言詞辯論，逕為不受理判決之諭知。
據上論斷，應依刑事訴訟法第303 條第3 款、第307 條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　113　 年　　11　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本），其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內補提
理由書狀於本院，上訴於臺灣高等法院。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林承翰
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　26　　日
附件：
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第13497號
　　被　　　告　唐明廣　男　24歲（民國00年00月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○路00巷0號12
　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因毀棄損壞案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、唐明廣於民國113年4月21日5時許，基於毀損之犯意，在臺北市○○區○○路0段000巷00號前，持球棒敲擊郭沛妤停放在該處之車號000-0000號自小客車，致該車車窗破裂、後照鏡斷裂，而不堪使用。嗣經警據報查獲上情。
二、案經郭沛妤訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告唐明廣於偵查中之自白

		全部犯罪事實。



		2

		告訴人郭沛妤於警詢中之指證

		全部犯罪事實。



		3

		監視器錄影畫面及截圖、現場蒐證照片

		全部犯罪事實。







二、核被告所為，係犯刑法第354條之毀損罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　鄭潔如
本件正本證明與原本無異　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　 113　　年　 10　　 月　　22　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　徐翰霄
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第354條
毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於
公眾或他人者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以
下罰金。

臺灣士林地方法院刑事判決

113年度審易字第2129號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  唐明廣





上列被告因毀棄損壞案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字第

13497 號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告

    訴；告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯

　　論為之，刑事訴訟法第238 條第1 項、第303 條第3 款、第

　　307 條分別定有明文。

二、公訴意旨：如附件。

三、經查：本件告訴人郭沛妤告訴被告唐明廣毀棄損壞案件，檢

    察官認係涉犯刑法第354 條之毀損罪，依同法第357 條之規

    定，須告訴乃論。茲據告訴人已具狀撤回告訴，有刑事撤回

    告訴狀可稽，揆諸前開規定，爰不經言詞辯論，逕為不受理

    判決之諭知。

據上論斷，應依刑事訴訟法第303 條第3 款、第307 條，判決如

主文。

中　　華　　民　　國　　113　 年　　11　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本），其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內補提

理由書狀於本院，上訴於臺灣高等法院。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林承翰

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　26　　日

附件：

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第13497號

　　被　　　告　唐明廣　男　24歲（民國00年00月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○路00巷0號12

　　　　　　　　　　　　樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因毀棄損壞案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將

犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、唐明廣於民國113年4月21日5時許，基於毀損之犯意，在臺

    北市○○區○○路0段000巷00號前，持球棒敲擊郭沛妤停放在該

    處之車號000-0000號自小客車，致該車車窗破裂、後照鏡斷

    裂，而不堪使用。嗣經警據報查獲上情。

二、案經郭沛妤訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告唐明廣於偵查中之自白 全部犯罪事實。 2 告訴人郭沛妤於警詢中之指證 全部犯罪事實。 3 監視器錄影畫面及截圖、現場蒐證照片 全部犯罪事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第354條之毀損罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　鄭潔如

本件正本證明與原本無異　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　 113　　年　 10　　 月　　22　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　徐翰霄

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第354條

毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於

公眾或他人者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以

下罰金。




臺灣士林地方法院刑事判決
113年度審易字第2129號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  唐明廣




上列被告因毀棄損壞案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字第13497 號），本院判決如下：
　　主　文
本件公訴不受理。
　　理　由
一、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告訴；告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯
　　論為之，刑事訴訟法第238 條第1 項、第303 條第3 款、第
　　307 條分別定有明文。
二、公訴意旨：如附件。
三、經查：本件告訴人郭沛妤告訴被告唐明廣毀棄損壞案件，檢察官認係涉犯刑法第354 條之毀損罪，依同法第357 條之規定，須告訴乃論。茲據告訴人已具狀撤回告訴，有刑事撤回告訴狀可稽，揆諸前開規定，爰不經言詞辯論，逕為不受理判決之諭知。
據上論斷，應依刑事訴訟法第303 條第3 款、第307 條，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　113　 年　　11　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附
繕本），其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內補提
理由書狀於本院，上訴於臺灣高等法院。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林承翰
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　26　　日
附件：
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第13497號
　　被　　　告　唐明廣　男　24歲（民國00年00月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○路00巷0號12
　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因毀棄損壞案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、唐明廣於民國113年4月21日5時許，基於毀損之犯意，在臺北市○○區○○路0段000巷00號前，持球棒敲擊郭沛妤停放在該處之車號000-0000號自小客車，致該車車窗破裂、後照鏡斷裂，而不堪使用。嗣經警據報查獲上情。
二、案經郭沛妤訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告唐明廣於偵查中之自白

		全部犯罪事實。



		2

		告訴人郭沛妤於警詢中之指證

		全部犯罪事實。



		3

		監視器錄影畫面及截圖、現場蒐證照片

		全部犯罪事實。







二、核被告所為，係犯刑法第354條之毀損罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　鄭潔如
本件正本證明與原本無異　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　 113　　年　 10　　 月　　22　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　徐翰霄
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第354條
毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於
公眾或他人者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以
下罰金。

臺灣士林地方法院刑事判決

113年度審易字第2129號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  唐明廣





上列被告因毀棄損壞案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字第13497 號），本院判決如下：

　　主　文

本件公訴不受理。

　　理　由

一、按告訴乃論之罪，告訴人於第一審辯論終結前，得撤回其告訴；告訴經撤回者，應諭知不受理之判決，並得不經言詞辯

　　論為之，刑事訴訟法第238 條第1 項、第303 條第3 款、第

　　307 條分別定有明文。

二、公訴意旨：如附件。

三、經查：本件告訴人郭沛妤告訴被告唐明廣毀棄損壞案件，檢察官認係涉犯刑法第354 條之毀損罪，依同法第357 條之規定，須告訴乃論。茲據告訴人已具狀撤回告訴，有刑事撤回告訴狀可稽，揆諸前開規定，爰不經言詞辯論，逕為不受理判決之諭知。

據上論斷，應依刑事訴訟法第303 條第3 款、第307 條，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　113　 年　　11　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴狀（應附

繕本），其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內補提

理由書狀於本院，上訴於臺灣高等法院。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林承翰

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　26　　日

附件：

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第13497號

　　被　　　告　唐明廣　男　24歲（民國00年00月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○路00巷0號12　　　　　　　　　　　　樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因毀棄損壞案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、唐明廣於民國113年4月21日5時許，基於毀損之犯意，在臺北市○○區○○路0段000巷00號前，持球棒敲擊郭沛妤停放在該處之車號000-0000號自小客車，致該車車窗破裂、後照鏡斷裂，而不堪使用。嗣經警據報查獲上情。

二、案經郭沛妤訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告唐明廣於偵查中之自白 全部犯罪事實。 2 告訴人郭沛妤於警詢中之指證 全部犯罪事實。 3 監視器錄影畫面及截圖、現場蒐證照片 全部犯罪事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第354條之毀損罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　9 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　鄭潔如

本件正本證明與原本無異　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　 113　　年　 10　　 月　　22　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　徐翰霄

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第354條

毀棄、損壞前二條以外之他人之物或致令不堪用，足以生損害於

公眾或他人者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以

下罰金。



