T ERAER S 2
114 B % 2§ 3 #48%
SO A BRI RERRET

w2 ke E
e

PR A F SR B Sk sl R KA W (113 EAMS
Bo e ABRE Ui BT 7
S FFHARA DI S B AT

|~

-

__]_
P ERPLF T FHERAES 2L 2R T E A ERE
 fh B RS A ’ar%giﬂfg,Ju%%gﬁs%@;a

¥
<k
=
()
Jm
\r;r.:u

o

St ja A Kéf;ﬁj"?g s /f@”ﬁ ;[pﬁ;\ﬂljz;_ s ek 7?%“]5 s ’,-/\%rT:%

-y
Yo
P bl (=

TR

ka2

:;
tw = 3 S o
)
i de
55

>

F%iﬁﬁﬁ%’%”%mﬁ $4%W“%m
%"&?j\]‘%ié v | F s 15 ]’#,gr,nﬁ A\”r‘} ;\‘ o

= PARRARP EAr S 0 e T2 5185 iR “1ﬁ¥1ﬂx
e ST PR REE 280.20F A FRE 4 L
ER S ARZARP ET S o R RETE 164 ER] B R
&%ﬁioﬁﬁ?@mﬁfﬁm@ﬁfk@%ZE 5
’%ﬁéﬁwwmﬁT%ﬁ”T? FHERILERY F 1
FW R T e srd 37 PIGHEw B ERHE SR A
FES 2 ou d g3 gRRY AfEr o8 (REFR7HEe 2
E@£43%)  RB&Epraigd soEEn Foo
MENRPE2 (T TSR ENET D2 PR Ew

Ny

£



’

3N

;\4 TR H:—@; B ’H‘ﬂg g «5:7 'F‘:i K’k@ g_;;;»g» JLER 7’5
1 T
%

2

f 4
2ﬁﬂ£&&é4éhw)%fﬁ»/%;,ﬁmgﬁggﬁﬁﬁu
oo p R RINE > FHIBEHLE R R AL S P
%’%.fﬁu ) AR R *“ﬂgmﬁt'* B e o e B

R R 2ZEES g AL RERL > FRIZRES
B2 dREME s TR A K B H L A2 4*“2““‘&&342“
T2 AL ZFLTABTELE - K 46 E AU

R Il B ’ﬁrr%ﬁif' E2 I E R o

=~ RAEFRIEFAI ER2 B %404 iE (RAVEFHH G
B B ’W’ﬁﬁyﬂzw)’«iu@¥$WJ&N%iéc

T~ oA PREAZA s RAYIEZE20p N oo e AR A IR b
?’T*‘v?if\l‘%pgﬁ}i o

P g EN & 114 = 3 ! 19 2

M ABEPERAER o

19 2

P SRECINE I & ;

ARMPHAELYa BHE > 7k -

dE )2 5185 523

b4 18 A TAN - K o A3 EN T YRS

@305 AT B 4

- R F P EREE 240, 25F A Y FHERET
220,051 -

S mHEM 2 B R RRY PR A WAL 0 K
eSS



A FE T I0E P R R ] 2 B Fa IR A A
HI&5 ji,uP b\ I ’fflnz;ﬁiS pgmu’f—gj
’ég-&uJ¢0ﬁyrv*ﬂﬁ:J"%%%Zﬁﬁ”w%T%J

& .

ARl PR Bl P %?5414%1 B o 5 B K|
5
&

"

ER IR RBEEFREETRLTS
113# & i F % 184695
A 4 P E 7 43Kk (AF00E02 00p 2 )
LA R ER AT ORR0E000503

=
She
|
=~

B £ A2 5u- Sagl 0 20000000005
P § 42k ( l?a"?l()(h1 007 0p 2 )

ARTAH AR R OBR0E000523
12
B R £ o2 - Sase £ 200000000050
PR F AL B R e

W AME  REGRANTF W
%f&i?%ﬁ%i%f%@@@%f'
gast:iﬁ
MEEYE CTREFNAS VA AT RS ) P AT
ﬁ*)ﬂﬁ%%%gﬁﬁé*‘iﬁjnﬂ’%ﬁ“QHIBEZEZIB
I5PEF » GdTA S A KR ? S T2 0 B PR
P X >EHR2ZARR 0 B P I8EEF 0 E R B M ELAE000-
00005Lp * - & B @ B> 3k plOR21 A 3F > AR
OO®FOOZOOO0000005 me (™ FF exp BL) » 2134
WE®2 5 %5 E000-00005Lp * ) £ R B iRi (FS
WARG) > ERF D IRER E e B E TR
Aok T AT OB0E0005L3 L 9ris » ek B fe 5 kP ¥

A

i

%



(%r@géém»,y;zﬁ%%9>£wm%’@*%
PEELABLE NP ETANTRTZE > kP 20164
FomAIRERr o e kKRR ELAFHEL R EE
B vIpt 2 VIR B PG EF IR B W ArfRp 30
fo P 216 A ¥ B3 T4t H e ek §IFRE R R R 0 RIE
Hed fFPorg FHRAR S * 220,335 - 0B X -
FRATHH FURE R L AR, R BPEe

Ao 5 wh - EEES

%ﬁ’* PR ES P 2 p A KR R

RaN

RPN A 2 f A e R AMP R -

2]

EARL P EAP LGP 2P RTF -

_‘;)i"
FERAFT TG FAPHED 2INPEER -
B e Bk S AT D FRE
ERREFEFEgrRU
”E.’ PE EEE A3y
Bl Bt b isrdk o

EE

=%

i

Ji

N

SRR RP EA L o (e R 18DIFL3W I B 1 2 4
o e dE o AL FRPT AT o TR A ¥ 1640F % 298 TE B
%o

BAEFFE F 2010 B I R Ae TR o

»oR



R I SO

¢ ¥ oo B 113 & 11 20 p
% 7 =R E
AEFEPERA AR R
i o EN 113 # 11 ! 26 P
o ¥ L

S AN

POER R 5 1851523

B®E 4 210G TAREA - F o e 3 E T G R

 @EF 30 gAnT A

- RGP RAEE 2 TR T BN L R T ER
EF A2 BRET L o

Soc oAk W T RGRRY PR W AR F o R
RN -

S RRE LR AR RESS S B AL P S
FAEfac2 2 BB EERBE Y o

AR R R R AR Ry kR
2 H o RAGEDER o

Fla KA A Y o e 3 AL 10 ET G H A FEA 2

ggmuwaf,fgrg,ﬁl.waf7ﬁu1¢w'w’

- y

”i’—s‘:‘
ﬂﬁpﬁ”] DEMNIFHRFEPL 3 FE AT IHE K
*‘% w3 &L 10'&'11"}5??'E']’fglﬂ7f12'ﬁam1}
'Tf‘gljf °




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣士林地方法院刑事簡易判決
114年度審交簡字第48號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  林明華






            林明豐




上列被告因公共危險等案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字第18469 號），被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
林明華犯吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克以上而駕駛動力交通工具罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
林明豐犯使犯人隱避罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告林明華、林明豐於本院之自白」外，均引用如附件起訴書之記載。　
二、核被告林明華所為，係犯刑法第185 條之3 第1 項第1 款之吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克以上而駕駛動力交通工具罪；被告林明豐所為，則係犯刑法第164 條第1 項之使犯人隱避罪。檢察官雖認被告林明豐係犯同條第2 項之頂替罪
　　，然被告林明豐是時並未飲用酒類，有道路交通事故當事人酒精測定紀錄表在卷可稽，則縱其向員警謊稱其係駕駛人，因單純駕車與他車發生碰撞並未構成犯罪（無證據可證他車駕駛受有傷害），員警自亦無法對其為刑事追訴，質言之，被告林明豐之行為僅造成被告林明華酒後駕車之犯行遭隱避
　　，而未有頂替被告林明華受追訴之情事，是檢察官此部分容有誤會，附此敘明。爰審酌被告林明華服用酒類並致吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克以上後，竟仍貿然駕駛車輛上路，危及道路交通安全，且缺乏尊重其他用路人生命、財產安全之觀念；而被告林明豐明知被告林明華涉犯公共危險罪
　　，竟仍使之隱避而出面謊稱自己係駕駛人，干擾司法查緝犯罪之正確性，所為亦不足取，併兼衡被告2 人於犯後坦承犯行，及本案各該行為所生危害輕重等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
三、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第454 條（依刑事裁判精簡原則，僅記載程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀，上訴於本院合議庭。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日
　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　丁梅珍
中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日
附錄論罪科刑法條：
中華民國刑法刑法第164 條
藏匿犯人或依法逮捕、拘禁之脫逃人或使之隱避者，處2 年以下有期徒刑、拘役或1 萬5 千元以下罰金。
意圖犯前項之罪而頂替者，亦同。


中華民國刑法第185 條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處3 年以下有期徒刑，得併科30萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克或血液中酒精濃度達百分之0.05以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不能安全駕駛。
三、服用毒品、麻醉藥品或其他相類之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬元以下罰金；致重傷者，處1 年以上7 年以下有期徒刑，得併科1 百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第54條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於10年內再犯第1 項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或5 年以上有期徒刑，得併科3 百萬元以下罰金；致重傷者
，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬元以下罰金。
附件:
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第18469號
　　被　　　告　林明華　男　43歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3　　　　　　　　　　　　　 樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　林明豐　男　42歲（民國00年00月0日生）
　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3
　　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因公共危險案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林明華（教唆偽造文書、頂替部分，另為不起訴處分）明知飲用酒類後不得駕駛動力交通工具，竟於民國113年2月21日15時許，在新北市淡水區中洲子附近之田地飲用酒類，已達不能安全駕駛之程度，仍於同日18時許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小客貨車上路，於同日19時21分許，行經新北市○○區○○里○○○000000號處（下稱事故地點），與蔡易機駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客貨車發生擦撞（蔡易機未受傷），旋即駕駛上開車輛離開事故地點，返回新北市淡水區新市○路0段000號3樓住所後，教唆其胞弟林明豐（涉犯偽造文書部分，另為不起訴處分）返回現場，頂替林明華接受調查，林明豐亦基於頂替之犯意，於同日20時16分許，前往上開事故地點，向承辦員警表示其為上開車輛駕駛，以此方式隱蔽林明華，嗣經警發現有異，通知林明華於同日21時6分許到場，並對其施以吐氣酒精濃度測試，測得其吐氣中所含酒精濃度為每公升0.33毫克，始查悉上情。
二、案經新北市政府警察局淡水分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告林明華於偵訊中之自白

		被告坦承全部犯罪事實。



		2

		被告林明豐於偵查中之自白

		被告坦承全部犯罪事實。



		3

		證人蔡易機於警詢時之證述

		證明全部犯罪事實。



		4

		道路交通事故當事人酒精測定紀錄表、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單、A3類道路交通事故調查紀錄表、道路交通事故現場圖、現場暨車損照片、車牌號碼000-0000號自用小客貨車車籍資料

		證明全部犯罪事實。







二、核被告林明華所為，係犯刑法第185條之3第1項第1款之公共危險罪嫌。被告林明豐所為，係犯刑法第164條第2項頂替罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　20 　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　　蔡景聖  
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　26 　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　　魏仲伶
所犯法條：
中華民國刑法第185條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑
，得併科 30 萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度
　　達百分之零點零五以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不
　　能安全駕駛。
三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物
　　達行政院公告之品項及濃度值以上。
四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類
　　之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2
百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，
得併科 1 百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩
起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處
無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致
重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以
下罰金。









臺灣士林地方法院刑事簡易判決

114年度審交簡字第48號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  林明華







            林明豐





上列被告因公共危險等案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字

第18469 號），被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不

經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

林明華犯吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克以上而駕駛動

力交通工具罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元

折算壹日。

林明豐犯使犯人隱避罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺

幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告林明華、林明

    豐於本院之自白」外，均引用如附件起訴書之記載。　

二、核被告林明華所為，係犯刑法第185 條之3 第1 項第1 款之

    吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克以上而駕駛動力交通工

    具罪；被告林明豐所為，則係犯刑法第164 條第1 項之使犯

    人隱避罪。檢察官雖認被告林明豐係犯同條第2 項之頂替罪

　　，然被告林明豐是時並未飲用酒類，有道路交通事故當事人

    酒精測定紀錄表在卷可稽，則縱其向員警謊稱其係駕駛人，

    因單純駕車與他車發生碰撞並未構成犯罪（無證據可證他車

    駕駛受有傷害），員警自亦無法對其為刑事追訴，質言之，

    被告林明豐之行為僅造成被告林明華酒後駕車之犯行遭隱避

　　，而未有頂替被告林明華受追訴之情事，是檢察官此部分容

    有誤會，附此敘明。爰審酌被告林明華服用酒類並致吐氣所

    含酒精濃度達每公升0.25毫克以上後，竟仍貿然駕駛車輛上

    路，危及道路交通安全，且缺乏尊重其他用路人生命、財產

    安全之觀念；而被告林明豐明知被告林明華涉犯公共危險罪

　　，竟仍使之隱避而出面謊稱自己係駕駛人，干擾司法查緝犯

    罪之正確性，所為亦不足取，併兼衡被告2 人於犯後坦承犯

    行，及本案各該行為所生危害輕重等一切情狀，分別量處如

    主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。

三、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第454 條（依刑事裁判精簡

    原則，僅記載程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀，上

    訴於本院合議庭。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日

　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　丁梅珍

中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日

附錄論罪科刑法條：

中華民國刑法刑法第164 條

藏匿犯人或依法逮捕、拘禁之脫逃人或使之隱避者，處2 年以下

有期徒刑、拘役或1 萬5 千元以下罰金。

意圖犯前項之罪而頂替者，亦同。



中華民國刑法第185 條之3

駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處3 年以下有期徒刑，

得併科30萬元以下罰金：

一、吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克或血液中酒精濃度達百

    分之0.05以上。

二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不

    能安全駕駛。

三、服用毒品、麻醉藥品或其他相類之物，致不能安全駕駛。

因而致人於死者，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬

元以下罰金；致重傷者，處1 年以上7 年以下有期徒刑，得併科

1 百萬元以下罰金。

曾犯本條或陸海空軍刑法第54條之罪，經有罪判決確定或經緩起

訴處分確定，於10年內再犯第1 項之罪因而致人於死者，處無期

徒刑或5 年以上有期徒刑，得併科3 百萬元以下罰金；致重傷者

，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬元以下罰金。

附件:

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第18469號

　　被　　　告　林明華　男　43歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3　　　　　　　　　　　　　 樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　林明豐　男　42歲（民國00年00月0日生）

　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3

　　　　　　　　　　　　　樓

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因公共危險案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲

將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林明華（教唆偽造文書、頂替部分，另為不起訴處分）明知

    飲用酒類後不得駕駛動力交通工具，竟於民國113年2月21日15

    時許，在新北市淡水區中洲子附近之田地飲用酒類，已達不

    能安全駕駛之程度，仍於同日18時許，駕駛車牌號碼000-000

    0號自用小客貨車上路，於同日19時21分許，行經新北市○○區○

    ○里○○○000000號處（下稱事故地點），與蔡易機駕駛之車牌

    號碼000-0000號自用小客貨車發生擦撞（蔡易機未受傷），

    旋即駕駛上開車輛離開事故地點，返回新北市淡水區新市○

    路0段000號3樓住所後，教唆其胞弟林明豐（涉犯偽造文書

    部分，另為不起訴處分）返回現場，頂替林明華接受調查，

    林明豐亦基於頂替之犯意，於同日20時16分許，前往上開事

    故地點，向承辦員警表示其為上開車輛駕駛，以此方式隱蔽

    林明華，嗣經警發現有異，通知林明華於同日21時6分許到

    場，並對其施以吐氣酒精濃度測試，測得其吐氣中所含酒精

    濃度為每公升0.33毫克，始查悉上情。

二、案經新北市政府警察局淡水分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單

編號 證據名稱 待證事實 1 被告林明華於偵訊中之自白 被告坦承全部犯罪事實。 2 被告林明豐於偵查中之自白 被告坦承全部犯罪事實。 3 證人蔡易機於警詢時之證述 證明全部犯罪事實。 4 道路交通事故當事人酒精測定紀錄表、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單、A3類道路交通事故調查紀錄表、道路交通事故現場圖、現場暨車損照片、車牌號碼000-0000號自用小客貨車車籍資料 證明全部犯罪事實。 

二、核被告林明華所為，係犯刑法第185條之3第1項第1款之公共

    危險罪嫌。被告林明豐所為，係犯刑法第164條第2項頂替罪

    嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　20 　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　　蔡景聖  

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　26 　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　　魏仲伶

所犯法條：

中華民國刑法第185條之3

駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑

，得併科 30 萬元以下罰金：

一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度

　　達百分之零點零五以上。

二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不

　　能安全駕駛。

三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物

　　達行政院公告之品項及濃度值以上。

四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類

　　之物，致不能安全駕駛。

因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2

百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，

得併科 1 百萬元以下罰金。

曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩

起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處

無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致

重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以

下罰金。










臺灣士林地方法院刑事簡易判決
114年度審交簡字第48號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  林明華






            林明豐




上列被告因公共危險等案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字第18469 號），被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
林明華犯吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克以上而駕駛動力交通工具罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
林明豐犯使犯人隱避罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告林明華、林明豐於本院之自白」外，均引用如附件起訴書之記載。　
二、核被告林明華所為，係犯刑法第185 條之3 第1 項第1 款之吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克以上而駕駛動力交通工具罪；被告林明豐所為，則係犯刑法第164 條第1 項之使犯人隱避罪。檢察官雖認被告林明豐係犯同條第2 項之頂替罪
　　，然被告林明豐是時並未飲用酒類，有道路交通事故當事人酒精測定紀錄表在卷可稽，則縱其向員警謊稱其係駕駛人，因單純駕車與他車發生碰撞並未構成犯罪（無證據可證他車駕駛受有傷害），員警自亦無法對其為刑事追訴，質言之，被告林明豐之行為僅造成被告林明華酒後駕車之犯行遭隱避
　　，而未有頂替被告林明華受追訴之情事，是檢察官此部分容有誤會，附此敘明。爰審酌被告林明華服用酒類並致吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克以上後，竟仍貿然駕駛車輛上路，危及道路交通安全，且缺乏尊重其他用路人生命、財產安全之觀念；而被告林明豐明知被告林明華涉犯公共危險罪
　　，竟仍使之隱避而出面謊稱自己係駕駛人，干擾司法查緝犯罪之正確性，所為亦不足取，併兼衡被告2 人於犯後坦承犯行，及本案各該行為所生危害輕重等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
三、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第454 條（依刑事裁判精簡原則，僅記載程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀，上訴於本院合議庭。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日
　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　丁梅珍
中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日
附錄論罪科刑法條：
中華民國刑法刑法第164 條
藏匿犯人或依法逮捕、拘禁之脫逃人或使之隱避者，處2 年以下有期徒刑、拘役或1 萬5 千元以下罰金。
意圖犯前項之罪而頂替者，亦同。


中華民國刑法第185 條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處3 年以下有期徒刑，得併科30萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克或血液中酒精濃度達百分之0.05以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不能安全駕駛。
三、服用毒品、麻醉藥品或其他相類之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬元以下罰金；致重傷者，處1 年以上7 年以下有期徒刑，得併科1 百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第54條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於10年內再犯第1 項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或5 年以上有期徒刑，得併科3 百萬元以下罰金；致重傷者
，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬元以下罰金。
附件:
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第18469號
　　被　　　告　林明華　男　43歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3　　　　　　　　　　　　　 樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　林明豐　男　42歲（民國00年00月0日生）
　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3
　　　　　　　　　　　　　樓
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因公共危險案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、林明華（教唆偽造文書、頂替部分，另為不起訴處分）明知飲用酒類後不得駕駛動力交通工具，竟於民國113年2月21日15時許，在新北市淡水區中洲子附近之田地飲用酒類，已達不能安全駕駛之程度，仍於同日18時許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小客貨車上路，於同日19時21分許，行經新北市○○區○○里○○○000000號處（下稱事故地點），與蔡易機駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客貨車發生擦撞（蔡易機未受傷），旋即駕駛上開車輛離開事故地點，返回新北市淡水區新市○路0段000號3樓住所後，教唆其胞弟林明豐（涉犯偽造文書部分，另為不起訴處分）返回現場，頂替林明華接受調查，林明豐亦基於頂替之犯意，於同日20時16分許，前往上開事故地點，向承辦員警表示其為上開車輛駕駛，以此方式隱蔽林明華，嗣經警發現有異，通知林明華於同日21時6分許到場，並對其施以吐氣酒精濃度測試，測得其吐氣中所含酒精濃度為每公升0.33毫克，始查悉上情。
二、案經新北市政府警察局淡水分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告林明華於偵訊中之自白

		被告坦承全部犯罪事實。



		2

		被告林明豐於偵查中之自白

		被告坦承全部犯罪事實。



		3

		證人蔡易機於警詢時之證述

		證明全部犯罪事實。



		4

		道路交通事故當事人酒精測定紀錄表、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單、A3類道路交通事故調查紀錄表、道路交通事故現場圖、現場暨車損照片、車牌號碼000-0000號自用小客貨車車籍資料

		證明全部犯罪事實。







二、核被告林明華所為，係犯刑法第185條之3第1項第1款之公共危險罪嫌。被告林明豐所為，係犯刑法第164條第2項頂替罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　20 　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　　蔡景聖  
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　26 　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　　魏仲伶
所犯法條：
中華民國刑法第185條之3
駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑
，得併科 30 萬元以下罰金：
一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度
　　達百分之零點零五以上。
二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不
　　能安全駕駛。
三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物
　　達行政院公告之品項及濃度值以上。
四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類
　　之物，致不能安全駕駛。
因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2
百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，
得併科 1 百萬元以下罰金。
曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩
起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處
無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致
重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以
下罰金。









臺灣士林地方法院刑事簡易判決

114年度審交簡字第48號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  林明華







            林明豐





上列被告因公共危險等案件，經檢察官提起公訴（113 年度偵字第18469 號），被告自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

林明華犯吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克以上而駕駛動力交通工具罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

林明豐犯使犯人隱避罪，處有期徒刑叁月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告林明華、林明豐於本院之自白」外，均引用如附件起訴書之記載。　

二、核被告林明華所為，係犯刑法第185 條之3 第1 項第1 款之吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克以上而駕駛動力交通工具罪；被告林明豐所為，則係犯刑法第164 條第1 項之使犯人隱避罪。檢察官雖認被告林明豐係犯同條第2 項之頂替罪

　　，然被告林明豐是時並未飲用酒類，有道路交通事故當事人酒精測定紀錄表在卷可稽，則縱其向員警謊稱其係駕駛人，因單純駕車與他車發生碰撞並未構成犯罪（無證據可證他車駕駛受有傷害），員警自亦無法對其為刑事追訴，質言之，被告林明豐之行為僅造成被告林明華酒後駕車之犯行遭隱避

　　，而未有頂替被告林明華受追訴之情事，是檢察官此部分容有誤會，附此敘明。爰審酌被告林明華服用酒類並致吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克以上後，竟仍貿然駕駛車輛上路，危及道路交通安全，且缺乏尊重其他用路人生命、財產安全之觀念；而被告林明豐明知被告林明華涉犯公共危險罪

　　，竟仍使之隱避而出面謊稱自己係駕駛人，干擾司法查緝犯罪之正確性，所為亦不足取，併兼衡被告2 人於犯後坦承犯行，及本案各該行為所生危害輕重等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。

三、依刑事訴訟法第449 條第2 項、第454 條（依刑事裁判精簡原則，僅記載程序法條），逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀，上訴於本院合議庭。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日

　　　　　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官  蘇昌澤

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　丁梅珍

中　　華　　民　　國　　114 　年　　 3　　月　　19　　日

附錄論罪科刑法條：

中華民國刑法刑法第164 條

藏匿犯人或依法逮捕、拘禁之脫逃人或使之隱避者，處2 年以下有期徒刑、拘役或1 萬5 千元以下罰金。

意圖犯前項之罪而頂替者，亦同。



中華民國刑法第185 條之3

駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處3 年以下有期徒刑，得併科30萬元以下罰金：

一、吐氣所含酒精濃度達每公升0.25毫克或血液中酒精濃度達百分之0.05以上。

二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不能安全駕駛。

三、服用毒品、麻醉藥品或其他相類之物，致不能安全駕駛。

因而致人於死者，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬元以下罰金；致重傷者，處1 年以上7 年以下有期徒刑，得併科1 百萬元以下罰金。

曾犯本條或陸海空軍刑法第54條之罪，經有罪判決確定或經緩起訴處分確定，於10年內再犯第1 項之罪因而致人於死者，處無期徒刑或5 年以上有期徒刑，得併科3 百萬元以下罰金；致重傷者

，處3 年以上10年以下有期徒刑，得併科2 百萬元以下罰金。

附件:

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　113年度偵字第18469號

　　被　　　告　林明華　男　43歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3　　　　　　　　　　　　　 樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號　　　　　　　　林明豐　男　42歲（民國00年00月0日生）　　　　　　　　　　　　住新北市淡水區新市○路0段000號3　　　　　　　　　　　　　樓　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因公共危險案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、林明華（教唆偽造文書、頂替部分，另為不起訴處分）明知飲用酒類後不得駕駛動力交通工具，竟於民國113年2月21日15時許，在新北市淡水區中洲子附近之田地飲用酒類，已達不能安全駕駛之程度，仍於同日18時許，駕駛車牌號碼000-0000號自用小客貨車上路，於同日19時21分許，行經新北市○○區○○里○○○000000號處（下稱事故地點），與蔡易機駕駛之車牌號碼000-0000號自用小客貨車發生擦撞（蔡易機未受傷），旋即駕駛上開車輛離開事故地點，返回新北市淡水區新市○路0段000號3樓住所後，教唆其胞弟林明豐（涉犯偽造文書部分，另為不起訴處分）返回現場，頂替林明華接受調查，林明豐亦基於頂替之犯意，於同日20時16分許，前往上開事故地點，向承辦員警表示其為上開車輛駕駛，以此方式隱蔽林明華，嗣經警發現有異，通知林明華於同日21時6分許到場，並對其施以吐氣酒精濃度測試，測得其吐氣中所含酒精濃度為每公升0.33毫克，始查悉上情。

二、案經新北市政府警察局淡水分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單

編號 證據名稱 待證事實 1 被告林明華於偵訊中之自白 被告坦承全部犯罪事實。 2 被告林明豐於偵查中之自白 被告坦承全部犯罪事實。 3 證人蔡易機於警詢時之證述 證明全部犯罪事實。 4 道路交通事故當事人酒精測定紀錄表、新北市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單、A3類道路交通事故調查紀錄表、道路交通事故現場圖、現場暨車損照片、車牌號碼000-0000號自用小客貨車車籍資料 證明全部犯罪事實。 

二、核被告林明華所為，係犯刑法第185條之3第1項第1款之公共危險罪嫌。被告林明豐所為，係犯刑法第164條第2項頂替罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　20 　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　　　蔡景聖  

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　11　　月　　26 　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　　　魏仲伶

所犯法條：

中華民國刑法第185條之3

駕駛動力交通工具而有下列情形之一者，處 3 年以下有期徒刑

，得併科 30 萬元以下罰金：

一、吐氣所含酒精濃度達每公升零點二五毫克或血液中酒精濃度

　　達百分之零點零五以上。

二、有前款以外之其他情事足認服用酒類或其他相類之物，致不

　　能安全駕駛。

三、尿液或血液所含毒品、麻醉藥品或其他相類之物或其代謝物

　　達行政院公告之品項及濃度值以上。

四、有前款以外之其他情事足認施用毒品、麻醉藥品或其他相類

　　之物，致不能安全駕駛。

因而致人於死者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2

百萬元以下罰金；致重傷者，處 1 年以上 7 年以下有期徒刑，

得併科 1 百萬元以下罰金。

曾犯本條或陸海空軍刑法第 54 條之罪，經有罪判決確定或經緩

起訴處分確定，於十年內再犯第 1 項之罪因而致人於死者，處

無期徒刑或 5 年以上有期徒刑，得併科 3 百萬元以下罰金；致

重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑，得併科 2 百萬元以

下罰金。











