eI e g R
1154 B % ] 5 % 4485

A Bl R B Bl BT AT SR (114# & ¥ 3 % 21464
) 'ﬂ’f'ﬁ»ﬁ AR R O ) B o 71\]‘,&?,\39 DRI mJ
(k% -115-&}?.%% FF wOE) o FAFHEFFHAEE

Vi ﬁE? P el 1o

_‘_L <

-%2%]:7&&_ Pg,ja%%h%gg%mgﬂ'i ’/fxlfﬁ HHEAEY > Ak ﬁi'gljé}‘ ’

MATR R R FAITRE P o

dedkz & fd Ao
92 Ed

- ARPRER R ER fAFEFEFIR - FLI26 4
e R EALRPRABG A FELTG 0 AT
RIWE (T : T A (L5 2RV 73
e #w%@éé&%%i%ﬁ’%*%%* fi =7 L

T THEIRINAM AR L THRLF F AR f
By o TEATL R R AN AR A2 FRpE2
i HAREAlw honp et R B AR 2 el

= s B AR

(Fma ar s s e A %@3211'3—‘%:1;’E_%3'r}\~%% %?g

B o

SV g 4 s R AR SRR B f AR B S
A SRR

EgrniFEirztiE; @ﬁﬁ’lﬁﬁLg



-
&ﬁﬁ*““%éﬁf??ﬁﬁﬁwix%%
/tl;l’l\‘ /Rj} — £r ri‘;lJ‘ z@-ﬁr_" < t"’—i-/—‘ Z_

2 3B R

AT - AN

ik el RARLENLL AR EAY 28 B

R T I LSRRI P TR
TEG o T RIEFBEF2EDRATT LA T A0k
i‘«r-?f'%#{ili ’ E‘J Tﬁ’i%"‘“ ?'f’%?' Pf'ﬁ'}tﬁ 9%? i@""“r’ﬁ l—‘;ﬂ\%—%_{

2| 3E F gﬂxr;); 1( ’ "ﬁﬁ“ FLF o

Hﬁ%ﬁﬁA%#k%%ﬁ@#kf T2 AF40=TTH 0 H
REEZ P EAE S RARIE ’*iﬁ%@#%mﬁA%
LML ERY THRE O RLIALEREER > FhHt
2REG - HAE ARAPFERP R (LEE %1714

s A AR5 E4Y 16P 3R —#5‘%?2;1 ) ’ ‘%ﬁi?ﬁ%ﬁ

.i@%%%@ﬁﬁﬂﬁ’ﬁz@téﬁﬂ’ﬂwﬁ%Jiﬁ
Pl » S0 L AT g 87 e 2 0 c i o
7~ %4507 %178 ~ %454

)

\y
«ﬁmL
),
b
v
W
R
W
I
(]
\'\'—)‘\\
g
R\j’
ST

A
R
o

-wnwipab\%«gkiﬁéiﬂiQMMﬁ’éi%ﬁﬂ
Pk (FEA) O PN RRFIELF DGR G ERE

AEEWRBRT BT A7 o

£ s ®W 115 & 4 0 22 P
ER LR 7 3
PREM R ARD -

B EN & 115



vOER RA)E %321 0%

PR EFRLE  F2E LA G T AL Jef ? 125 I
-r»}g ] %g'fz‘;’ﬁi50§;uu—rﬂ§

-V BEMAZAFALEAZZAS S GERETHENA P o
SN ARR R Bl AN H B 2 H A Je 2 o

Z oA REA P

TSP A EA 2

SRR SR S R g S A S A

|
(juT F_L
u s
(4
b
5
\a
er
Y
e
"‘5): -qp.‘],
ud
=
i
7‘_.
o
By
N
~g
y
(i
&
(w
=

w0 IE 2 AR T L e

[t ]
RIS RBERBELTE

114# & o F % 214645L

Ak 4 fgie F 50%& (AE00E020p 2)
1LO0% OOFOORK05L
B % E A - Sg 0 20000000005%
*HF+~ F b3k (REO00#£020p 2 )

LO0O* OOFOO#.005L

Bl £ 4 35— Sage 1 20000000005

[}

PR R R
REFZ 3}7%\ T AT JR I IE A Arde T
Z“ﬁti |
ﬂ‘iﬁﬁ‘%%%#kiﬁéﬁalzéi’;T"ﬁ é"";ﬁgxyza——
Eﬁ%’%?%@1Mﬁ7az5BmWﬁ»f , %«ai%%ﬁ“_

S0 E RS RARAR P e

M%%%Jjﬂﬁﬁﬁéﬁk’ﬁﬁ&ﬂ“ OC>()DPO%%OO

S pE e B T ESEL ARG N P (T AL SR
8

=R

AT GREFRIE R F A



+H

1"

P dF L RELER Y 2 X FREL L] T
WRE R F T KA THN02 7 (F '
) o EEE O RRLPHREIRTE XU H
Bt o RIS TR ANETFEFR PTG
;ﬁﬁﬁ@b‘“'ﬂ%ﬁ%ﬁﬂf??ﬂ¢%W’1%%ﬁ?%
114#8% 6p TEF124 37 » g2 =3 374 3 OO % OO
B e @ BEA S SR L AR ok

ST LG A SRR N P A B %

B
¥ a:L 7
DLl WAIPE =

4
EHFEE utd
: s %ﬁi?
A ERE B PR FE F AR
Z2_p v (FF o
AR R AENE A EP A2 B R
P2 R W
FIFAGREYCTE G g R 2SS TR L AT
7 ATRATTEHLEY
N RAERLP P B RL2A R L
BARE e L4 dod b B h £ 2 1P > LT U
F PR L AT RA LR H /LT
-
REE T ERERRAEP R L2 L B T HLE
w 205 f2 o

SRR S F AL o G RAE 53216 ¥ 19T £ 34
’4f€w¢ﬂw%w*¢424 ﬁ?ﬁﬁ%"ﬁrﬁ,w%~

AR R L o FARE2 BT G
7Sl PES %38!'«\1'391;? s ER3EARETE R L %?ié"KE“‘
IRA ge LT e A B,*tirr,)uj{]fﬂi v if pcH ,% 30 o VAR IR T
L SRS SRS i S 1#’; Jwéﬁ%

£mA



ﬁ;?‘A?ZiEEi%;‘i»]&:o
= o~ k| E R 525108 8 1T A 23

Pt 4

R AiE s SRR I Y £
= o

¢ xR/ 114 & 11
B %

AED ABEP R AL D

L . I 1 7 - B
ER




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣士林地方法院刑事簡易判決
115年度審簡字第448號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  黃春木




上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第21464號），因被告於本院訊問時自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑（原案號：115年度審易緝字第5號），爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
黃春木共同犯攜帶兇器竊盜罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案之老虎鉗壹支沒收。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除起訴書犯罪事實欄一第1至2行所載「賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意聯絡」，補充更正為「黃春木與賴進（業經本院另行審結）共同意圖為自己不法之所有，基於攜帶兇器竊盜之犯意聯絡」；另證據部分補充增列：「被告黃春木於訊問時之自白」、「證人即共同被告賴進於本院準備程序及審理時之供述」外，其餘均引用如附件所示檢察官起訴書之記載。
二、論罪科刑部分：
　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第1項第3款之攜帶兇器竊盜罪。
　㈡被告與證人即共同被告賴進就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。
　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告正值壯年，不思循正當途徑賺取所需，竟冀望不勞而獲，任意竊取他人財物，對社會治安造成危害，誠屬不該，應予非難；惟念其犯後始終坦承犯行之態度尚可，然迄今未與告訴人和解或為任何賠償，兼衡被告之前科素行（見卷附法院前案紀錄表之記載）、本案犯罪之動機、目的、手段、參與情節、竊得財物之價值，及被告於本院自陳之教育智識程度、職業收入及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
三、沒收部分：
　㈠扣案之老虎鉗1支，係被告持以為本案犯行所用之物，業據證人即共同被告賴進陳明在卷，卷內並無事證顯示其所言不可採信，爰依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。至扣案之活動扳手1支，則係證人即共同被告賴進所有供本案竊盜犯罪所用之物，且經本院另行判決宣告沒收，故不於被告之罪刑項下諭知沒收，附此敘明。
　㈡被告與證人即共同被告賴進共同竊得之本案40公斤電纜，固為渠等之犯罪所得，然未據扣案，又上開竊得物品經證人即共同被告賴進變賣得款後，被告並未分得價金等情，業據被告於警詢、偵查及本院訊問時供陳明確（見偵卷第17、144頁、本院民國115年4月16日訊問筆錄第2頁），既無事證顯示被告所言非實，且依卷內資料亦無證據證明被告確實有就上開變賣所得分得價金，依「罪證有疑，利歸被告」之原則，爰認定被告於本案並無犯罪所得可供宣告沒收或追徵。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提出上訴狀（須附繕本），上訴於本院管轄之第二審地方法院合議庭。
本案經檢察官盧惠珍提起公訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 22 　日
　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　郭又禎
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　　　　  書記官　陳柔彤
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 24　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第321條
犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：
一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。
二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。
三、攜帶兇器而犯之。
四、結夥三人以上而犯之。
五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。
六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、
　　車、航空機內而犯之。
前項之未遂犯罰之。


【附件】
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　114年度偵字第21464號
　　被　　　告　賴進　　男　50歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　黃春木　男　53歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告等因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意聯絡，於民國114年7月25日3時53分許，由賴進駕駛懸掛車牌號碼000-0000號車牌之自用小客車（該車輛車牌號碼為0000-00號）並搭載黃春木，前往臺北市○○區○○路000巷00號即東南客運外包廠商即宏驊工程有限公司（下稱宏驊公司）設置之車輛充電場所，經渠等商議後，由賴進、黃春木輪流持客觀上足供凶器使用之老虎鉗、活動板手各1把，剪斷設置該處車輛充電設備之電纜約40公斤（價值新臺幣4萬元），得手後，渠等共同搬運上開電纜，並以上開車輛載運離去，嗣宏驊公司負責人林聖凱事後發現上開電纜遭竊，即報警處理，經警調閱現場及附近監視器畫面，並持搜索票於114年8月6日7時12分許，在賴進位於新北市○○區○○路0號住所，並扣得上開老虎鉗、活動板手各1把，始查悉上情。
二、案經林聖凱訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告賴進於警詢及偵查中之自白

		證明被告賴進、黃春木上開犯罪事實。



		2

		被告黃春木於警詢及偵查中之自白

		證明被告2人上開犯罪事實。



		3

		告訴人林聖凱於警詢之指訴　

		證明宏驊公司設置上址處所之充電設備電纜遭竊之事實。



		4

		臺北市政府警察局內湖分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表各1份

		證明被告2人扣案之老虎鉗、活動板手各1把，以剪斷上開車輛充電設備之電纜行竊之事實。



		5

		現場及附近監視器翻拍畫面20張

		證明被告2人上開行竊之過程。







二、核被告賴進、黃春木所為，均係犯刑法第321條第1項第3款之加重竊盜罪嫌。又被告2人上開竊盜犯行，有犯意聯絡、行為分擔，請論以共同正犯。再被告2人上開犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。另被告賴進所有並供犯罪使用之老虎鉗、活動板手各1把，請依刑法第38條第2項宣告沒收。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 114　　年　　11　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　盧惠珍
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 114　　年　11 　　月　　 14 　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　歐順利



臺灣士林地方法院刑事簡易判決

115年度審簡字第448號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  黃春木





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第21464

號），因被告於本院訊問時自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑

（原案號：115年度審易緝字第5號），爰不經通常審判程序，逕

以簡易判決處刑如下：

　　主　文

黃春木共同犯攜帶兇器竊盜罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，

以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案之老虎鉗壹支沒收。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除起訴書犯罪事實欄一第1至2行所載

    「賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯

    意聯絡」，補充更正為「黃春木與賴進（業經本院另行審結

    ）共同意圖為自己不法之所有，基於攜帶兇器竊盜之犯意聯

    絡」；另證據部分補充增列：「被告黃春木於訊問時之自白

    」、「證人即共同被告賴進於本院準備程序及審理時之供述

    」外，其餘均引用如附件所示檢察官起訴書之記載。

二、論罪科刑部分：

　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第1項第3款之攜帶兇器竊盜罪

    。

　㈡被告與證人即共同被告賴進就上開犯行，有犯意聯絡及行為

    分擔，為共同正犯。

　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告正值壯年，不思循正當

    途徑賺取所需，竟冀望不勞而獲，任意竊取他人財物，對社

    會治安造成危害，誠屬不該，應予非難；惟念其犯後始終坦

    承犯行之態度尚可，然迄今未與告訴人和解或為任何賠償，

    兼衡被告之前科素行（見卷附法院前案紀錄表之記載）、本

    案犯罪之動機、目的、手段、參與情節、竊得財物之價值，

    及被告於本院自陳之教育智識程度、職業收入及家庭生活經

    濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金

    之折算標準。

三、沒收部分：

　㈠扣案之老虎鉗1支，係被告持以為本案犯行所用之物，業據證

    人即共同被告賴進陳明在卷，卷內並無事證顯示其所言不可

    採信，爰依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。至扣案之

    活動扳手1支，則係證人即共同被告賴進所有供本案竊盜犯

    罪所用之物，且經本院另行判決宣告沒收，故不於被告之罪

    刑項下諭知沒收，附此敘明。

　㈡被告與證人即共同被告賴進共同竊得之本案40公斤電纜，固

    為渠等之犯罪所得，然未據扣案，又上開竊得物品經證人即

    共同被告賴進變賣得款後，被告並未分得價金等情，業據被

    告於警詢、偵查及本院訊問時供陳明確（見偵卷第17、144

    頁、本院民國115年4月16日訊問筆錄第2頁），既無事證顯

    示被告所言非實，且依卷內資料亦無證據證明被告確實有就

    上開變賣所得分得價金，依「罪證有疑，利歸被告」之原則

    ，爰認定被告於本案並無犯罪所得可供宣告沒收或追徵。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454

    條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提出

    上訴狀（須附繕本），上訴於本院管轄之第二審地方法院合

    議庭。

本案經檢察官盧惠珍提起公訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 22 　日

　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　郭又禎

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　　　　　　  書記官　陳柔彤

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 24　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第321條

犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以

下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：

一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。

二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。

三、攜帶兇器而犯之。

四、結夥三人以上而犯之。

五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。

六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、

　　車、航空機內而犯之。

前項之未遂犯罰之。



【附件】

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　114年度偵字第21464號

　　被　　　告　賴進　　男　50歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　黃春木　男　53歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告等因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意

    聯絡，於民國114年7月25日3時53分許，由賴進駕駛懸掛車

    牌號碼000-0000號車牌之自用小客車（該車輛車牌號碼為00

    00-00號）並搭載黃春木，前往臺北市○○區○○路000巷00號即

    東南客運外包廠商即宏驊工程有限公司（下稱宏驊公司）設

    置之車輛充電場所，經渠等商議後，由賴進、黃春木輪流持

    客觀上足供凶器使用之老虎鉗、活動板手各1把，剪斷設置

    該處車輛充電設備之電纜約40公斤（價值新臺幣4萬元），

    得手後，渠等共同搬運上開電纜，並以上開車輛載運離去，

    嗣宏驊公司負責人林聖凱事後發現上開電纜遭竊，即報警處

    理，經警調閱現場及附近監視器畫面，並持搜索票於114年8

    月6日7時12分許，在賴進位於新北市○○區○○路0號住所，並

    扣得上開老虎鉗、活動板手各1把，始查悉上情。

二、案經林聖凱訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告賴進於警詢及偵查中之自白 證明被告賴進、黃春木上開犯罪事實。 2 被告黃春木於警詢及偵查中之自白 證明被告2人上開犯罪事實。 3 告訴人林聖凱於警詢之指訴　 證明宏驊公司設置上址處所之充電設備電纜遭竊之事實。 4 臺北市政府警察局內湖分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表各1份 證明被告2人扣案之老虎鉗、活動板手各1把，以剪斷上開車輛充電設備之電纜行竊之事實。 5 現場及附近監視器翻拍畫面20張 證明被告2人上開行竊之過程。 

二、核被告賴進、黃春木所為，均係犯刑法第321條第1項第3款

    之加重竊盜罪嫌。又被告2人上開竊盜犯行，有犯意聯絡、

    行為分擔，請論以共同正犯。再被告2人上開犯罪所得，請

    依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告沒收，於全部或一

    部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。另被告賴進所

    有並供犯罪使用之老虎鉗、活動板手各1把，請依刑法第38

    條第2項宣告沒收。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 114　　年　　11　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　盧惠珍

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 114　　年　11 　　月　　 14 　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　歐順利






臺灣士林地方法院刑事簡易判決
115年度審簡字第448號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  黃春木




上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第21464號），因被告於本院訊問時自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑（原案號：115年度審易緝字第5號），爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
黃春木共同犯攜帶兇器竊盜罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案之老虎鉗壹支沒收。
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除起訴書犯罪事實欄一第1至2行所載「賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意聯絡」，補充更正為「黃春木與賴進（業經本院另行審結）共同意圖為自己不法之所有，基於攜帶兇器竊盜之犯意聯絡」；另證據部分補充增列：「被告黃春木於訊問時之自白」、「證人即共同被告賴進於本院準備程序及審理時之供述」外，其餘均引用如附件所示檢察官起訴書之記載。
二、論罪科刑部分：
　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第1項第3款之攜帶兇器竊盜罪。
　㈡被告與證人即共同被告賴進就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。
　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告正值壯年，不思循正當途徑賺取所需，竟冀望不勞而獲，任意竊取他人財物，對社會治安造成危害，誠屬不該，應予非難；惟念其犯後始終坦承犯行之態度尚可，然迄今未與告訴人和解或為任何賠償，兼衡被告之前科素行（見卷附法院前案紀錄表之記載）、本案犯罪之動機、目的、手段、參與情節、竊得財物之價值，及被告於本院自陳之教育智識程度、職業收入及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
三、沒收部分：
　㈠扣案之老虎鉗1支，係被告持以為本案犯行所用之物，業據證人即共同被告賴進陳明在卷，卷內並無事證顯示其所言不可採信，爰依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。至扣案之活動扳手1支，則係證人即共同被告賴進所有供本案竊盜犯罪所用之物，且經本院另行判決宣告沒收，故不於被告之罪刑項下諭知沒收，附此敘明。
　㈡被告與證人即共同被告賴進共同竊得之本案40公斤電纜，固為渠等之犯罪所得，然未據扣案，又上開竊得物品經證人即共同被告賴進變賣得款後，被告並未分得價金等情，業據被告於警詢、偵查及本院訊問時供陳明確（見偵卷第17、144頁、本院民國115年4月16日訊問筆錄第2頁），既無事證顯示被告所言非實，且依卷內資料亦無證據證明被告確實有就上開變賣所得分得價金，依「罪證有疑，利歸被告」之原則，爰認定被告於本案並無犯罪所得可供宣告沒收或追徵。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提出上訴狀（須附繕本），上訴於本院管轄之第二審地方法院合議庭。
本案經檢察官盧惠珍提起公訴。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 22 　日
　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　郭又禎
以上正本證明與原本無異。
　　　　　　　　　　　　　　  書記官　陳柔彤
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 24　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第321條
犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：
一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。
二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。
三、攜帶兇器而犯之。
四、結夥三人以上而犯之。
五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。
六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、
　　車、航空機內而犯之。
前項之未遂犯罰之。


【附件】
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　114年度偵字第21464號
　　被　　　告　賴進　　男　50歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

　　　　　　　　黃春木　男　53歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告等因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意聯絡，於民國114年7月25日3時53分許，由賴進駕駛懸掛車牌號碼000-0000號車牌之自用小客車（該車輛車牌號碼為0000-00號）並搭載黃春木，前往臺北市○○區○○路000巷00號即東南客運外包廠商即宏驊工程有限公司（下稱宏驊公司）設置之車輛充電場所，經渠等商議後，由賴進、黃春木輪流持客觀上足供凶器使用之老虎鉗、活動板手各1把，剪斷設置該處車輛充電設備之電纜約40公斤（價值新臺幣4萬元），得手後，渠等共同搬運上開電纜，並以上開車輛載運離去，嗣宏驊公司負責人林聖凱事後發現上開電纜遭竊，即報警處理，經警調閱現場及附近監視器畫面，並持搜索票於114年8月6日7時12分許，在賴進位於新北市○○區○○路0號住所，並扣得上開老虎鉗、活動板手各1把，始查悉上情。
二、案經林聖凱訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告賴進於警詢及偵查中之自白

		證明被告賴進、黃春木上開犯罪事實。



		2

		被告黃春木於警詢及偵查中之自白

		證明被告2人上開犯罪事實。



		3

		告訴人林聖凱於警詢之指訴　

		證明宏驊公司設置上址處所之充電設備電纜遭竊之事實。



		4

		臺北市政府警察局內湖分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表各1份

		證明被告2人扣案之老虎鉗、活動板手各1把，以剪斷上開車輛充電設備之電纜行竊之事實。



		5

		現場及附近監視器翻拍畫面20張

		證明被告2人上開行竊之過程。







二、核被告賴進、黃春木所為，均係犯刑法第321條第1項第3款之加重竊盜罪嫌。又被告2人上開竊盜犯行，有犯意聯絡、行為分擔，請論以共同正犯。再被告2人上開犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。另被告賴進所有並供犯罪使用之老虎鉗、活動板手各1把，請依刑法第38條第2項宣告沒收。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 114　　年　　11　　月　　10　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　盧惠珍
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 114　　年　11 　　月　　 14 　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　歐順利



臺灣士林地方法院刑事簡易判決

115年度審簡字第448號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  黃春木





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（114年度偵字第21464號），因被告於本院訊問時自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑（原案號：115年度審易緝字第5號），爰不經通常審判程序，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

黃春木共同犯攜帶兇器竊盜罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案之老虎鉗壹支沒收。

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除起訴書犯罪事實欄一第1至2行所載「賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意聯絡」，補充更正為「黃春木與賴進（業經本院另行審結）共同意圖為自己不法之所有，基於攜帶兇器竊盜之犯意聯絡」；另證據部分補充增列：「被告黃春木於訊問時之自白」、「證人即共同被告賴進於本院準備程序及審理時之供述」外，其餘均引用如附件所示檢察官起訴書之記載。

二、論罪科刑部分：

　㈠核被告所為，係犯刑法第321條第1項第3款之攜帶兇器竊盜罪。

　㈡被告與證人即共同被告賴進就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，為共同正犯。

　㈢爰以行為人之責任為基礎，審酌被告正值壯年，不思循正當途徑賺取所需，竟冀望不勞而獲，任意竊取他人財物，對社會治安造成危害，誠屬不該，應予非難；惟念其犯後始終坦承犯行之態度尚可，然迄今未與告訴人和解或為任何賠償，兼衡被告之前科素行（見卷附法院前案紀錄表之記載）、本案犯罪之動機、目的、手段、參與情節、竊得財物之價值，及被告於本院自陳之教育智識程度、職業收入及家庭生活經濟狀況等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

三、沒收部分：

　㈠扣案之老虎鉗1支，係被告持以為本案犯行所用之物，業據證人即共同被告賴進陳明在卷，卷內並無事證顯示其所言不可採信，爰依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。至扣案之活動扳手1支，則係證人即共同被告賴進所有供本案竊盜犯罪所用之物，且經本院另行判決宣告沒收，故不於被告之罪刑項下諭知沒收，附此敘明。

　㈡被告與證人即共同被告賴進共同竊得之本案40公斤電纜，固為渠等之犯罪所得，然未據扣案，又上開竊得物品經證人即共同被告賴進變賣得款後，被告並未分得價金等情，業據被告於警詢、偵查及本院訊問時供陳明確（見偵卷第17、144頁、本院民國115年4月16日訊問筆錄第2頁），既無事證顯示被告所言非實，且依卷內資料亦無證據證明被告確實有就上開變賣所得分得價金，依「罪證有疑，利歸被告」之原則，爰認定被告於本案並無犯罪所得可供宣告沒收或追徵。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，向本院提出上訴狀（須附繕本），上訴於本院管轄之第二審地方法院合議庭。

本案經檢察官盧惠珍提起公訴。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 22 　日

　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　郭又禎

以上正本證明與原本無異。

　　　　　　　　　　　　　　  書記官　陳柔彤

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　 24　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第321條

犯前條第1項、第2項之罪而有下列情形之一者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科50萬元以下罰金：

一、侵入住宅或有人居住之建築物、船艦或隱匿其內而犯之。

二、毀越門窗、牆垣或其他安全設備而犯之。

三、攜帶兇器而犯之。

四、結夥三人以上而犯之。

五、乘火災、水災或其他災害之際而犯之。

六、在車站、港埠、航空站或其他供水、陸、空公眾運輸之舟、

　　車、航空機內而犯之。

前項之未遂犯罰之。



【附件】

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　114年度偵字第21464號

　　被　　　告　賴進　　男　50歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路0號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號　　　　　　　　黃春木　男　53歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告等因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、賴進、黃春木共同意圖為自己不法之所有，基於竊盜之犯意聯絡，於民國114年7月25日3時53分許，由賴進駕駛懸掛車牌號碼000-0000號車牌之自用小客車（該車輛車牌號碼為0000-00號）並搭載黃春木，前往臺北市○○區○○路000巷00號即東南客運外包廠商即宏驊工程有限公司（下稱宏驊公司）設置之車輛充電場所，經渠等商議後，由賴進、黃春木輪流持客觀上足供凶器使用之老虎鉗、活動板手各1把，剪斷設置該處車輛充電設備之電纜約40公斤（價值新臺幣4萬元），得手後，渠等共同搬運上開電纜，並以上開車輛載運離去，嗣宏驊公司負責人林聖凱事後發現上開電纜遭竊，即報警處理，經警調閱現場及附近監視器畫面，並持搜索票於114年8月6日7時12分許，在賴進位於新北市○○區○○路0號住所，並扣得上開老虎鉗、活動板手各1把，始查悉上情。

二、案經林聖凱訴請臺北市政府警察局內湖分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實 1 被告賴進於警詢及偵查中之自白 證明被告賴進、黃春木上開犯罪事實。 2 被告黃春木於警詢及偵查中之自白 證明被告2人上開犯罪事實。 3 告訴人林聖凱於警詢之指訴　 證明宏驊公司設置上址處所之充電設備電纜遭竊之事實。 4 臺北市政府警察局內湖分局搜索扣押筆錄、扣押物品目錄表各1份 證明被告2人扣案之老虎鉗、活動板手各1把，以剪斷上開車輛充電設備之電纜行竊之事實。 5 現場及附近監視器翻拍畫面20張 證明被告2人上開行竊之過程。 

二、核被告賴進、黃春木所為，均係犯刑法第321條第1項第3款之加重竊盜罪嫌。又被告2人上開竊盜犯行，有犯意聯絡、行為分擔，請論以共同正犯。再被告2人上開犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項、第3項規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。另被告賴進所有並供犯罪使用之老虎鉗、活動板手各1把，請依刑法第38條第2項宣告沒收。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 114　　年　　11　　月　　10　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　盧惠珍

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 114　　年　11 　　月　　 14 　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　歐順利





