£ HRE 2 2T IR PR
115# & % ff 3 % 85750
SO A BRI RERRET
s + OEPE

FrlA G TR KRBT RS (115 B F 6618
%u) ’ﬁ?}tﬁﬁxj\r%fg%ﬁiﬁ.ﬂ BUJOE‘IE %Fmp,\_;ﬂ 'jFE?;l’ J
Je” | w‘a“—u&?% 2] A 4o T

EPSEgIh Adoifdsp o dob PR & L RL R
ITHEP
¥H 22
-~ RrExPEREF %’%&%Jﬂﬁ Tk O K LR
RARR P2 pd )t AR e BT Aerd (Aot )
SR
"‘453%%&;1.]

PALL @l o G B2TTHES 12§30 o
2. 1% B AL R
%;;4 ;I;J”“Il,}{—‘f-ﬁiffé’ \rlvg]f‘ F 2 g*‘%ﬁiﬁif’?é y tan
B FIT2 PR~ B BEAT
M e L E S 0 k- ARAE
RS SRR X SE
2P OBEH - Koo
S
FHPME Floma 24 g2 dds > MES BT 2E
Frd A s REFAKT «&r;ﬂ,&gﬁ:i—uﬁ-i\‘.y‘ B ML A
U4 AR DR s L A 2 H RS e
Fon AR IBBRELETREREENLES (TR) 26~

£



=

fad 37 A s R%E 4508 ~

Je B ;&%?’mjﬁéﬁ4ﬁia$~%%%

TR ENEGE MR 2F 2 EER #‘%@33

ASRIRIEE S R T E - R B dvd v Ao 2T I;ﬂ

s ﬁiﬁ £ 2 3T EALE o

S Al - L

WU 2 e

FAifrk > ¥ i’ﬁi?ﬁ.ﬁ?pﬁ_ gfﬁﬁé T mEEHE S S

T B iﬁx’§¢*:s&LE“?ﬁFﬁZ“ﬁt7 S

%381*«12%42IE1*&7‘$;’ SR EAR

o~ P HhET o R Jiif 2 % 4490% % 238 ~ % 338 ~ % 4540%

a@ﬁ’wug% e R R
T~ 47 PRA 2| ){%« Hlidixd 2z pA20p pooow MR ]
é@k(ﬁ%@i)’ Hﬁ*ihpﬁio

AEGRBTFHTRALF  BRT BT ¢ IR AR

v i EN EY| 115 & 7 3 27 p
ETE SR R A

Mt rAFEPRE R SRR o

hod PRA A BT HAEE 200 p e AR A 2D R

AL TRE B ET A2 AL S A o LA AR

%4%%%?iﬂiﬂﬂbﬁu@i%ﬂ%éﬁﬁﬁ%ﬁiﬁ%’ﬁjé%

HE2E Gy Hr AEdz pip 8o

—\\

g% &
v R
pa

i

w
& /H
.a_.

flup
[
o

o
\T":

\1-‘1

-

‘“ﬁiﬁwwé%zwu“1m

%%f%%ﬁﬁ%%ﬁ%?@%%
115# & % 3 % 6618%



A + PR
AL FFTRE e gl ARE R GRARST ) WHKP
BEFEEIRT ATIPEELS ST
PEER
- ~EpgaFLRr (Horg T ¥ i ms ) i
W EHAFT OOFOQOOKIE000%E 0524 ~ 142 a8 A - &
2 ANAREIILE2Y 12p 12P%3F > b ptl M B4 0
ii%’ﬁm%ﬁﬁﬁéiaﬁ' BAE S FEX 2RISR
B o RHE R P ERIREG o FINERREG L REG  2 B
B2z
S EREREILAVTELRADFERRE LA B dpEe
o2/ SR e 3
- B} EEEFREET
B |FEYR T FRET
1 A EPE PG o E PR S L 2
BT AR B2 EF -
2 |RFEAREEZEF o S A
3 |2wiipuwHEPE LGB RLEGTLE
2o
4 REZARFEEAMF A F B RELEFIT P
CPARL EPE AL > e F2TTIE R 12 BT B4k o
=~ RAEFEE F201IEF I AR T o
R
B ih § S E £
v = EN B 115 # 4 ! 21 2
B B 7 FHT
NEDAEPE R AR
v % EY B 115 E:: 4 L 30 2

ki

i








.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣士林地方法院刑事簡易判決  
115年度審簡字第857號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  葉明峰




上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第6618號），而被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
葉明峰犯傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。　　
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告葉明峰本院準備程序時之自白」外，其餘均引用檢察官起訴書（如附件）所載。
二、論罪科刑　　
　㈠論罪
　1.罪名：　　
　　核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。
　2.犯罪態樣：
　　被告先後以徒手及持安全帽傷害告訴人黃莊正之行為，係於密切接近之時間、地點所為，侵害同一法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，難以強行分離，應視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價為當，為接續犯，應僅論以一罪。　　　　
　㈡科刑　　　　
　　爰審酌被告因細故與告訴人發生齟齬，以徒手、持安全帽毆打告訴人，使告訴人受有如起訴書所載之傷害，顯見未能尊重他人人格及身體法益，所為應予非難；兼衡被告坦承犯行，於本院移付調解時表示願賠償新臺幣（下同）2萬元，惟告訴人請求給付50萬元，雙方未達成共識而未調解成立，犯罪後態度尚可，並考量告訴人年事已高、所受傷勢非嚴重、被告於警詢時自陳國中肄業之智識程度、無業、家庭經濟狀況勉持、素行等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
三、不予宣告沒收之說明
　　被告持以毆打告訴人之安全帽，雖係供其本案犯罪所用，惟並未扣案，且並無證據證明現尚存在，亦非屬違禁物，縱予沒收或追徵，對於遏止或預防犯罪之效果亦有限，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不予宣告沒收或追徵。
四、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。　　
五、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。
本案經檢察官許梨雯提起公訴，檢察官薛雯文到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　古御詩
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，上
訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。告訴人或被
害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴
期間之計算係以檢察官判決正本送達之日期為準。
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭毓婷
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
附件：
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第6618號
　　被　　　告　葉明峰





上列被告因傷害案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、葉明峰與黃莊正（其所涉傷害犯嫌，另為不起訴處分）為位於臺北市○○區○○○路0段000巷0號2樓、1樓之鄰居，渠等2 人於民國115年2月12日12時許，在上址1樓處，發生口角爭執，葉明峰竟基於傷害之犯意，徒手、持安全帽毆打黃莊正，致其受有頭部挫傷、鼻部擦挫傷、右手臂挫傷、左耳挫傷等傷害。
二、案經黃莊正告訴暨臺北市政府警察局士林分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據方法及待證事實：
		編號

		證據方法

		待證事實



		1

		被告葉明峰之自白。

		被告自承有徒手、持安全帽毆打告訴人黃莊正之事實。



		2

		告訴人黃莊正之證詞。

		被告傷害之犯行。



		3

		告訴人之診斷證明書、受傷照片。

		被告傷害之犯行。



		4

		現場監視器錄影檔案、本署勘驗筆錄、截圖照片。

		被告傷害之犯行。







二、核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　21　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　許梨雯
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　30　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　傅瑋翎
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒
刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。






臺灣士林地方法院刑事簡易判決  

115年度審簡字第857號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  葉明峰





上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第6618

號），而被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決

處刑，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

葉明峰犯傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元

折算壹日。　　

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告葉明峰本院準

    備程序時之自白」外，其餘均引用檢察官起訴書（如附件）

    所載。

二、論罪科刑　　

　㈠論罪

　1.罪名：　　

　　核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。

　2.犯罪態樣：

　　被告先後以徒手及持安全帽傷害告訴人黃莊正之行為，係於

    密切接近之時間、地點所為，侵害同一法益，各行為之獨立

    性極為薄弱，依一般社會健全觀念，難以強行分離，應視為

    數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價為當，為

    接續犯，應僅論以一罪。　　　　

　㈡科刑　　　　

　　爰審酌被告因細故與告訴人發生齟齬，以徒手、持安全帽毆

    打告訴人，使告訴人受有如起訴書所載之傷害，顯見未能尊

    重他人人格及身體法益，所為應予非難；兼衡被告坦承犯行

    ，於本院移付調解時表示願賠償新臺幣（下同）2萬元，惟

    告訴人請求給付50萬元，雙方未達成共識而未調解成立，犯

    罪後態度尚可，並考量告訴人年事已高、所受傷勢非嚴重、

    被告於警詢時自陳國中肄業之智識程度、無業、家庭經濟狀

    況勉持、素行等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易

    科罰金之折算標準。

三、不予宣告沒收之說明

　　被告持以毆打告訴人之安全帽，雖係供其本案犯罪所用，惟

    並未扣案，且並無證據證明現尚存在，亦非屬違禁物，縱予

    沒收或追徵，對於遏止或預防犯罪之效果亦有限，爰依刑法

    第38條之2第2項之規定，不予宣告沒收或追徵。

四、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條

    第2項，逕以簡易判決處刑如主文。　　

五、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上

    訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。

本案經檢察官許梨雯提起公訴，檢察官薛雯文到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　古御詩

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，上

訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。告訴人或被

害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴

期間之計算係以檢察官判決正本送達之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭毓婷

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第277條第1項

傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以

下罰金。

附件：

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第6618號

　　被　　　告　葉明峰





上列被告因傷害案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯

罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、葉明峰與黃莊正（其所涉傷害犯嫌，另為不起訴處分）為位

    於臺北市○○區○○○路0段000巷0號2樓、1樓之鄰居，渠等2 人

    於民國115年2月12日12時許，在上址1樓處，發生口角爭執

    ，葉明峰竟基於傷害之犯意，徒手、持安全帽毆打黃莊正，

    致其受有頭部挫傷、鼻部擦挫傷、右手臂挫傷、左耳挫傷等

    傷害。

二、案經黃莊正告訴暨臺北市政府警察局士林分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據方法及待證事實：

編號 證據方法 待證事實 1 被告葉明峰之自白。 被告自承有徒手、持安全帽毆打告訴人黃莊正之事實。 2 告訴人黃莊正之證詞。 被告傷害之犯行。 3 告訴人之診斷證明書、受傷照片。 被告傷害之犯行。 4 現場監視器錄影檔案、本署勘驗筆錄、截圖照片。 被告傷害之犯行。 

二、核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　21　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　許梨雯本件正本證明與原本無異中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　30　　日　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　傅瑋翎附錄本案所犯法條全文中華民國刑法第277條第1項傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。




臺灣士林地方法院刑事簡易判決  
115年度審簡字第857號
公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官
被      告  葉明峰




上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第6618號），而被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，逕以簡易判決處刑如下：
　　主　文
葉明峰犯傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。　　
　　事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告葉明峰本院準備程序時之自白」外，其餘均引用檢察官起訴書（如附件）所載。
二、論罪科刑　　
　㈠論罪
　1.罪名：　　
　　核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。
　2.犯罪態樣：
　　被告先後以徒手及持安全帽傷害告訴人黃莊正之行為，係於密切接近之時間、地點所為，侵害同一法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，難以強行分離，應視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價為當，為接續犯，應僅論以一罪。　　　　
　㈡科刑　　　　
　　爰審酌被告因細故與告訴人發生齟齬，以徒手、持安全帽毆打告訴人，使告訴人受有如起訴書所載之傷害，顯見未能尊重他人人格及身體法益，所為應予非難；兼衡被告坦承犯行，於本院移付調解時表示願賠償新臺幣（下同）2萬元，惟告訴人請求給付50萬元，雙方未達成共識而未調解成立，犯罪後態度尚可，並考量告訴人年事已高、所受傷勢非嚴重、被告於警詢時自陳國中肄業之智識程度、無業、家庭經濟狀況勉持、素行等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
三、不予宣告沒收之說明
　　被告持以毆打告訴人之安全帽，雖係供其本案犯罪所用，惟並未扣案，且並無證據證明現尚存在，亦非屬違禁物，縱予沒收或追徵，對於遏止或預防犯罪之效果亦有限，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不予宣告沒收或追徵。
四、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。　　
五、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。
本案經檢察官許梨雯提起公訴，檢察官薛雯文到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　古御詩
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，上
訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。告訴人或被
害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴
期間之計算係以檢察官判決正本送達之日期為準。
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭毓婷
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
附件：
臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第6618號
　　被　　　告　葉明峰





上列被告因傷害案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、葉明峰與黃莊正（其所涉傷害犯嫌，另為不起訴處分）為位於臺北市○○區○○○路0段000巷0號2樓、1樓之鄰居，渠等2 人於民國115年2月12日12時許，在上址1樓處，發生口角爭執，葉明峰竟基於傷害之犯意，徒手、持安全帽毆打黃莊正，致其受有頭部挫傷、鼻部擦挫傷、右手臂挫傷、左耳挫傷等傷害。
二、案經黃莊正告訴暨臺北市政府警察局士林分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據方法及待證事實：
		編號

		證據方法

		待證事實



		1

		被告葉明峰之自白。

		被告自承有徒手、持安全帽毆打告訴人黃莊正之事實。



		2

		告訴人黃莊正之證詞。

		被告傷害之犯行。



		3

		告訴人之診斷證明書、受傷照片。

		被告傷害之犯行。



		4

		現場監視器錄影檔案、本署勘驗筆錄、截圖照片。

		被告傷害之犯行。







二、核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪嫌。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣士林地方法院
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　21　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　許梨雯
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　30　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　傅瑋翎
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條第1項
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒
刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。






臺灣士林地方法院刑事簡易判決  

115年度審簡字第857號

公  訴  人  臺灣士林地方檢察署檢察官

被      告  葉明峰





上列被告因傷害案件，經檢察官提起公訴（115年度偵字第6618號），而被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，逕以簡易判決處刑如下：

　　主　文

葉明峰犯傷害罪，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。　　

　　事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告葉明峰本院準備程序時之自白」外，其餘均引用檢察官起訴書（如附件）所載。

二、論罪科刑　　

　㈠論罪

　1.罪名：　　

　　核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪。

　2.犯罪態樣：

　　被告先後以徒手及持安全帽傷害告訴人黃莊正之行為，係於密切接近之時間、地點所為，侵害同一法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，難以強行分離，應視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價為當，為接續犯，應僅論以一罪。　　　　

　㈡科刑　　　　

　　爰審酌被告因細故與告訴人發生齟齬，以徒手、持安全帽毆打告訴人，使告訴人受有如起訴書所載之傷害，顯見未能尊重他人人格及身體法益，所為應予非難；兼衡被告坦承犯行，於本院移付調解時表示願賠償新臺幣（下同）2萬元，惟告訴人請求給付50萬元，雙方未達成共識而未調解成立，犯罪後態度尚可，並考量告訴人年事已高、所受傷勢非嚴重、被告於警詢時自陳國中肄業之智識程度、無業、家庭經濟狀況勉持、素行等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

三、不予宣告沒收之說明

　　被告持以毆打告訴人之安全帽，雖係供其本案犯罪所用，惟並未扣案，且並無證據證明現尚存在，亦非屬違禁物，縱予沒收或追徵，對於遏止或預防犯罪之效果亦有限，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不予宣告沒收或追徵。

四、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。　　

五、如不服本判決，應於判決送達之日起20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。

本案經檢察官許梨雯提起公訴，檢察官薛雯文到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　刑事第十庭　法　官　古御詩

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於判決送達後20日內向本院提出上訴書狀，上

訴於本院合議庭，並按他造當事人之人數附具繕本。告訴人或被

害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴

期間之計算係以檢察官判決正本送達之日期為準。

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　鄭毓婷

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　27　　日

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第277條第1項

傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。

附件：

臺灣士林地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 115年度偵字第6618號

　　被　　　告　葉明峰上列被告因傷害案件，已經偵查終結，認應該提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、葉明峰與黃莊正（其所涉傷害犯嫌，另為不起訴處分）為位於臺北市○○區○○○路0段000巷0號2樓、1樓之鄰居，渠等2 人於民國115年2月12日12時許，在上址1樓處，發生口角爭執，葉明峰竟基於傷害之犯意，徒手、持安全帽毆打黃莊正，致其受有頭部挫傷、鼻部擦挫傷、右手臂挫傷、左耳挫傷等傷害。

二、案經黃莊正告訴暨臺北市政府警察局士林分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據方法及待證事實：

編號 證據方法 待證事實 1 被告葉明峰之自白。 被告自承有徒手、持安全帽毆打告訴人黃莊正之事實。 2 告訴人黃莊正之證詞。 被告傷害之犯行。 3 告訴人之診斷證明書、受傷照片。 被告傷害之犯行。 4 現場監視器錄影檔案、本署勘驗筆錄、截圖照片。 被告傷害之犯行。 

二、核被告葉明峰所為，係犯刑法第277條第1項之傷害罪嫌。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣士林地方法院

中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　21　　日　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　許梨雯本件正本證明與原本無異中　　華　　民　　國　 115　　年　　4 　　月　　30　　日　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　傅瑋翎附錄本案所犯法條全文中華民國刑法第277條第1項傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。



