T LIRS R TR
113 BAt 5 % 1649%

R 4 % 3E
FRREA AR
AR 24 21 }x%

PAFEAFFRARRETE ) RAAFAFHPRAT o
Ferd- FAREARSOY > AR EH B2 o Rora k2 ol
%ﬁﬁﬁﬁbﬁ@éﬁﬁi’ﬂ%%ﬁﬁwﬁ,@@ﬂagﬁ&
R - AR L R L R

7
AR E o AEREARIE ANFFREFTIHEL2TF P~ o =%
FirE g AANEF Ao A2 E82ERT 5 2HE
FAZAE FRTALGHAE FRIAEL L fIER 55
o 2REATF R FEG ARG A H R
LRSS AR AR IR S Ml - R S
i’Jé%u?%i%éiﬁiiemﬁﬁé;%aﬁﬁwflﬂﬁq%tAﬁ
sE3 Ao a3 Ak (BFERIIER S RF FT225.8 T g
ﬁ‘)ox%&ﬁ% %?Ifﬁéﬁi;’ﬁm&W&éﬁ
<
7\‘-&

;2
=~ 1B B %

BN =
L REE G2 ff 0 RE AR B F e e R
ﬁﬁﬁ%ﬁ°@?iﬁﬁmp.‘H¢4@%W@%ﬁ§%30
O%OOR0500052 5 (THAEESH) TR & (T H 2
THRE ) MBI (TR RAE) Ao DRI 2D
ERRLZ2H8 202G A ORLEBETREFTER (TF)
4%(WWD’£Bi:@#@%mhiﬂgiwbgkﬁqhgﬁl‘w
R EIFOE 2L 0 LR AREIIBEL107 A &
Edwﬁ@ 'Y&MnJNEﬁ?ﬂ@%Wﬁ@ﬁl723MPD’£ i Az 3
BAEERPATFHP > REEQFIFE2 1L - AR

£



FIRLER R DI AT S DR R & RAR AR
m:%’gp P A ETERT LA L R 3o deipEl 2 b BAEs E oo
HAEES B AR e S RELF TS 0 2214,000
< (*wa:s STT ) o AEHZE LT G L8869 2 (@7
HERIIT) -~ i §is il 8558 » IR bR
B P R 1 e R B IR €5 3,795, 932~ (3Bt f 2140
00x88. 69+5=3, 795, 932) = ¥ 37z BF % 230 w0 BV s FASF
O RHE R AR L2 F ﬁﬁ 468 000~ > s & 2 % gF (12
Bl GAesrts Ak 2 B H AR o AEP 5200
Hchd 37 5 468, ooom o % 32 B $ 3 R TRk A 2 4 T
172,306~ > R B H B I BB %3IEL$%€'Z%;‘%m£
= 172, 30671» o A BT E o AMEERERSR I T 54,436, 238
~ (&5 3, 795, 9324468, 000+ 172, 306=4, 436, 238) > &
mfzaz— %R 44, 9565 o ik A FEm R B2A9E R 1F e S
2T NVREN AR T EE LT P G AH LT > TF
wHIF o R o
a E=Y B 114 & 2 ’ 14
REF - 2 F B
U ERGRR AT o
AP TP RN R B EE 10
R ok Bk AR FEp R B %fré “1,500 =~ o BE>T AT
BN T 2 0 B R E e b
i o EN Y 114 = 2 i 14 P




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣士林地方法院民事裁定
113年度補字第1649號
原      告  吳玉華  
訴訟代理人  林泓毅律師
被      告  王志煌  


上列當事人間請求回復原狀等事件，原告起訴未據繳納裁判費。按以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之。但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之。以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之2定有明文。次按各共有人基於共有人之地位，依民法第821條規定，為全體共有人之利益，請求回復共有物時，因其並非僅為自己利益而為請求，且除契約另有約定外，該共有人得按其應有部分，對於共有物之全部，有使用收益之權，故其就該排除侵害訴訟所得受之利益，自應以回復共有物之全部價額為計算基準，不因被請求人亦為共有人，而有不同（最高法院101年度台抗字第722號裁定意旨參照）。又訴請拆除屋頂增建並返還屋頂平台，目的在回復屋頂平台所有權之完整行使狀態，是其訴訟標的價額，即應以屋頂平台被占用部分於起訴時之交易價額為準。惟屋頂平台無獨立之區分所有權，不得單獨交易，常無交易價值可供參考，其價值之計算方式，應以公寓大廈坐落基地之每平方公尺公告現值，乘以增建占用屋頂平台之面積，再除以公寓大廈之登記樓層數，計算訴訟標的價額。原告起訴聲明請求：㈠被告應將門牌號碼臺北市○○區○○路0段000號建物（下稱本件建物）頂樓平台（下稱本件頂樓平台）增建部分（下稱本件增建）拆除，並將頂樓平台騰空返還原告及其他全體共有人；㈡被告應給付原告新臺幣（下同）468,000元，及自起訴狀繕本送達翌日起至返還本件頂樓平台之日止，按週年利率5%計算之利息，並應自民國113年10月起，按月給付原告7,800元；㈢被告應給付原告172,306元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。本件原告訴之聲明第1項請求拆除增建並騰空返還頂樓平台，其訴訟標的價額，應以本件頂樓平台被占用部分起訴時之交易價額為準。查本件建物坐落基地於起訴時之公告現值為每平方公尺214,000元（限閱卷第7頁），本件增建占用面積為88.69平方公尺（湖司補卷第11頁），又本件建物之登記樓層數為5層，則揆諸前揭說明，聲明第1項訴訟標的價額核定為3,795,932元（計算式：214000×88.69÷5＝3,795,932）。另訴之聲明第2項前段附帶請求起訴前回溯5年相當於租金之不當得利468,000元，應併算其價額（後段則係起訴後之附帶請求，不併算其價額），是聲明第2項訴訟標的金額為468,000元。又訴之聲明第3項請求因漏水所生之損害賠償172,306元，亦應併算其價額，則聲明第3項之訴訟標的金額為172,306元。經合併計算，本件訴訟標的價額核定為4,436,238元（計算式：3,795,932＋468,000＋172,306＝4,436,238），應徵收第一審裁判費44,956元。茲依民事訴訟法第249條第1項但書之規定，限原告於本裁定送達後7日內補繳，逾期未補正，即駁回其訴，特此裁定。
中    華    民    國    114   年    2     月    14    日
                  民事第二庭  法  官  高御庭
以上正本係照原本作成。
對本裁定關於核定訴訟標的價額部分抗告，應於裁定送達後10日
內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500 元。關於命補繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判。
中    華    民    國    114   年    2     月    14    日
                              書記官  楊宗霈

臺灣士林地方法院民事裁定

113年度補字第1649號

原      告  吳玉華  

訴訟代理人  林泓毅律師

被      告  王志煌  



上列當事人間請求回復原狀等事件，原告起訴未據繳納裁判費。

按以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之。但所主張之數項

標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最

高者定之。以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金

或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之2定有明文。次

按各共有人基於共有人之地位，依民法第821條規定，為全體共

有人之利益，請求回復共有物時，因其並非僅為自己利益而為請

求，且除契約另有約定外，該共有人得按其應有部分，對於共有

物之全部，有使用收益之權，故其就該排除侵害訴訟所得受之利

益，自應以回復共有物之全部價額為計算基準，不因被請求人亦

為共有人，而有不同（最高法院101年度台抗字第722號裁定意旨

參照）。又訴請拆除屋頂增建並返還屋頂平台，目的在回復屋頂

平台所有權之完整行使狀態，是其訴訟標的價額，即應以屋頂平

台被占用部分於起訴時之交易價額為準。惟屋頂平台無獨立之區

分所有權，不得單獨交易，常無交易價值可供參考，其價值之計

算方式，應以公寓大廈坐落基地之每平方公尺公告現值，乘以增

建占用屋頂平台之面積，再除以公寓大廈之登記樓層數，計算訴

訟標的價額。原告起訴聲明請求：㈠被告應將門牌號碼臺北市○○

區○○路0段000號建物（下稱本件建物）頂樓平台（下稱本件頂樓

平台）增建部分（下稱本件增建）拆除，並將頂樓平台騰空返還

原告及其他全體共有人；㈡被告應給付原告新臺幣（下同）468,0

00元，及自起訴狀繕本送達翌日起至返還本件頂樓平台之日止，

按週年利率5%計算之利息，並應自民國113年10月起，按月給付

原告7,800元；㈢被告應給付原告172,306元，及自起訴狀繕本送

達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。本件原告訴之

聲明第1項請求拆除增建並騰空返還頂樓平台，其訴訟標的價額

，應以本件頂樓平台被占用部分起訴時之交易價額為準。查本件

建物坐落基地於起訴時之公告現值為每平方公尺214,000元（限

閱卷第7頁），本件增建占用面積為88.69平方公尺（湖司補卷第

11頁），又本件建物之登記樓層數為5層，則揆諸前揭說明，聲

明第1項訴訟標的價額核定為3,795,932元（計算式：214000×88.

69÷5＝3,795,932）。另訴之聲明第2項前段附帶請求起訴前回溯5

年相當於租金之不當得利468,000元，應併算其價額（後段則係

起訴後之附帶請求，不併算其價額），是聲明第2項訴訟標的金

額為468,000元。又訴之聲明第3項請求因漏水所生之損害賠償17

2,306元，亦應併算其價額，則聲明第3項之訴訟標的金額為172,

306元。經合併計算，本件訴訟標的價額核定為4,436,238元（計

算式：3,795,932＋468,000＋172,306＝4,436,238），應徵收第一

審裁判費44,956元。茲依民事訴訟法第249條第1項但書之規定，

限原告於本裁定送達後7日內補繳，逾期未補正，即駁回其訴，

特此裁定。

中    華    民    國    114   年    2     月    14    日

                  民事第二庭  法  官  高御庭

以上正本係照原本作成。

對本裁定關於核定訴訟標的價額部分抗告，應於裁定送達後10日

內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500 元。關於命補

繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判。

中    華    民    國    114   年    2     月    14    日

                              書記官  楊宗霈
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訴訟代理人  林泓毅律師
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上列當事人間請求回復原狀等事件，原告起訴未據繳納裁判費。按以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之。但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的價額，應依其中價額最高者定之。以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之2定有明文。次按各共有人基於共有人之地位，依民法第821條規定，為全體共有人之利益，請求回復共有物時，因其並非僅為自己利益而為請求，且除契約另有約定外，該共有人得按其應有部分，對於共有物之全部，有使用收益之權，故其就該排除侵害訴訟所得受之利益，自應以回復共有物之全部價額為計算基準，不因被請求人亦為共有人，而有不同（最高法院101年度台抗字第722號裁定意旨參照）。又訴請拆除屋頂增建並返還屋頂平台，目的在回復屋頂平台所有權之完整行使狀態，是其訴訟標的價額，即應以屋頂平台被占用部分於起訴時之交易價額為準。惟屋頂平台無獨立之區分所有權，不得單獨交易，常無交易價值可供參考，其價值之計算方式，應以公寓大廈坐落基地之每平方公尺公告現值，乘以增建占用屋頂平台之面積，再除以公寓大廈之登記樓層數，計算訴訟標的價額。原告起訴聲明請求：㈠被告應將門牌號碼臺北市○○區○○路0段000號建物（下稱本件建物）頂樓平台（下稱本件頂樓平台）增建部分（下稱本件增建）拆除，並將頂樓平台騰空返還原告及其他全體共有人；㈡被告應給付原告新臺幣（下同）468,000元，及自起訴狀繕本送達翌日起至返還本件頂樓平台之日止，按週年利率5%計算之利息，並應自民國113年10月起，按月給付原告7,800元；㈢被告應給付原告172,306元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。本件原告訴之聲明第1項請求拆除增建並騰空返還頂樓平台，其訴訟標的價額，應以本件頂樓平台被占用部分起訴時之交易價額為準。查本件建物坐落基地於起訴時之公告現值為每平方公尺214,000元（限閱卷第7頁），本件增建占用面積為88.69平方公尺（湖司補卷第11頁），又本件建物之登記樓層數為5層，則揆諸前揭說明，聲明第1項訴訟標的價額核定為3,795,932元（計算式：214000×88.69÷5＝3,795,932）。另訴之聲明第2項前段附帶請求起訴前回溯5年相當於租金之不當得利468,000元，應併算其價額（後段則係起訴後之附帶請求，不併算其價額），是聲明第2項訴訟標的金額為468,000元。又訴之聲明第3項請求因漏水所生之損害賠償172,306元，亦應併算其價額，則聲明第3項之訴訟標的金額為172,306元。經合併計算，本件訴訟標的價額核定為4,436,238元（計算式：3,795,932＋468,000＋172,306＝4,436,238），應徵收第一審裁判費44,956元。茲依民事訴訟法第249條第1項但書之規定，限原告於本裁定送達後7日內補繳，逾期未補正，即駁回其訴，特此裁定。

中    華    民    國    114   年    2     月    14    日

                  民事第二庭  法  官  高御庭

以上正本係照原本作成。

對本裁定關於核定訴訟標的價額部分抗告，應於裁定送達後10日

內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500 元。關於命補繳裁判費之裁定，並受抗告法院之裁判。

中    華    民    國    114   年    2     月    14    日

                              書記官  楊宗霈



