
臺灣士林地方法院民事裁定

114年度司養聲字第25號

聲  請  人  甲○   

上列聲請人聲請養父母死亡後許可終止收養事件，本院裁定如

下：

　　主　文

許可終止收養人乙○○與被收養人甲○間之收養關係。

聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人即被收養人甲○（男，民國00年00月

00日生）為收養人乙○○（男，民國00年00月00日生，已於

民國83年12月18日死亡）之養子，被收養人年幼時因身體不

好，家中長輩聽信習俗認為被人收養身體就會變好，故便由

生父的朋友即養父乙○○、養母丙○○○收養。惟聲請人於

出養後，僅名義上被收養，但始終與本生家庭共同生活，現

養父乙○○已歿，並與養母丙○○○已合意終止收養，今期

望能回到原生家庭，為此爰依民法第1080條之1 第1 項規

定，聲請許可終止聲請人與收養人乙○○間之收養關係等

語，並提出戶口名簿、戶籍謄本、除戶戶籍謄本、被繼承人

乙○○遺產稅財產參考清單等件為證。

二、按養父母死亡後，養子女得聲請法院許可終止收養。法院認

終止收養顯失公平者，得不許可之。民國96年5 月23日修正

公布之民法第1080條之1 第1 項、第4 項定有明文。揆其修

正意旨乃謂養父母死亡後，依原條文第1080條第5 項之規

定，僅限於養子女不能維持生活而無謀生能力時，始得聲請

法院許可終止收養，失之過嚴。是於養父母死亡後，為保護

養子女利益，應使其有聲請法院許可終止收養之機會。至於

單獨收養而收養者死亡後，或夫妻共同收養時，夫或妻死

亡，而生存之一方與養子女已終止收養關係後，養子女亦可

適用本項規定聲請法院許可終止其與已死亡之養父母之收養

關係。
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三、經查，本件聲請人主張其由收養人乙○○收養為養子，而養

父乙○○已於83年12月18日死亡，且已與養母丙○○○於11

4年2月14日合意終止收養關係，據聲請人提出戶籍謄本、除

戶戶籍謄本等件為證。另聲請人之生父已死亡，聲請人並陳

明出養後始終與本身家庭共同生活互動密切，且生母及本生

家其他兄弟姊妹亦均同意終止聲請人與收養人間之收養關係

等語無誤（見本院114年6月2日非訟事件筆錄），堪信聲請

人之主張為真正。又本院綜觀全案卷證所示，復查無終止收

養有顯失公平之情事，從而聲請人依民法第1080條之1 第1

項規定，聲請許可終止其與收養人乙○○間之收養關係，為

有理由，應予准許。

四、爰裁定如主文。

五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出

抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　6 　　月　　5 　　日

　　　　　　　　　家事庭司法事務官　元成璋
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  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}
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/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
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 }
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臺灣士林地方法院民事裁定
114年度司養聲字第25號
聲  請  人  甲○    
上列聲請人聲請養父母死亡後許可終止收養事件，本院裁定如下：
　　主　文
許可終止收養人乙○○與被收養人甲○間之收養關係。
聲請程序費用由聲請人負擔。
　　理　由
一、聲請意旨略以：聲請人即被收養人甲○（男，民國00年00月00日生）為收養人乙○○（男，民國00年00月00日生，已於民國83年12月18日死亡）之養子，被收養人年幼時因身體不好，家中長輩聽信習俗認為被人收養身體就會變好，故便由生父的朋友即養父乙○○、養母丙○○○收養。惟聲請人於出養後，僅名義上被收養，但始終與本生家庭共同生活，現養父乙○○已歿，並與養母丙○○○已合意終止收養，今期望能回到原生家庭，為此爰依民法第1080條之1 第1 項規定，聲請許可終止聲請人與收養人乙○○間之收養關係等語，並提出戶口名簿、戶籍謄本、除戶戶籍謄本、被繼承人乙○○遺產稅財產參考清單等件為證。
二、按養父母死亡後，養子女得聲請法院許可終止收養。法院認終止收養顯失公平者，得不許可之。民國96年5 月23日修正公布之民法第1080條之1 第1 項、第4 項定有明文。揆其修正意旨乃謂養父母死亡後，依原條文第1080條第5 項之規定，僅限於養子女不能維持生活而無謀生能力時，始得聲請法院許可終止收養，失之過嚴。是於養父母死亡後，為保護養子女利益，應使其有聲請法院許可終止收養之機會。至於單獨收養而收養者死亡後，或夫妻共同收養時，夫或妻死亡，而生存之一方與養子女已終止收養關係後，養子女亦可適用本項規定聲請法院許可終止其與已死亡之養父母之收養關係。
三、經查，本件聲請人主張其由收養人乙○○收養為養子，而養父乙○○已於83年12月18日死亡，且已與養母丙○○○於114年2月14日合意終止收養關係，據聲請人提出戶籍謄本、除戶戶籍謄本等件為證。另聲請人之生父已死亡，聲請人並陳明出養後始終與本身家庭共同生活互動密切，且生母及本生家其他兄弟姊妹亦均同意終止聲請人與收養人間之收養關係等語無誤（見本院114年6月2日非訟事件筆錄），堪信聲請人之主張為真正。又本院綜觀全案卷證所示，復查無終止收養有顯失公平之情事，從而聲請人依民法第1080條之1 第1 項規定，聲請許可終止其與收養人乙○○間之收養關係，為有理由，應予准許。
四、爰裁定如主文。
五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　6 　　月　　5 　　日


　　　　　　　　　家事庭司法事務官　元成璋

臺灣士林地方法院民事裁定

114年度司養聲字第25號

聲  請  人  甲○    

上列聲請人聲請養父母死亡後許可終止收養事件，本院裁定如下

：

　　主　文

許可終止收養人乙○○與被收養人甲○間之收養關係。

聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人即被收養人甲○（男，民國00年00月0

    0日生）為收養人乙○○（男，民國00年00月00日生，已於民

    國83年12月18日死亡）之養子，被收養人年幼時因身體不好

    ，家中長輩聽信習俗認為被人收養身體就會變好，故便由生

    父的朋友即養父乙○○、養母丙○○○收養。惟聲請人於出養後

    ，僅名義上被收養，但始終與本生家庭共同生活，現養父乙

    ○○已歿，並與養母丙○○○已合意終止收養，今期望能回到原

    生家庭，為此爰依民法第1080條之1 第1 項規定，聲請許可

    終止聲請人與收養人乙○○間之收養關係等語，並提出戶口名

    簿、戶籍謄本、除戶戶籍謄本、被繼承人乙○○遺產稅財產參

    考清單等件為證。

二、按養父母死亡後，養子女得聲請法院許可終止收養。法院認

    終止收養顯失公平者，得不許可之。民國96年5 月23日修正

    公布之民法第1080條之1 第1 項、第4 項定有明文。揆其修

    正意旨乃謂養父母死亡後，依原條文第1080條第5 項之規定

    ，僅限於養子女不能維持生活而無謀生能力時，始得聲請法

    院許可終止收養，失之過嚴。是於養父母死亡後，為保護養

    子女利益，應使其有聲請法院許可終止收養之機會。至於單

    獨收養而收養者死亡後，或夫妻共同收養時，夫或妻死亡，

    而生存之一方與養子女已終止收養關係後，養子女亦可適用

    本項規定聲請法院許可終止其與已死亡之養父母之收養關係

    。

三、經查，本件聲請人主張其由收養人乙○○收養為養子，而養父

    乙○○已於83年12月18日死亡，且已與養母丙○○○於114年2月1

    4日合意終止收養關係，據聲請人提出戶籍謄本、除戶戶籍

    謄本等件為證。另聲請人之生父已死亡，聲請人並陳明出養

    後始終與本身家庭共同生活互動密切，且生母及本生家其他

    兄弟姊妹亦均同意終止聲請人與收養人間之收養關係等語無

    誤（見本院114年6月2日非訟事件筆錄），堪信聲請人之主

    張為真正。又本院綜觀全案卷證所示，復查無終止收養有顯

    失公平之情事，從而聲請人依民法第1080條之1 第1 項規定

    ，聲請許可終止其與收養人乙○○間之收養關係，為有理由，

    應予准許。

四、爰裁定如主文。

五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出

    抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　6 　　月　　5 　　日



　　　　　　　　　家事庭司法事務官　元成璋
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聲  請  人  甲○    

上列聲請人聲請養父母死亡後許可終止收養事件，本院裁定如下：

　　主　文
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聲請程序費用由聲請人負擔。

　　理　由

一、聲請意旨略以：聲請人即被收養人甲○（男，民國00年00月00日生）為收養人乙○○（男，民國00年00月00日生，已於民國83年12月18日死亡）之養子，被收養人年幼時因身體不好，家中長輩聽信習俗認為被人收養身體就會變好，故便由生父的朋友即養父乙○○、養母丙○○○收養。惟聲請人於出養後，僅名義上被收養，但始終與本生家庭共同生活，現養父乙○○已歿，並與養母丙○○○已合意終止收養，今期望能回到原生家庭，為此爰依民法第1080條之1 第1 項規定，聲請許可終止聲請人與收養人乙○○間之收養關係等語，並提出戶口名簿、戶籍謄本、除戶戶籍謄本、被繼承人乙○○遺產稅財產參考清單等件為證。

二、按養父母死亡後，養子女得聲請法院許可終止收養。法院認終止收養顯失公平者，得不許可之。民國96年5 月23日修正公布之民法第1080條之1 第1 項、第4 項定有明文。揆其修正意旨乃謂養父母死亡後，依原條文第1080條第5 項之規定，僅限於養子女不能維持生活而無謀生能力時，始得聲請法院許可終止收養，失之過嚴。是於養父母死亡後，為保護養子女利益，應使其有聲請法院許可終止收養之機會。至於單獨收養而收養者死亡後，或夫妻共同收養時，夫或妻死亡，而生存之一方與養子女已終止收養關係後，養子女亦可適用本項規定聲請法院許可終止其與已死亡之養父母之收養關係。

三、經查，本件聲請人主張其由收養人乙○○收養為養子，而養父乙○○已於83年12月18日死亡，且已與養母丙○○○於114年2月14日合意終止收養關係，據聲請人提出戶籍謄本、除戶戶籍謄本等件為證。另聲請人之生父已死亡，聲請人並陳明出養後始終與本身家庭共同生活互動密切，且生母及本生家其他兄弟姊妹亦均同意終止聲請人與收養人間之收養關係等語無誤（見本院114年6月2日非訟事件筆錄），堪信聲請人之主張為真正。又本院綜觀全案卷證所示，復查無終止收養有顯失公平之情事，從而聲請人依民法第1080條之1 第1 項規定，聲請許可終止其與收養人乙○○間之收養關係，為有理由，應予准許。

四、爰裁定如主文。

五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　6 　　月　　5 　　日



　　　　　　　　　家事庭司法事務官　元成璋



