
臺灣士林地方法院民事裁定

115年度聲字第102號

聲  請  人  蕭文傑  

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人  汪基宏  

            汪宏龍  

            汪敏欽  

上列當事人間第三人異議之訴事件（本院115年度補字第724

號），聲請人聲請停止執行，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人供擔保新臺幣貳萬元後，本院114年度司執字第59949號返

還不當得利等強制執行事件中，就「將坐落新北市○里區○○段

段0000地號土地上如附圖即新北市淡水地政事務所土地複丈成果

圖(見本院卷第348頁)所示編號B1部分面積27.34平方公尺、C部

分面積56.80平方公尺之地上物拆除，並將上開部分之土地騰空

返還予原告」部分之強制執行程序，於本院115年度補字第724號

第三人異議之訴事件終結確定前，應予停止。

　　理　由

一、按強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行。

有回復原狀之聲請，或提起再審或異議之訴，或對於和解為

繼續審判之請求，或提起宣告調解無效之訴、撤銷調解之

訴，或對於許可強制執行之裁定提起抗告時，法院因必要情

形或依聲請定相當並確實之擔保，得為停止強制執行之裁

定。強制執行法第18條定有明文。次按法院依強制執行法第

18條第2項規定，定擔保金額而准許債務人聲請停止強制執

行，該擔保金額係備供債權人因停止執行所受損害之賠償，

即債權人因未能即時受償或利用執行標的物所受之損害額

（最高法院105年度台抗字第198號裁定要旨參照）。
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二、聲請意旨略以：相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆

錄聲請強制執行，經本院以114年度司執字第59949號返還不

當得利等強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理在案。而

系爭執行事件繼續執行拆除坐落於新北市○里區○○段0000

地號土地(下稱系爭土地)上如附圖即新北市淡水地政事務所

土地複丈成果圖(下簡稱附圖)所示編號B1部分面積27.34平

方公尺、C部分面積56.80平方公尺之地上物(下合稱系爭地

上物)為伊所有，倘為強制執行拆除，勢難以回復原狀。伊

已提起第三人異議之訴(即本院115年度補字第724號)，爰依

強制執行法第18條第2項規定，聲請裁定准予供擔保後，於

判決確定前，停止系爭執行事件對系爭地上物部分之強制執

行程序等語。

三、經查：

　㈠相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆錄為執行名義，

聲請對債務人即博聯貨運有限公司(下稱博聯公司)為拆除系

爭土地上之系爭地上物並返還占用系爭土地部分之強制執

行，經系爭執行事件受理在案，業經本院依職權調閱系爭執

行事件卷宗查證屬實。又聲請人已就系爭執行事件提起第三

人異議之訴，現由本院以115年度補字第724號(下稱本案訴

訟)受理在案等情，亦經本院依職權調閱該卷查證無訛。倘

若系爭執行事件繼續執行將系爭地上物拆除，聲請人即有難

以回復執行前狀態之虞，堪認有停止強制執行之必要，依前

揭說明，此部分其聲請停止系爭執行事件之強制執行程序，

核屬有據，應予准許。

　㈡查相對人請求債務人博聯公司將系爭地上物拆除後，並返還

占用部分之系爭土地予相對人。是相對人因停止執行所受之

損害，應為停止執行期間未能即時利用系爭地上物占用系爭

土地部分，所受相當於租金之損害。而系爭地上物占用系爭

土地部分之土地公告現值為新臺幣(下同)55萬5324元(以起

訴時115年公告現值每平方公尺6600元×占用B1及C部分面積

計84.14平方公尺)，本件訴訟標的價額未逾150萬元，乃不
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得上訴第三審之民事訴訟案件，參考各級法院辦案期限實施

要點規定，第一、二審審判案件之辦案期限為2年、2年6

月、合計4年6月。又按城市地方房屋之租金，以不超過土地

及其建築物申報總價年息百分之10為限。且依土地法第97條

之規定，於租用基地建築房屋均準用之。而土地法第97條所

謂土地及建築物之總價額，土地價額依法定地價，建築物價

額依該管直轄市或縣（市）地政機關估定之價額。土地所有

權人依本法所申報之地價，為法定地價。土地所有權人未於

公告期間申報地價者，以公告地價百分之80為其申報地價。

土地法第97條第1項、第105條、土地法施行法第25條、土地

法第148條、平均地權條例第16條分別定有明文。而系爭土

地於115年1月公告地價為每平方公尺1300元(本院卷第12

頁)，應以其申報地價即以公告地價之百分之80計算，即每

平方公尺1040元(計算式：1300×80%)，系爭地上物占有系爭

土地之面積合計84.14平方公尺，據此計算系爭地上物占用

系爭土地之申報價額為8萬7506元(計算式：1040元×84.14平

方公尺，元以下四捨五入)。又系爭土地位於新北市八里

區，爰審酌上開規定及系爭土地坐落位置、交通狀況、工商

繁榮程度等一切情狀(本院113年度重訴字第187號第222頁之

goole 地圖)，認相對人未能及時利用系爭土地所受相當於

租金之損害應以系爭土地申報價額年息百分之5計算。故應

認相對人未能及時利用系爭土地所受相當於租金之損害，應

以系爭土地申報價額年息百分之5計算為適當。是以本案訴

訟期間相對人未能即時利用系爭土地相當於租金之損害，約

為1萬9689元（87506元×5%×4又1/2年＝19689元，元以下四

捨五入）。本案事件訴訟期間相對人未能即時利用系爭土地

相當於租金之損害，再加上各審級移審期間及訴訟判決之寄

送時間，本院認聲請人為相對人提供2萬元為擔保較為妥

適，爰酌定相當擔保金額2萬元。

四、據上論結，本件聲請有理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日
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　　　　　　　　　民事第四庭　法　官　陳月雯 

以上正本係照原本作成。 

如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並

繳納抗告費新臺幣1,500 元。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李佩諭
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上列當事人間第三人異議之訴事件（本院115年度補字第724號），聲請人聲請停止執行，本院裁定如下：
　　主　文
聲請人供擔保新臺幣貳萬元後，本院114年度司執字第59949號返還不當得利等強制執行事件中，就「將坐落新北市○里區○○段段0000地號土地上如附圖即新北市淡水地政事務所土地複丈成果圖(見本院卷第348頁)所示編號B1部分面積27.34平方公尺、C部分面積56.80平方公尺之地上物拆除，並將上開部分之土地騰空返還予原告」部分之強制執行程序，於本院115年度補字第724號第三人異議之訴事件終結確定前，應予停止。
　　理　由
一、按強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行。 有回復原狀之聲請，或提起再審或異議之訴，或對於和解為繼續審判之請求，或提起宣告調解無效之訴、撤銷調解之訴，或對於許可強制執行之裁定提起抗告時，法院因必要情形或依聲請定相當並確實之擔保，得為停止強制執行之裁定。強制執行法第18條定有明文。次按法院依強制執行法第18條第2項規定，定擔保金額而准許債務人聲請停止強制執行，該擔保金額係備供債權人因停止執行所受損害之賠償，即債權人因未能即時受償或利用執行標的物所受之損害額（最高法院105年度台抗字第198號裁定要旨參照）。
二、聲請意旨略以：相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆錄聲請強制執行，經本院以114年度司執字第59949號返還不當得利等強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理在案。而系爭執行事件繼續執行拆除坐落於新北市○里區○○段0000地號土地(下稱系爭土地)上如附圖即新北市淡水地政事務所土地複丈成果圖(下簡稱附圖)所示編號B1部分面積27.34平方公尺、C部分面積56.80平方公尺之地上物(下合稱系爭地上物)為伊所有，倘為強制執行拆除，勢難以回復原狀。伊已提起第三人異議之訴(即本院115年度補字第724號)，爰依強制執行法第18條第2項規定，聲請裁定准予供擔保後，於判決確定前，停止系爭執行事件對系爭地上物部分之強制執行程序等語。
三、經查：
　㈠相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆錄為執行名義，聲請對債務人即博聯貨運有限公司(下稱博聯公司)為拆除系爭土地上之系爭地上物並返還占用系爭土地部分之強制執行，經系爭執行事件受理在案，業經本院依職權調閱系爭執行事件卷宗查證屬實。又聲請人已就系爭執行事件提起第三人異議之訴，現由本院以115年度補字第724號(下稱本案訴訟)受理在案等情，亦經本院依職權調閱該卷查證無訛。倘若系爭執行事件繼續執行將系爭地上物拆除，聲請人即有難以回復執行前狀態之虞，堪認有停止強制執行之必要，依前揭說明，此部分其聲請停止系爭執行事件之強制執行程序，核屬有據，應予准許。
　㈡查相對人請求債務人博聯公司將系爭地上物拆除後，並返還占用部分之系爭土地予相對人。是相對人因停止執行所受之損害，應為停止執行期間未能即時利用系爭地上物占用系爭土地部分，所受相當於租金之損害。而系爭地上物占用系爭土地部分之土地公告現值為新臺幣(下同)55萬5324元(以起訴時115年公告現值每平方公尺6600元×占用B1及C部分面積計84.14平方公尺)，本件訴訟標的價額未逾150萬元，乃不得上訴第三審之民事訴訟案件，參考各級法院辦案期限實施要點規定，第一、二審審判案件之辦案期限為2年、2年6月、合計4年6月。又按城市地方房屋之租金，以不超過土地及其建築物申報總價年息百分之10為限。且依土地法第97條之規定，於租用基地建築房屋均準用之。而土地法第97條所謂土地及建築物之總價額，土地價額依法定地價，建築物價額依該管直轄市或縣（市）地政機關估定之價額。土地所有權人依本法所申報之地價，為法定地價。土地所有權人未於公告期間申報地價者，以公告地價百分之80為其申報地價。土地法第97條第1項、第105條、土地法施行法第25條、土地法第148條、平均地權條例第16條分別定有明文。而系爭土地於115年1月公告地價為每平方公尺1300元(本院卷第12頁)，應以其申報地價即以公告地價之百分之80計算，即每平方公尺1040元(計算式：1300×80%)，系爭地上物占有系爭土地之面積合計84.14平方公尺，據此計算系爭地上物占用系爭土地之申報價額為8萬7506元(計算式：1040元×84.14平方公尺，元以下四捨五入)。又系爭土地位於新北市八里區，爰審酌上開規定及系爭土地坐落位置、交通狀況、工商繁榮程度等一切情狀(本院113年度重訴字第187號第222頁之goole 地圖)，認相對人未能及時利用系爭土地所受相當於租金之損害應以系爭土地申報價額年息百分之5計算。故應認相對人未能及時利用系爭土地所受相當於租金之損害，應以系爭土地申報價額年息百分之5計算為適當。是以本案訴訟期間相對人未能即時利用系爭土地相當於租金之損害，約為1萬9689元（87506元×5%×4又1/2年＝19689元，元以下四捨五入）。本案事件訴訟期間相對人未能即時利用系爭土地相當於租金之損害，再加上各審級移審期間及訴訟判決之寄送時間，本院認聲請人為相對人提供2萬元為擔保較為妥適，爰酌定相當擔保金額2萬元。
四、據上論結，本件聲請有理由，爰裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日
　　　　　　　　　民事第四庭　法　官　陳月雯 
以上正本係照原本作成。 
如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500 元。　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李佩諭

臺灣士林地方法院民事裁定

115年度聲字第102號

聲  請  人  蕭文傑  







相  對  人  汪基宏  

            汪宏龍  

            汪敏欽  



上列當事人間第三人異議之訴事件（本院115年度補字第724號）

，聲請人聲請停止執行，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人供擔保新臺幣貳萬元後，本院114年度司執字第59949號返

還不當得利等強制執行事件中，就「將坐落新北市○里區○○段段0

000地號土地上如附圖即新北市淡水地政事務所土地複丈成果圖(

見本院卷第348頁)所示編號B1部分面積27.34平方公尺、C部分面

積56.80平方公尺之地上物拆除，並將上開部分之土地騰空返還

予原告」部分之強制執行程序，於本院115年度補字第724號第三

人異議之訴事件終結確定前，應予停止。

　　理　由

一、按強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行。

     有回復原狀之聲請，或提起再審或異議之訴，或對於和解

    為繼續審判之請求，或提起宣告調解無效之訴、撤銷調解之

    訴，或對於許可強制執行之裁定提起抗告時，法院因必要情

    形或依聲請定相當並確實之擔保，得為停止強制執行之裁定

    。強制執行法第18條定有明文。次按法院依強制執行法第18

    條第2項規定，定擔保金額而准許債務人聲請停止強制執行

    ，該擔保金額係備供債權人因停止執行所受損害之賠償，即

    債權人因未能即時受償或利用執行標的物所受之損害額（最

    高法院105年度台抗字第198號裁定要旨參照）。

二、聲請意旨略以：相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆

    錄聲請強制執行，經本院以114年度司執字第59949號返還不

    當得利等強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理在案。而

    系爭執行事件繼續執行拆除坐落於新北市○里區○○段0000地

    號土地(下稱系爭土地)上如附圖即新北市淡水地政事務所土

    地複丈成果圖(下簡稱附圖)所示編號B1部分面積27.34平方

    公尺、C部分面積56.80平方公尺之地上物(下合稱系爭地上

    物)為伊所有，倘為強制執行拆除，勢難以回復原狀。伊已

    提起第三人異議之訴(即本院115年度補字第724號)，爰依強

    制執行法第18條第2項規定，聲請裁定准予供擔保後，於判

    決確定前，停止系爭執行事件對系爭地上物部分之強制執行

    程序等語。

三、經查：

　㈠相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆錄為執行名義，

    聲請對債務人即博聯貨運有限公司(下稱博聯公司)為拆除系

    爭土地上之系爭地上物並返還占用系爭土地部分之強制執行

    ，經系爭執行事件受理在案，業經本院依職權調閱系爭執行

    事件卷宗查證屬實。又聲請人已就系爭執行事件提起第三人

    異議之訴，現由本院以115年度補字第724號(下稱本案訴訟)

    受理在案等情，亦經本院依職權調閱該卷查證無訛。倘若系

    爭執行事件繼續執行將系爭地上物拆除，聲請人即有難以回

    復執行前狀態之虞，堪認有停止強制執行之必要，依前揭說

    明，此部分其聲請停止系爭執行事件之強制執行程序，核屬

    有據，應予准許。

　㈡查相對人請求債務人博聯公司將系爭地上物拆除後，並返還

    占用部分之系爭土地予相對人。是相對人因停止執行所受之

    損害，應為停止執行期間未能即時利用系爭地上物占用系爭

    土地部分，所受相當於租金之損害。而系爭地上物占用系爭

    土地部分之土地公告現值為新臺幣(下同)55萬5324元(以起

    訴時115年公告現值每平方公尺6600元×占用B1及C部分面積

    計84.14平方公尺)，本件訴訟標的價額未逾150萬元，乃不

    得上訴第三審之民事訴訟案件，參考各級法院辦案期限實施

    要點規定，第一、二審審判案件之辦案期限為2年、2年6月

    、合計4年6月。又按城市地方房屋之租金，以不超過土地及

    其建築物申報總價年息百分之10為限。且依土地法第97條之

    規定，於租用基地建築房屋均準用之。而土地法第97條所謂

    土地及建築物之總價額，土地價額依法定地價，建築物價額

    依該管直轄市或縣（市）地政機關估定之價額。土地所有權

    人依本法所申報之地價，為法定地價。土地所有權人未於公

    告期間申報地價者，以公告地價百分之80為其申報地價。土

    地法第97條第1項、第105條、土地法施行法第25條、土地法

    第148條、平均地權條例第16條分別定有明文。而系爭土地

    於115年1月公告地價為每平方公尺1300元(本院卷第12頁)，

    應以其申報地價即以公告地價之百分之80計算，即每平方公

    尺1040元(計算式：1300×80%)，系爭地上物占有系爭土地之

    面積合計84.14平方公尺，據此計算系爭地上物占用系爭土

    地之申報價額為8萬7506元(計算式：1040元×84.14平方公尺

    ，元以下四捨五入)。又系爭土地位於新北市八里區，爰審

    酌上開規定及系爭土地坐落位置、交通狀況、工商繁榮程度

    等一切情狀(本院113年度重訴字第187號第222頁之goole 地

    圖)，認相對人未能及時利用系爭土地所受相當於租金之損

    害應以系爭土地申報價額年息百分之5計算。故應認相對人

    未能及時利用系爭土地所受相當於租金之損害，應以系爭土

    地申報價額年息百分之5計算為適當。是以本案訴訟期間相

    對人未能即時利用系爭土地相當於租金之損害，約為1萬968

    9元（87506元×5%×4又1/2年＝19689元，元以下四捨五入）。

    本案事件訴訟期間相對人未能即時利用系爭土地相當於租金

    之損害，再加上各審級移審期間及訴訟判決之寄送時間，本

    院認聲請人為相對人提供2萬元為擔保較為妥適，爰酌定相

    當擔保金額2萬元。

四、據上論結，本件聲請有理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　民事第四庭　法　官　陳月雯 

以上正本係照原本作成。 

如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並

繳納抗告費新臺幣1,500 元。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李佩諭
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上列當事人間第三人異議之訴事件（本院115年度補字第724號），聲請人聲請停止執行，本院裁定如下：

　　主　文

聲請人供擔保新臺幣貳萬元後，本院114年度司執字第59949號返還不當得利等強制執行事件中，就「將坐落新北市○里區○○段段0000地號土地上如附圖即新北市淡水地政事務所土地複丈成果圖(見本院卷第348頁)所示編號B1部分面積27.34平方公尺、C部分面積56.80平方公尺之地上物拆除，並將上開部分之土地騰空返還予原告」部分之強制執行程序，於本院115年度補字第724號第三人異議之訴事件終結確定前，應予停止。

　　理　由

一、按強制執行程序開始後，除法律另有規定外，不停止執行。 有回復原狀之聲請，或提起再審或異議之訴，或對於和解為繼續審判之請求，或提起宣告調解無效之訴、撤銷調解之訴，或對於許可強制執行之裁定提起抗告時，法院因必要情形或依聲請定相當並確實之擔保，得為停止強制執行之裁定。強制執行法第18條定有明文。次按法院依強制執行法第18條第2項規定，定擔保金額而准許債務人聲請停止強制執行，該擔保金額係備供債權人因停止執行所受損害之賠償，即債權人因未能即時受償或利用執行標的物所受之損害額（最高法院105年度台抗字第198號裁定要旨參照）。

二、聲請意旨略以：相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆錄聲請強制執行，經本院以114年度司執字第59949號返還不當得利等強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理在案。而系爭執行事件繼續執行拆除坐落於新北市○里區○○段0000地號土地(下稱系爭土地)上如附圖即新北市淡水地政事務所土地複丈成果圖(下簡稱附圖)所示編號B1部分面積27.34平方公尺、C部分面積56.80平方公尺之地上物(下合稱系爭地上物)為伊所有，倘為強制執行拆除，勢難以回復原狀。伊已提起第三人異議之訴(即本院115年度補字第724號)，爰依強制執行法第18條第2項規定，聲請裁定准予供擔保後，於判決確定前，停止系爭執行事件對系爭地上物部分之強制執行程序等語。

三、經查：

　㈠相對人執本院113年度重訴字第187號和解筆錄為執行名義，聲請對債務人即博聯貨運有限公司(下稱博聯公司)為拆除系爭土地上之系爭地上物並返還占用系爭土地部分之強制執行，經系爭執行事件受理在案，業經本院依職權調閱系爭執行事件卷宗查證屬實。又聲請人已就系爭執行事件提起第三人異議之訴，現由本院以115年度補字第724號(下稱本案訴訟)受理在案等情，亦經本院依職權調閱該卷查證無訛。倘若系爭執行事件繼續執行將系爭地上物拆除，聲請人即有難以回復執行前狀態之虞，堪認有停止強制執行之必要，依前揭說明，此部分其聲請停止系爭執行事件之強制執行程序，核屬有據，應予准許。

　㈡查相對人請求債務人博聯公司將系爭地上物拆除後，並返還占用部分之系爭土地予相對人。是相對人因停止執行所受之損害，應為停止執行期間未能即時利用系爭地上物占用系爭土地部分，所受相當於租金之損害。而系爭地上物占用系爭土地部分之土地公告現值為新臺幣(下同)55萬5324元(以起訴時115年公告現值每平方公尺6600元×占用B1及C部分面積計84.14平方公尺)，本件訴訟標的價額未逾150萬元，乃不得上訴第三審之民事訴訟案件，參考各級法院辦案期限實施要點規定，第一、二審審判案件之辦案期限為2年、2年6月、合計4年6月。又按城市地方房屋之租金，以不超過土地及其建築物申報總價年息百分之10為限。且依土地法第97條之規定，於租用基地建築房屋均準用之。而土地法第97條所謂土地及建築物之總價額，土地價額依法定地價，建築物價額依該管直轄市或縣（市）地政機關估定之價額。土地所有權人依本法所申報之地價，為法定地價。土地所有權人未於公告期間申報地價者，以公告地價百分之80為其申報地價。土地法第97條第1項、第105條、土地法施行法第25條、土地法第148條、平均地權條例第16條分別定有明文。而系爭土地於115年1月公告地價為每平方公尺1300元(本院卷第12頁)，應以其申報地價即以公告地價之百分之80計算，即每平方公尺1040元(計算式：1300×80%)，系爭地上物占有系爭土地之面積合計84.14平方公尺，據此計算系爭地上物占用系爭土地之申報價額為8萬7506元(計算式：1040元×84.14平方公尺，元以下四捨五入)。又系爭土地位於新北市八里區，爰審酌上開規定及系爭土地坐落位置、交通狀況、工商繁榮程度等一切情狀(本院113年度重訴字第187號第222頁之goole 地圖)，認相對人未能及時利用系爭土地所受相當於租金之損害應以系爭土地申報價額年息百分之5計算。故應認相對人未能及時利用系爭土地所受相當於租金之損害，應以系爭土地申報價額年息百分之5計算為適當。是以本案訴訟期間相對人未能即時利用系爭土地相當於租金之損害，約為1萬9689元（87506元×5%×4又1/2年＝19689元，元以下四捨五入）。本案事件訴訟期間相對人未能即時利用系爭土地相當於租金之損害，再加上各審級移審期間及訴訟判決之寄送時間，本院認聲請人為相對人提供2萬元為擔保較為妥適，爰酌定相當擔保金額2萬元。

四、據上論結，本件聲請有理由，爰裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　民事第四庭　法　官　陳月雯 

以上正本係照原本作成。 

如對本裁定抗告，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500 元。　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　4 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李佩諭



