R + M E
3 + PR

PR L FREA BT RE > REHRATE G AEFRG R L
Pe o SARIERMIINERRIE SR F 516457 E '3 1 F
TR EHED R MR ARIZ2E12? 21D T RHFAL R
L] e
s
WA RS R FTER4284,871~ > 2 p AFII1E62 10p 4=
IR REEJFEAZFEZAIL -
a2 HAap2 RIS W oo
PR R ATER2,000~ o o AL EATE R 6197~ 0 2 p A H
AT R P AT G P L REEJI IO E AL 0 A
R f¥E -
A A 2 2R IR (B A T
2 H \'E'»Jl‘f”’ﬁ‘?zﬁ&;‘?"°
¥FF2d
E ~ARR E R
- ~RERPkEER O RE G lﬂﬁ‘g—}%"’?éz{ BV 3 Ao is T o T2 PE IR 5\
B AEFR R F > 3 B AFRWE H 250
u+1ﬁ%&waym%o@ {&% %%%ﬂ%k@@é

ﬁéigﬂﬁiwﬁﬂL ¥ E 5 pQ*B&;iﬂ

Lo o A RLI2E120 210 2 waEkARS 0 R LR

Bp Sl TR REA RS wa48ﬂn~’&ﬂi:%#@

hEdHpATFHED o REEJIFF A2 E 2 A

gJ(%ﬁzgﬁmmd’ﬁ%wm@»ﬂ%iwi%
P EFE P ERL ) S A

=N Z{ﬁ/-l— t:ctb /Z‘ “E j‘rv ’ #\’/‘5/‘.\'; ;;5—"%’:/\ Ii%— *T;H:L 3\‘1; ;/:I‘é:



F3860F & At SRR B d H- @ RER
»

o F MR

— S RE A

(k2 2110292 6p B EFTRF124 37 » K 8 2 9 5.25000-000
AL EHE > ind s ABRY Lgkd & AL % 7

ﬁ,ﬁ@«yg RN
g,ﬁ{,,\_” » H
PFiEar s R RP RS
BE 43 20 5k
P ff’”%{‘*‘
5 r5000-00052 4 i@ & A 4
%38%E’ A e TR
éﬁ%*ﬁ##7f‘g
AR
& % e
g2 7 407~ ~
15372 68~ ~ 4

13%}1%,‘_" =

‘L‘H- )‘]‘«\

1‘5
R

=
‘—4

:
*

v\ ‘-m‘L #ﬂ*. \_‘ \-

mﬁ‘:}? Yb\ Lﬂﬂ%

e
B

=

st
e

g\

Wi
i
% 7

"V

m>¥

Jr o
iy
=
P

\_.

58@ 8,902~ > a‘r"f)"a"
K’ﬁt/{i @‘Er”?ﬁ'

A

miﬁw

—_ )

#.38%& 2
—g@ﬁ:%%%%&ﬁﬁ’ﬁﬁﬁ

3 XL

P 5, 04T~ s A FIAE B ARE &
F42259,000~ > 2 M4 Fws£208 ~> PR EFHFE
¢ XAz FuiAELL£684, 03
24528 4,871~ %3 -

T ERT 2= Nk i AL Y
o~ mAkFa AW AR
SRR A REDNLR R
woFRAERE TG 250
('f?ﬁu-ﬁ&%,‘&ﬁ Y snd LA
% Fla g4 R KRR 2

ﬁiﬁﬁﬁ R AN
THME LG

i
i 71,180
/J * ‘"i‘i‘ﬁt’* 5z

g
<, Ik 77

I»’]%%Bb T2

B2
Lrey Tm

—_—

_.\

(

T2 B m25284,87T1~ > 2 pAesred A¥:2 4 p 4
IFHR L REEJFEALIFEZAIL -
2GR E T £ EAE o
S R

MEEEZFHE T AT EFRAD P IF RE Ak N2
THRERE LB REFA AT AEE RS 0 F R
HRLINEZ Mo RhL2 YA RER i RELZRELX
B ik A e A0 RS EFRBA AR



X
Wa G

M-

;- pﬁ}ﬁﬁf&%«frﬁ’g’: ¥ ﬂ;&_ * fg’v:ﬁﬁ'%#\ﬂuﬁ;
i

B oW
= .
‘W3$

1 i ;41’7}5?&?’?“/‘ Fgl%‘;l‘ 4
g 2K4£3£“%*LWm%f] ) ¥

Y ML ZTHBFFIRE RS o RF 0 R
ﬁzpplﬁ»ifii—/@’% )R N ’i-f[»\‘%ﬁ. ! ‘
TR B R E ST 0 HA By LR

A= m\

1 =l
(IS A
=T\

-

B S T =l
o &

s

[pulS

AN B BB Y A BT B
CERS e s E L L RRRR B SR
ﬁ%%ﬁfﬁf‘<&%a"ﬁgﬁ’¥%@%
A ?fﬁV%£%hﬁ°¢% A SN R 3
FELMARFRZRLSRZEHEP S E ML LE (R
%

pe
‘
Bl B EY

%‘“

= b e

4=
P
=
» 2

+ %51 F 2 %55F ) > T»”ﬁ ﬁ\lf—%ﬁiaalﬁﬁéi

FAGE VR (FFEFEFIOF 2 %67 ) 5 @

ﬁz@i;{’/ﬁrﬁﬁé TR IRA o ARl

i“me%fJ ML EAG T A RIORA0P 0 A

’uLowa4a§ula$’ R AE Y i
» +

TR IR AR

-rx\g.

¥

&
=

EERE N SN AL L AR AR S
;ia%MMmﬁ?ﬂﬁﬁLMapmv A E
AR 2ERAR FERIEFTEAALARL 2O ET
EOLT ) ARHIREE L 2R Y

Haj o R Al R8T By TARAREELH > R
R BB s FA AR 2R RE LG 2RI F T
—7»?%:'; ’ﬁl‘é:’\;/:“: ﬁ\g")‘%ﬁ'”’ﬂm\s&ﬁtdﬁ%dﬁj o)\j‘f;{-



BAREREE S TN A TEFRE A, 2
EXTFE > RAM "R ABRETTZ, > FERBRIILETR
NERLEZODETFE R L AXT ﬁ(?ﬁg-éim
B~ %2457 ) » S Ak B P v g KD ARG E TG
AF I EHERACTRFE Y $E (FETERUF) o F
&ﬁ%ﬁiﬁﬁﬁi#i%4’ﬂﬁﬁiﬁ“oﬁmwﬁ
FEGD LSS R WP R AT 2ET
iz o
SEIES RS = AR S U IR o
Fo i@ W AR AR FRLE B A
A %ﬁ#&@%wﬁﬂw”w47¢§f’fx%“18
=
3

%

AiEFlImm b~ F1911E 22402 AT 5 2 o hd ghiit
SRR B RHEL T B RS
'E; %#"?7 f%jf y A ‘]:1:,\~ ,‘ii%ﬁ ;}’Ffﬁ I‘i‘ -‘W ‘3‘_;‘1’_}{&("@ ’

LR E ‘E”w%g;‘ A X 2.7 2 L\j} » Bkt 2 FA A
E A W%%ﬂ’%W%%L,ﬁ FEEL)

ﬁﬁﬁ%iaxpiﬁ%’%&%ﬁ%K FefdRdy

P

AN )}'- .

NEF196E R AR TR S 2 B Wi AR
F LR ARIE s L0 B L VT 4oig T ST

B bt 4T hB A RTTE R B 0% A F g kbR A

==

p]P

S LN SR RS

Gwa’%~ﬁ1#&*&i%ﬁifﬁiww%i‘%%%ﬁ
FAr - FRRHE S E (FTHTEH84E ~ 5157
E)’ﬁﬂgﬁpﬁééiﬁﬁﬁ’wé@%w%iﬁ<%
B3 %5267 ) » o irm{ HES £ HHBRP
BB AT AR o BT NA  derk o & ks



S

v (A3 EF84T) 2 AR BARF A P2 110£9!
poab o 2 i * AZIE3E 0 R TIRYTAE FET AW £ #ick
FAITEF LR T I A £ HcL3E 0 kT IE
Bk (TUHTFAES ARFAG L2 fm? e
I A e ﬁﬁ’{l iw)}:}ta: it E
EFEF L3I B EEEE Lr’f‘f"ﬂfmﬁa‘f‘
95ﬁ%¥6i§#ﬁirﬁi?éa‘%5'1#fr?§%? EER ) e
M E S RE R AR YR ARBIEE > R RRY
2V HAR R R E BRI R 0 ALY o L o
Pl 8 F B2t Re 2 B * 5 L5407~ [+ 3
LA =B E S A At E B+, 630+(341) =
408 (] BB T e T 2 ) 52 ITER =(HEFS A
BOx1/ (mf* &) x (@ * &£ 8) (1, 630—408) x1/3x
(340/12) ':.1,223( ﬁz%l/'ﬁl #BI r) ;3.a‘r“/TT:Fr"%:,
R iE= (F&EEE~—3TEF) 71,630—1,223=40
7] - AR A T»a%,\iﬁr aig 3407~ » 57 H3F o
2.&%3’*}%'%
CRAE S S & ﬂﬂ&fiﬁz‘fﬁ‘iéi" 3 Jj‘g‘%’ﬂww
J%‘ﬁﬁﬁ“’iﬂ.\i 1,180~
Z111#5231p Hh 2428 a&ég@%ﬂ? \?ﬁiﬁ Tedp ~ AR
28 FHEP L8k (ATHF X %109F 2 ““161'5‘7) %fﬂ%
BpH B REEIR: 8
EAE Al L e A
FEB SR 532
3.%5:1%‘*;%%
R PR R FA R 2R X G ﬁ*ﬁwg,zgﬁmr
:}%ﬁpﬁ'ﬁ A M2 FRF H10FL 1687 > RhpE AR A
CEFERWRFIRY 2 PEEP T B2 :r’;/%‘“ ¥ ¥
?]}Aly‘ 2 B r)’—r‘%‘i‘l"\]}m’/\lﬁ ﬂ';%-z . — r'r':i“; 3 er,i{
B2t~ FE LY FLATRBIR P Y FL s
TE 2 e Al R A FFE R F%r;aﬁwr

w O

s
=

R4

—AL
2

(‘H}
=

\_.
Yo

ud
—1"\

%
i

$n

y

¥ A

(‘H}
i \EN—

2
b

%)

>y
N
»

o
—

% _EH_

‘%



BFz B % fe3R28% ~ W2 38 <« §F F R F
AP~ LI P2 cdhl0% A% 58 (W33 % %51
FI%50F ATHFEHI63F 2 $219F) > 5P hiok
REFAPIFTLATLGIRFRL LR G 2 1K
fle & Fr o 2 £z £ HI A K5 A
At AN (FRe AT &)
@%%ﬁﬁéﬁﬁﬂ?HWﬁﬂﬁ?ﬁié’%%Wﬁ‘ig-
GHEk N YF SRR &ﬁ%# f% @#ﬁ Ea
(RN

2 G- BFE NI F LR %i—gﬁg“”‘}’éép’i<$?&? :s “2
20F R22TF ) » v ht FrE 2 E R G T
E2FFekrm el g
o 1 TEZ JF A
Jﬁzﬁ:‘léﬁﬂﬂ‘fiﬁz‘%ié&%% » > 11092 7p 2 110#£97% 8
2 £ Al HE gfﬁfﬁ"f R F It 74 = H 2+ s o
““-Ffﬁfv?’* AT AR e REEXEFAN LG REN
11127 28p » e TERAEF 129, 2107 i
FiRd 2 iR 111247 22p > R LB FF
FlRMRFRI A RE PR e B 7% & i@
RAEZIILESY 1P » 403 THEE X X o FO5EAL € 45T
Ak g BREATRAD (v F Ak 2R R 2011
A3 1p 2111ETH31p > 5B PR - kR TR
BAFEF U0 | 2 FHFFTL4E5,800~3 5 > 751 (F2
F42259,000~ 81 EHRLRIA I A FF IR
HRFRY 2 BEEP 10 W2 AR FERRF
F%i—”%#/»\l‘m’*& FM 320 TRERAFEF L7 1109
PEIE2Y DEFEP S ¥ BGEITE R B G
.EL(%FE?KTT‘\—}%Q%BIFE%;55'T ~%T9F 1 %89F -
3% %22F) it EDY %F?EW*”?’}%'
:’zi,’f#:rf;%%ﬁ\%&[#” ,g S A S T N
12 W R L R E Y OB Bl

%~J

”sh" \d
T
%

Eg}

>r
;T

s
&
. 4).

%

ot
S
o3
b T
(p4
lop)
ey
Pimi
aE‘



s>
g /EL’:‘F# °

o
e
mH.
e
ey
£
\-ﬂ?

(1)#%%;‘;;%1;% Lz BB~ GER S LB B d SR S ER
fE A RIS AREEANEE A o R Lt
AL Z T TEGRBREAREZ &8 - W2 5195E %1
HaETF P2 o AT ARG 2EMATIFT > et AR
FIE A2 R s R AR sz BRENT
ST S PP RT A E LR A2 b
AP AR R AR PR AR 2 B3 -

RQémr+mrEdiEte L3 2Rt F3r2 5T 2 g
2 EEEE X2 23T RG2S K o

o & Hﬁ%ﬁﬂﬁé“ B H LR A EEE R T A 0 R
AT FIRLFARF R F L & BERT A RpAR
519508 % 138 o B A 2o "L]l\?ﬁt PR FH 2Ept A LL#’G:—; ’
Bt dh e FPACIBE RN RLEF LR B2
G R RATEGEAR RS X ISR E
B4 iT9ES > A BB E (FHTE¥3T) 1102221
11& B 2 HerE"frj wrmaw 2738 3,240~ ~ 2689, 118~
B A SR 8g42ﬂhan¢rp5&&z’-%ﬁié:ﬁﬁﬁ

E=
L0700 F A2 AT HW'“E?I)%”% ’p‘“{' EL (“‘\#‘JI%E
TEF3F L5137 ) "R RS p 7§ # 7Y 53
”‘45-:1%#_1:%’?:}3{3}@??\67’3" FQ.@E’ Fa%(q”"{.%

%’ﬁ%i'ﬁﬁﬂ“- s ﬁdﬁﬁfhilﬁﬁ%
3o B (GTPHATERITT I S9F) % k3
R @i i Bk 10T S5 PR
ﬁ’*%ﬁ%’“@uﬁ°

TR B RETEF AP R AT AT - 0 AR &



.

AZAREP FRAGFRFGEAF > FRAZRTLFR &
Efﬁm’a¢ﬂmbﬁé$ tﬁ@ LA AN Ny
MRl P o FFuE A A k% 400F J’FLE’LFax%ﬁL‘? RN =
PR RIAAF TR L2 - A TR R LR
ok Wiertk 2 o BT S FE e $A0E 1 ¥ 2
B BA2EFIEA BTGPy o AR FRISD MR
BT EFEFRRIDALEF BAFGRIIR ShER
A D AR ko PR A L6403l F R R
PR ATV (FTHFER2TTE ) » kHHAR
TOoOAMRGHREFTRFETFL -0 AL AR FR
%’@%#%o
Bt s A RL FH AT TN £9F 0 £374254,871~
F;*Z}iﬁﬁﬁﬁ‘?4mm +EF 1180~ + F
Red v 1582, 68~ + F e & &F?5EMT%+%EEL
2 A22289,000~+#4 e £108 ~— R AP
BAEH A £684,0317~=4284,871~)
CAREFERTLE o RN HREA R
Higdm AZHH pXdpide, fBuediz .y
Aetia EE Pk A RERAEREEL A F4
MR T BRE G b ks B Ao
%%é%ﬁi’%%Aﬁﬁﬁ@%*dﬁfﬁiﬁﬁﬂ
BRAlLZm BQF AT mR2EV Y
Fl3 5  ~200 22 522008 %2 %&231%%1
BZE5208FAHTF MY o ARG TR
2 BERI A A L ARG k) R
HoF_ o }g!;* e PR ff;”i—':jl\z‘,}t::'- f“fiﬁ ; ;ﬁ‘]‘\E 3{33&#3%;
AiEE ¥ p wlIIE6 10P 42 (A EAmkg A30[11#67
9p » FE WAL 2 Ll_ %.”Lr’f“'il_”ﬁ rMrEEHE L2
[ FE59F 251017 ] ) 2% p ok o
ﬁﬁﬁ?ﬁp@WS&‘fﬁns’ﬂ% ¥ °
LTt R RERG TR MG ?%‘T\Z'ﬁt":{-’{f\'

\

N~
'~
X
X

N

T

p i A
%

N T
P
i

f,tm‘
-

A-p

4
|

Ol
~

N

puns)

P! )
iE

)

N
TH o=

,l“nﬁ yo AT ‘ﬁr
¥
ﬁ

A



N\

HhRE4ri 2 % -morn 2 £ 1A 53 32d > B A
;L

FodrERZG R SRR BB o

*lﬁ@%ﬂﬂi@ifgﬁi’i Az A N F PR
EARANFRPEIHE AT BINFFREF 504:@ %278
R ML 'r’E‘Lr‘I,’é;%—Mpn:é” BRE G AR
MR > BT LEL G Fh’ﬂﬁééjiﬁ%’
A h RAAHP IS 2 A2 2R ,0007 5 F RA AR

Y B s M 4 ?f?VV ¥ A g 7
ZNE:) Kl‘ﬁi REXBEETYBERE TR 2L EPEELA
(% HF25147) » SrmaaazfFre RpHL 2
bt %H%ﬁ@4ﬁpﬁﬁﬁﬁplmmm(%” ¥ %121
a)’iﬂWﬁr-kﬁij(ﬁﬁ ¥ %2197 2 %221F )
EAEFRFH £3552,0007 » F2NEFEZ FTIE
FOTWE S IR T > RBEMTS /A FELFWP * e
1% R AT 0 TR RNEFFREFIE S IR
NG TR RIS S R AT B Y &
BPpAzI e 2 fIF 2 BEqlL -

AE A A RN > GiRAT /WL NA2TES 1R T
WL AR AT A AL IS RTIF L H 0 Bk E % 3890k
138 % 3R 2o 1%1%@ BRI A 0 REBAER B E o
IR BE S 2 %mﬁWd#%wmi_nhﬁm’¢ | B i
RE pERERh 08 (I R %f B A& 2 $2  3 hi
Eig%%’i/’v\ BB 2B AT BT B o

Bt thid  AERLZFFL -G R - MW 5 &R
i'*wz$£%ﬁ¥2ﬁxéﬂww~%SW;ilﬁ %9
oy 5 38hiEHIE W E ~ %3895 % 158 % 340 0 ke
< o

S EN &

|

P RGERR AT o



ﬁﬂﬂ’%*iﬂiiﬁﬁﬁé ﬁaJ%J’@ﬁ“Lﬁé“
20p pATHE R S ﬁw%i)’%iﬁéﬁﬁkiﬁ%’
Te— B E
do®E s om 113 & P19 B

10




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺南地方法院新市簡易庭民事判決
111年度新簡字第491號
原      告  林珮萱  
被      告  林仲麗  


上列被告因過失傷害案件，原告提起刑事附帶民事訴訟請求損害賠償，經本院刑事庭以111年度交簡附民字第164號刑事附帶民事訴訟裁定移送前來，本院於民國112年12月21日言詞辯論終結，判決如下：
    主  文
被告應給付原告新臺幣42萬4,871元，及自民國111年6月10日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣2,000元，由被告負擔新臺幣1,619元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，餘由原告負擔。
本判決原告勝訴部分得假執行。
原告其餘假執行之聲請駁回。
    事實及理由
壹、程序事項：
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。原告起訴時，訴之聲明第1項原為「被告應賠償原告新臺幣（下同）53萬元，並自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息」。嗣於民國112年12月21日言詞辯論程序，變更其訴之聲明第1項為「被告應給付原告52萬4,871元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息」（新簡字卷第291頁），核屬減縮應受判決事項之聲明，揆諸上開規定，應予准許。
二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。
貳、實體事項：
一、原告主張：
　㈠被告於110年9月6日晚間7時12分許，駕駛車牌號碼000-000號普通重型機車，沿臺南市永康區中山南路由西往東方向行駛，行經該路段與中山南路38巷之交岔路口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，其行進應遵守燈光號誌之指示，而依當時天候晴、夜間有照明，路面乾燥、無缺陷，無障礙物、視距良好之情狀，客觀上並無不能注意之情形，竟疏於注意及此，貿然闖越紅燈進入路口左轉，適原告駕駛其所有之車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱系爭機車），沿中山南路38巷由南往北方向行駛至此，雙方因而發生碰撞，致原告受有左側鎖骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損。被告本件車禍事故，造成原告受傷，涉犯過失傷害罪部分，業經本院判決有罪確定。爰依侵權行為損害賠償法律關係，請求被告賠償系爭機車維修費407元、原告就醫回診之交通費1,180元、醫療費15萬2,768元、原告購買醫療包紮用品增加生活支出之費用5,547元、原告因本件車禍事故受傷不能工作之薪資損失22萬9,000元，及精神慰撫金20萬元，上開金額合計為58萬8,902元，扣除原告已受領之特別補償基金6萬4,031元，本件被告應賠償原告52萬4,871元等語。
　㈡並聲明：
　⒈被告應給付原告52萬4,871元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
　⒉願供擔保請准宣告假執行。
二、被告抗辯：
　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，依其先前提出之書狀答辯略以：被告與原告發生本件車禍事故後，有以通訊軟體LINE及電話關心原告身體復原狀況，知悉原告需要再次開刀，但適逢被告之大伯罹癌，須由被告在醫院照顧，本想待大伯好轉即與原告協商和解事宜，無奈大伯病情未見好轉，反覆進出醫院，並於111年5月7日因肺癌過世，大伯生前因病無法工作多年，相關生活費、醫療費、喪葬費等支出均由被告負擔，被告全家經濟因此陷入困境，且適逢疫情期間工作難找，被告需積極打零工賺錢養家、還債，應付日常開銷，無法請假到庭應訴，原告本件請求之賠償金額，實非被告可以負擔，懇請衡量被告經濟困頓，判決最適當之賠償金等語。
三、得心證之理由：
　㈠原告主張其與被告於上開時間、地點發生本件車禍事故，雙方駕駛之車輛、行進方向、當時之外在客觀環境，及造成原告受有左側鎖骨骨折之傷害、系爭機車受損等情，業據原告提出國立成功大學醫學院附設醫院中文診斷證明書、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書等附卷為證（交簡附民字卷第51頁至第55頁），並有本件車禍事故之道路交通事故卷宗資料存卷可按（新簡字卷第15頁至第67頁）；而被告因本件車禍事故，涉犯過失傷害罪部分，亦經本院111年度交簡字第2096號判決被告過失傷害人，處拘役40日，如易科罰金，以1,000元折算1日在案，亦有該案判決在卷可佐（新司簡調字卷第17頁至第20頁），堪信原告此部分主張均為真實。
　㈡按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應遵守燈光號誌，道路交通安全規則第102條第1項第1款定有明文。查被告考領有適當之駕駛執照，有道路交通事故調查報告表㈡在卷可按（新簡字卷第51頁），本應對上開行車安全規則知之甚詳，而依當時天候晴、夜間有照明，柏油路面乾燥、無缺陷，無障礙物、視距良好之情狀，有道路交通事故調查報告表㈠存卷可參（新簡字卷第49頁），客觀上並無不能注意之情形，竟疏未注意遵守燈光號誌，貿然闖越紅燈左轉，致與原告駕駛之系爭機車發生碰撞，造成原告受有左側鎖骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損，堪認被告應有過失。又本件車禍事故經警方初步分析研判，被告有「違反號誌管制」之肇事因素，原告則「尚未發現肇事因素」，有道路交通事故調查報告表㈡、肇事因素索引表在卷可按（新簡字卷第51頁、第245頁），參以被告於警詢中亦自承：我認為是因為我紅燈左轉導致本件事故發生等語（新簡字卷第27頁），益徵被告就本件車禍事故之發生，具有過失無訛。本院依據上開證據調查結果，認定應由被告就本件車禍事故負全部肇事責任。
　㈢按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第184條第1項前段、第191條之2本文分別定有明文。被告就本件車禍事故之發生，具有前述過失情形，造成原告受有左側鎖骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損等情，業經認定如前，可認原告身體權及財產權遭受之不法侵害，與被告之過失行為間，具有相當因果關係，依前揭規定，被告自應就原告因本件車禍事故受有之損害，對原告負擔侵權行為損害賠償責任。
　㈣原告得請求之損害賠償金額：
　⒈系爭機車維修費用：
　⑴按民法第196條請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定之標準，但以必要者為限，如修理材料以新品換舊品，應予折舊，最高法院77年度第9次民事庭會議決議意旨可資參照。
　⑵被告所有之系爭機車，因本件車禍事故受損之修復費用為1,630元，業經原告提出系爭機車之行車執照影本、億裕機車行免用統一發票收據附卷為證（新簡字卷第84頁、第157頁），核其修復內容均為零件費用，此為原告所不爭執（新簡字卷第256頁），既係以新品更換舊品，參諸前揭說明，於計算損害賠償數額時，應將折舊部分予以扣除。查系爭機車為00年0月出廠之普通重型機車，有前揭行車執照影本在卷可考（新簡字卷第84頁），至本件車禍發生時之110年9月6日止，已使用超過3年，依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率之規定，機車耐用年數為3年，依平均法計算其折舊結果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為3分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，則系爭機車零件扣除折舊後之修復費用估定為407元【計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即1,630÷(3+1)≒408（小數點以下四捨五入）；2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用年數）即(1,630－408) ×1/3×（3+0/12）≒1,223（小數點以下四捨五入）；3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折舊額）即1,630－1,223＝407】，是原告本件請求系爭機車維修費407元，應予准許。
　⒉交通費用：
　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，就醫回診追蹤治療期間，支出之交通費用1,180元，業據提出111年4月26日至111年5月31日期間之計程車乘車證明、計程車收據、計程車車資證明共8張（新簡字卷第159頁至第161頁），核其乘車日期，與原告所提出國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書醫師囑言記載左側鎖骨骨折術後，宜於門診持續追蹤治療之期間相符，合計之金額亦屬正確，應予准許。
　⒊醫療費用：
　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，就醫回診追蹤治療期間，支出之醫療費用15萬2,768元，業據提出國立成功大學醫學院附設醫院中文診斷證明書1份、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書2份、一品堂中醫診所收據2份、崇學馬光中醫診所收據1份、謝明雄中醫診所診斷證明書及收據各1份、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院住院及門診醫療費用收據28張、國立成功大學醫學院附設醫院急診、住院及門診收據10張在卷為憑（交簡附民字卷第51頁至第55頁，新簡字卷第163頁至第219頁），經核均屬治療原告因本件車禍事故所受傷害醫療上之必要費用，及主張權利之必要費用，且合計之金額亦屬正確，應予准許。
　⒋增加生活支出（醫療包紮用品）：
　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，購買棉棒、生理食鹽水、紗布、手臂吊帶、痠痛貼布等醫療包紮耗材，支出之費用5,547元，業據提出110年9月8日至111年4月26日期間之統一發票、電子發票證明聯共9張附卷為證（新簡字卷第225頁第227頁），經核均屬原告因本件車禍事故所受傷害必要之醫療包紮用品，且合計之金額亦屬正確，應予准許。
　⒌不能工作之損失：
　　原告主張因本件車禍事故受傷，於110年9月7日至110年9月8日，在國立成功大學醫學院附設醫院進行復位固定手術後，經醫師告知若骨折未癒合，需要再次進行補骨手術，原告於111年2月28日，請辭原於「晨風智慧有限公司」之工作，進行休養及後續治療，並於111年4月22日，在國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院接受骨折復位再固定及補骨手術，嗣休養至111年8月1日，始至「財團法人天使心家族社會福利基金會」就職重新開始工作，因此請求被告賠償原告於111年3月1日至111年7月31日，共計5個月期間，依原告於「晨風智慧有限公司」之投保薪資4萬5,800元計算，不能工作之損失22萬9,000元等情，業據原告提出國立成功大學醫學院附設醫院中文診斷證明書1份、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書2份、「晨風智慧有限公司」110年9月份至111年2月份薪資明細、勞工保險最新異動紀錄1份存卷為證（交簡附民字卷第51頁至第55頁、第79頁至第89頁，新簡字卷第223頁），依上開診斷證明書醫師囑言記載，原告於兩次手術後各需休養3個月，合計需休養而不能工作之期間長達6個月，原告僅請求被告賠償其中5個月，因進行後續治療及休養而實際無法工作之薪資損失22萬9,000元，應予准許。
　⒍精神慰撫金：
　⑴按不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。民法第195條第1項前段定有明文。被害人受有非財產上損害，請求加害人賠償相當金額之慰撫金時，法院對於慰撫金之量定，應斟酌實際加害情形、所造成之影響、被害人痛苦之程度、兩造之身分地位經濟情形及其他各種狀況，以核定相當之金額。
　⑵查原告因本件車禍事故，受有左側鎖骨骨折之傷害，其身體權及健康權遭受不法侵害，後續歷經2次手術治療，衡情於治療及休養期間，應對於其工作及生活均造成諸多不便，原告精神上因此受有相當痛苦乙節，應堪認定，是其依據民法第195條第1項前段規定，請求被告賠償其非財產上之損害，應屬有據。審酌本件車禍事故狀況、被告違反注意義務之情節、造成原告所受傷勢程度、歷經兩次手術治療之情形，及原告為79年次，大學畢業（新簡字卷第31頁），110年度及111年度之所得給付總額分別為73萬3,240元、26萬9,118元，財產總額均為8萬4,270元；被告為58年次，大學畢業（新簡字卷第23頁），110年度及111年度之所得給付及財產總額均為0元，有兩造之稅務電子閘門財產所得資料可憑（限制閱覽卷第3頁至第13頁），復衡酌原告自述需負擔家中經濟，父母均未再工作，且需照顧家中智能障礙之胞弟（交簡附民字卷第11頁），及被告自述本件車禍事故後適逢被告大伯罹癌過世，相關生活費、醫療費、喪葬費等支出均由被告負擔，被告全家經濟因此陷入困境，被告需積極打零工賺錢養家、還債（新司簡調字卷第37頁至第39頁）等一切情狀，認原告得請求之精神慰撫金以10萬元為適當，逾此範圍之請求，即屬過高，不應准許。
　⒎按汽車交通事故發生時，請求權人因下列情事之一，未能依本法規定向保險人請求保險給付者，得於本法規定之保險金額範圍內，向特別補償基金請求補償：二、事故汽車為未保險汽車。特別補償基金依第40條規定所為之補償，視為損害賠償義務人損害賠償金額之一部分；損害賠償義務人受賠償請求時，得扣除之，強制汽車責任保險法第40條第1項第2款、第42條第1項分別定有明文。本件被告駕駛機車投保之強制汽車責任保險到期未再續保，屬未保險車輛，經原告就本件車禍事故，領取特別補償基金6萬4,031元，有原告提出之存摺內頁影本在卷可稽（新簡字卷第277頁），依前揭規定，視為被告損害賠償金額之一部分，被告本件受賠償請求時，應予扣除。
　⒏綜上，本件原告得請求之損害賠償金額，共計42萬4,871元（計算式：系爭機車維修費用407元＋交通費用1,180元＋醫療費用15萬2,768元＋醫療包紮用品費用5,547元＋不能工作之損失22萬9,000元＋精神慰撫金10萬元－原告已受領之特別補償基金6萬4,031元＝42萬4,871元）。
四、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、同法第233條第1項前段及第203條分別定有明文。查本件係屬侵權行為損害賠償之債，屬無確定期限者，又以支付金錢為標的，依上揭法律規定，原告就上開得請求被告給付之金額，請求自起訴狀繕本送達翌日即111年6月10日起（本件起訴狀繕本於111年6月9日，送達於被告之住所及居所地址，有本院送達證書2份存卷可考【交簡附民字卷第99頁至第101頁】）至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，亦屬有據。
五、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償法律關係，請求被告給付原告如主文第一項所示之金額及利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。
六、本件係原告因刑事過失傷害案件，提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭裁定移送民事庭，依刑事訴訟法第504條第2項規定，本應免納裁判費，惟因原告請求賠償之項目包含車輛維修費用，非屬因被告過失傷害犯罪，致原告受有之損害，本院命原告補繳此部分之裁判費1,000元；另原告於本件訴訟中，聲請函詢國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院其因本件車禍事故受傷後續回診追蹤及手術治療之必要性等事項（新簡字卷第114頁），經本院函詢該醫院回覆相關意見，並請本院轉知原告繳納病情查詢費1,000元（新簡字卷第121頁），均經原告如數繳納（新簡字卷第219頁至第221頁）。是本件訴訟費用合計為2,000元，爰依民事訴訟法第79條、第87條第1項規定，依職權確定兩造應負擔之訴訟費用額如主文第三項所示，並依修正後民事訴訟法第91條第3項規定，併諭知應由被告負擔之訴訟費用部分，自本判決確定之翌日起至清償日止，依法定利率計算之遲延利息。
七、本判決原告勝訴部分，係依民事訴訟法第427條第1項規定，適用簡易程序所為被告部分敗訴之判決，應依同法第389條第1項第3款規定，就原告勝訴部分，依職權宣告假執行，此部分雖經原告聲明願供擔保請准宣告假執行，惟其聲請僅係促請法院職權發動，尚毋庸就其聲請為准駁之裁判。至原告敗訴部分，其假執行之聲請已失所附麗，應予駁回。
八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民事訴訟法第436條第2項、第79條、第87條第1項、第91條第3項、第385條第1項前段、第389條第1項第3款，判決如主文。
中　　華　　民　　國　 113　　年　　1 　　月　　19　　日
　　　　　　　　　臺灣臺南地方法院新市簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳品謙
以上正本係照原本作成。　　　　　　　　　　　　　　　
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本），如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　19　　日
                              書記官  黃心瑋

臺灣臺南地方法院新市簡易庭民事判決

111年度新簡字第491號

原      告  林珮萱  

被      告  林仲麗  



上列被告因過失傷害案件，原告提起刑事附帶民事訴訟請求損害

賠償，經本院刑事庭以111年度交簡附民字第164號刑事附帶民事

訴訟裁定移送前來，本院於民國112年12月21日言詞辯論終結，

判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣42萬4,871元，及自民國111年6月10日起

至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣2,000元，由被告負擔新臺幣1,619元，及自本判

決確定之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，餘由原

告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序事項：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或

    減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255

    條第1項第3款定有明文。原告起訴時，訴之聲明第1項原為

    「被告應賠償原告新臺幣（下同）53萬元，並自起訴狀繕本

    送達之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息

    」。嗣於民國112年12月21日言詞辯論程序，變更其訴之聲

    明第1項為「被告應給付原告52萬4,871元，及自起訴狀繕本

    送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息」

    （新簡字卷第291頁），核屬減縮應受判決事項之聲明，揆

    諸上開規定，應予准許。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法

    第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而

    為判決。

貳、實體事項：

一、原告主張：

　㈠被告於110年9月6日晚間7時12分許，駕駛車牌號碼000-000號

    普通重型機車，沿臺南市永康區中山南路由西往東方向行駛

    ，行經該路段與中山南路38巷之交岔路口時，本應注意汽車

    行駛至交岔路口，其行進應遵守燈光號誌之指示，而依當時

    天候晴、夜間有照明，路面乾燥、無缺陷，無障礙物、視距良

    好之情狀，客觀上並無不能注意之情形，竟疏於注意及此，

    貿然闖越紅燈進入路口左轉，適原告駕駛其所有之車牌號碼

    000-000號普通重型機車（下稱系爭機車），沿中山南路38

    巷由南往北方向行駛至此，雙方因而發生碰撞，致原告受有

    左側鎖骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損。被告本件車禍

    事故，造成原告受傷，涉犯過失傷害罪部分，業經本院判決

    有罪確定。爰依侵權行為損害賠償法律關係，請求被告賠償

    系爭機車維修費407元、原告就醫回診之交通費1,180元、醫

    療費15萬2,768元、原告購買醫療包紮用品增加生活支出之

    費用5,547元、原告因本件車禍事故受傷不能工作之薪資損

    失22萬9,000元，及精神慰撫金20萬元，上開金額合計為58

    萬8,902元，扣除原告已受領之特別補償基金6萬4,031元，

    本件被告應賠償原告52萬4,871元等語。

　㈡並聲明：

　⒈被告應給付原告52萬4,871元，及自起訴狀繕本送達翌日起至

    清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

　⒉願供擔保請准宣告假執行。

二、被告抗辯：

　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，依其先前提出之

    書狀答辯略以：被告與原告發生本件車禍事故後，有以通訊

    軟體LINE及電話關心原告身體復原狀況，知悉原告需要再次

    開刀，但適逢被告之大伯罹癌，須由被告在醫院照顧，本想

    待大伯好轉即與原告協商和解事宜，無奈大伯病情未見好轉

    ，反覆進出醫院，並於111年5月7日因肺癌過世，大伯生前

    因病無法工作多年，相關生活費、醫療費、喪葬費等支出均

    由被告負擔，被告全家經濟因此陷入困境，且適逢疫情期間

    工作難找，被告需積極打零工賺錢養家、還債，應付日常開

    銷，無法請假到庭應訴，原告本件請求之賠償金額，實非被

    告可以負擔，懇請衡量被告經濟困頓，判決最適當之賠償金

    等語。

三、得心證之理由：

　㈠原告主張其與被告於上開時間、地點發生本件車禍事故，雙

    方駕駛之車輛、行進方向、當時之外在客觀環境，及造成原

    告受有左側鎖骨骨折之傷害、系爭機車受損等情，業據原告

    提出國立成功大學醫學院附設醫院中文診斷證明書、國立臺

    灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書等附卷為證（交

    簡附民字卷第51頁至第55頁），並有本件車禍事故之道路交

    通事故卷宗資料存卷可按（新簡字卷第15頁至第67頁）；而

    被告因本件車禍事故，涉犯過失傷害罪部分，亦經本院111

    年度交簡字第2096號判決被告過失傷害人，處拘役40日，如

    易科罰金，以1,000元折算1日在案，亦有該案判決在卷可佐

    （新司簡調字卷第17頁至第20頁），堪信原告此部分主張均

    為真實。

　㈡按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應遵守燈光號誌，

    道路交通安全規則第102條第1項第1款定有明文。查被告考

    領有適當之駕駛執照，有道路交通事故調查報告表㈡在卷可

    按（新簡字卷第51頁），本應對上開行車安全規則知之甚詳

    ，而依當時天候晴、夜間有照明，柏油路面乾燥、無缺陷，無

    障礙物、視距良好之情狀，有道路交通事故調查報告表㈠存

    卷可參（新簡字卷第49頁），客觀上並無不能注意之情形，

    竟疏未注意遵守燈光號誌，貿然闖越紅燈左轉，致與原告駕

    駛之系爭機車發生碰撞，造成原告受有左側鎖骨骨折之傷害

    ，及造成系爭機車受損，堪認被告應有過失。又本件車禍事

    故經警方初步分析研判，被告有「違反號誌管制」之肇事因

    素，原告則「尚未發現肇事因素」，有道路交通事故調查報

    告表㈡、肇事因素索引表在卷可按（新簡字卷第51頁、第245

    頁），參以被告於警詢中亦自承：我認為是因為我紅燈左轉

    導致本件事故發生等語（新簡字卷第27頁），益徵被告就本

    件車禍事故之發生，具有過失無訛。本院依據上開證據調查

    結果，認定應由被告就本件車禍事故負全部肇事責任。

　㈢按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任

    。汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加

    損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第184

    條第1項前段、第191條之2本文分別定有明文。被告就本件

    車禍事故之發生，具有前述過失情形，造成原告受有左側鎖

    骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損等情，業經認定如前，

    可認原告身體權及財產權遭受之不法侵害，與被告之過失行

    為間，具有相當因果關係，依前揭規定，被告自應就原告因

    本件車禍事故受有之損害，對原告負擔侵權行為損害賠償責

    任。

　㈣原告得請求之損害賠償金額：

　⒈系爭機車維修費用：

　⑴按民法第196條請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費

    用為估定之標準，但以必要者為限，如修理材料以新品換舊

    品，應予折舊，最高法院77年度第9次民事庭會議決議意旨

    可資參照。

　⑵被告所有之系爭機車，因本件車禍事故受損之修復費用為1,6

    30元，業經原告提出系爭機車之行車執照影本、億裕機車行

    免用統一發票收據附卷為證（新簡字卷第84頁、第157頁）

    ，核其修復內容均為零件費用，此為原告所不爭執（新簡字

    卷第256頁），既係以新品更換舊品，參諸前揭說明，於計

    算損害賠償數額時，應將折舊部分予以扣除。查系爭機車為

    00年0月出廠之普通重型機車，有前揭行車執照影本在卷可

    考（新簡字卷第84頁），至本件車禍發生時之110年9月6日

    止，已使用超過3年，依行政院所頒固定資產耐用年數表及

    固定資產折舊率之規定，機車耐用年數為3年，依平均法計

    算其折舊結果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固

    定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額）

    ，每年折舊率為3分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第

    95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1

    年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數

    相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，則系爭

    機車零件扣除折舊後之修復費用估定為407元【計算方式：1

    .殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即1,630÷(3+1)≒408（小數

    點以下四捨五入）；2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用

    年數）×（使用年數）即(1,630－408) ×1/3×（3+0/12）≒1,2

    23（小數點以下四捨五入）；3.扣除折舊後價值＝（新品取

    得成本－折舊額）即1,630－1,223＝407】，是原告本件請求系

    爭機車維修費407元，應予准許。

　⒉交通費用：

　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，就醫回診追蹤治

    療期間，支出之交通費用1,180元，業據提出111年4月26日

    至111年5月31日期間之計程車乘車證明、計程車收據、計程

    車車資證明共8張（新簡字卷第159頁至第161頁），核其乘

    車日期，與原告所提出國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分

    院診斷證明書醫師囑言記載左側鎖骨骨折術後，宜於門診持

    續追蹤治療之期間相符，合計之金額亦屬正確，應予准許。

　⒊醫療費用：

　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，就醫回診追蹤治

    療期間，支出之醫療費用15萬2,768元，業據提出國立成功

    大學醫學院附設醫院中文診斷證明書1份、國立臺灣大學醫

    學院附設醫院雲林分院診斷證明書2份、一品堂中醫診所收

    據2份、崇學馬光中醫診所收據1份、謝明雄中醫診所診斷證

    明書及收據各1份、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院

    住院及門診醫療費用收據28張、國立成功大學醫學院附設醫

    院急診、住院及門診收據10張在卷為憑（交簡附民字卷第51

    頁至第55頁，新簡字卷第163頁至第219頁），經核均屬治療

    原告因本件車禍事故所受傷害醫療上之必要費用，及主張權

    利之必要費用，且合計之金額亦屬正確，應予准許。

　⒋增加生活支出（醫療包紮用品）：

　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，購買棉棒、生理

    食鹽水、紗布、手臂吊帶、痠痛貼布等醫療包紮耗材，支出

    之費用5,547元，業據提出110年9月8日至111年4月26日期間

    之統一發票、電子發票證明聯共9張附卷為證（新簡字卷第2

    25頁第227頁），經核均屬原告因本件車禍事故所受傷害必

    要之醫療包紮用品，且合計之金額亦屬正確，應予准許。

　⒌不能工作之損失：

　　原告主張因本件車禍事故受傷，於110年9月7日至110年9月8

    日，在國立成功大學醫學院附設醫院進行復位固定手術後，

    經醫師告知若骨折未癒合，需要再次進行補骨手術，原告於

    111年2月28日，請辭原於「晨風智慧有限公司」之工作，進

    行休養及後續治療，並於111年4月22日，在國立臺灣大學醫

    學院附設醫院雲林分院接受骨折復位再固定及補骨手術，嗣

    休養至111年8月1日，始至「財團法人天使心家族社會福利

    基金會」就職重新開始工作，因此請求被告賠償原告於111

    年3月1日至111年7月31日，共計5個月期間，依原告於「晨

    風智慧有限公司」之投保薪資4萬5,800元計算，不能工作之

    損失22萬9,000元等情，業據原告提出國立成功大學醫學院

    附設醫院中文診斷證明書1份、國立臺灣大學醫學院附設醫

    院雲林分院診斷證明書2份、「晨風智慧有限公司」110年9

    月份至111年2月份薪資明細、勞工保險最新異動紀錄1份存

    卷為證（交簡附民字卷第51頁至第55頁、第79頁至第89頁，

    新簡字卷第223頁），依上開診斷證明書醫師囑言記載，原

    告於兩次手術後各需休養3個月，合計需休養而不能工作之

    期間長達6個月，原告僅請求被告賠償其中5個月，因進行後

    續治療及休養而實際無法工作之薪資損失22萬9,000元，應

    予准許。

　⒍精神慰撫金：

　⑴按不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、

    貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非

    財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。民法第195條第1

    項前段定有明文。被害人受有非財產上損害，請求加害人賠

    償相當金額之慰撫金時，法院對於慰撫金之量定，應斟酌實

    際加害情形、所造成之影響、被害人痛苦之程度、兩造之身

    分地位經濟情形及其他各種狀況，以核定相當之金額。

　⑵查原告因本件車禍事故，受有左側鎖骨骨折之傷害，其身體

    權及健康權遭受不法侵害，後續歷經2次手術治療，衡情於

    治療及休養期間，應對於其工作及生活均造成諸多不便，原

    告精神上因此受有相當痛苦乙節，應堪認定，是其依據民法

    第195條第1項前段規定，請求被告賠償其非財產上之損害，

    應屬有據。審酌本件車禍事故狀況、被告違反注意義務之情

    節、造成原告所受傷勢程度、歷經兩次手術治療之情形，及

    原告為79年次，大學畢業（新簡字卷第31頁），110年度及1

    11年度之所得給付總額分別為73萬3,240元、26萬9,118元，

    財產總額均為8萬4,270元；被告為58年次，大學畢業（新簡

    字卷第23頁），110年度及111年度之所得給付及財產總額均

    為0元，有兩造之稅務電子閘門財產所得資料可憑（限制閱

    覽卷第3頁至第13頁），復衡酌原告自述需負擔家中經濟，

    父母均未再工作，且需照顧家中智能障礙之胞弟（交簡附民

    字卷第11頁），及被告自述本件車禍事故後適逢被告大伯罹

    癌過世，相關生活費、醫療費、喪葬費等支出均由被告負擔

    ，被告全家經濟因此陷入困境，被告需積極打零工賺錢養家

    、還債（新司簡調字卷第37頁至第39頁）等一切情狀，認原

    告得請求之精神慰撫金以10萬元為適當，逾此範圍之請求，

    即屬過高，不應准許。

　⒎按汽車交通事故發生時，請求權人因下列情事之一，未能依

    本法規定向保險人請求保險給付者，得於本法規定之保險金

    額範圍內，向特別補償基金請求補償：二、事故汽車為未保

    險汽車。特別補償基金依第40條規定所為之補償，視為損害

    賠償義務人損害賠償金額之一部分；損害賠償義務人受賠償

    請求時，得扣除之，強制汽車責任保險法第40條第1項第2款

    、第42條第1項分別定有明文。本件被告駕駛機車投保之強

    制汽車責任保險到期未再續保，屬未保險車輛，經原告就本

    件車禍事故，領取特別補償基金6萬4,031元，有原告提出之

    存摺內頁影本在卷可稽（新簡字卷第277頁），依前揭規定

    ，視為被告損害賠償金額之一部分，被告本件受賠償請求時

    ，應予扣除。

　⒏綜上，本件原告得請求之損害賠償金額，共計42萬4,871元（

    計算式：系爭機車維修費用407元＋交通費用1,180元＋醫療費

    用15萬2,768元＋醫療包紮用品費用5,547元＋不能工作之損失

    22萬9,000元＋精神慰撫金10萬元－原告已受領之特別補償基

    金6萬4,031元＝42萬4,871元）。

四、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經

    其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權

    人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他

    相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付

    金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；

    應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年

    利率為百分之5，民法第229條第2項、同法第233條第1項前

    段及第203條分別定有明文。查本件係屬侵權行為損害賠償

    之債，屬無確定期限者，又以支付金錢為標的，依上揭法律

    規定，原告就上開得請求被告給付之金額，請求自起訴狀繕

    本送達翌日即111年6月10日起（本件起訴狀繕本於111年6月

    9日，送達於被告之住所及居所地址，有本院送達證書2份存

    卷可考【交簡附民字卷第99頁至第101頁】）至清償日止，

    按週年利率百分之5計算之利息，亦屬有據。

五、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償法律關係，請求被告給

    付原告如主文第一項所示之金額及利息，為有理由，應予准

    許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。

六、本件係原告因刑事過失傷害案件，提起刑事附帶民事訴訟，

    經本院刑事庭裁定移送民事庭，依刑事訴訟法第504條第2項

    規定，本應免納裁判費，惟因原告請求賠償之項目包含車輛

    維修費用，非屬因被告過失傷害犯罪，致原告受有之損害，

    本院命原告補繳此部分之裁判費1,000元；另原告於本件訴

    訟中，聲請函詢國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院其因

    本件車禍事故受傷後續回診追蹤及手術治療之必要性等事項

    （新簡字卷第114頁），經本院函詢該醫院回覆相關意見，

    並請本院轉知原告繳納病情查詢費1,000元（新簡字卷第121

    頁），均經原告如數繳納（新簡字卷第219頁至第221頁）。

    是本件訴訟費用合計為2,000元，爰依民事訴訟法第79條、

    第87條第1項規定，依職權確定兩造應負擔之訴訟費用額如

    主文第三項所示，並依修正後民事訴訟法第91條第3項規定

    ，併諭知應由被告負擔之訴訟費用部分，自本判決確定之翌

    日起至清償日止，依法定利率計算之遲延利息。

七、本判決原告勝訴部分，係依民事訴訟法第427條第1項規定，

    適用簡易程序所為被告部分敗訴之判決，應依同法第389條

    第1項第3款規定，就原告勝訴部分，依職權宣告假執行，此

    部分雖經原告聲明願供擔保請准宣告假執行，惟其聲請僅係

    促請法院職權發動，尚毋庸就其聲請為准駁之裁判。至原告

    敗訴部分，其假執行之聲請已失所附麗，應予駁回。

八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民

    事訴訟法第436條第2項、第79條、第87條第1項、第91條第3

    項、第385條第1項前段、第389條第1項第3款，判決如主文

    。

中　　華　　民　　國　 113　　年　　1 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　臺灣臺南地方法院新市簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳品謙

以上正本係照原本作成。　　　　　　　　　　　　　　　

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本），如委任律師提起上訴者，

應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　19　　日

                              書記官  黃心瑋




臺灣臺南地方法院新市簡易庭民事判決

111年度新簡字第491號

原      告  林珮萱  

被      告  林仲麗  



上列被告因過失傷害案件，原告提起刑事附帶民事訴訟請求損害賠償，經本院刑事庭以111年度交簡附民字第164號刑事附帶民事訴訟裁定移送前來，本院於民國112年12月21日言詞辯論終結，判決如下：

    主  文

被告應給付原告新臺幣42萬4,871元，及自民國111年6月10日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣2,000元，由被告負擔新臺幣1,619元，及自本判決確定之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息，餘由原告負擔。

本判決原告勝訴部分得假執行。

原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

壹、程序事項：

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。原告起訴時，訴之聲明第1項原為「被告應賠償原告新臺幣（下同）53萬元，並自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息」。嗣於民國112年12月21日言詞辯論程序，變更其訴之聲明第1項為「被告應給付原告52萬4,871元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息」（新簡字卷第291頁），核屬減縮應受判決事項之聲明，揆諸上開規定，應予准許。

二、被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依原告之聲請，由其一造辯論而為判決。

貳、實體事項：

一、原告主張：

　㈠被告於110年9月6日晚間7時12分許，駕駛車牌號碼000-000號普通重型機車，沿臺南市永康區中山南路由西往東方向行駛，行經該路段與中山南路38巷之交岔路口時，本應注意汽車行駛至交岔路口，其行進應遵守燈光號誌之指示，而依當時天候晴、夜間有照明，路面乾燥、無缺陷，無障礙物、視距良好之情狀，客觀上並無不能注意之情形，竟疏於注意及此，貿然闖越紅燈進入路口左轉，適原告駕駛其所有之車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱系爭機車），沿中山南路38巷由南往北方向行駛至此，雙方因而發生碰撞，致原告受有左側鎖骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損。被告本件車禍事故，造成原告受傷，涉犯過失傷害罪部分，業經本院判決有罪確定。爰依侵權行為損害賠償法律關係，請求被告賠償系爭機車維修費407元、原告就醫回診之交通費1,180元、醫療費15萬2,768元、原告購買醫療包紮用品增加生活支出之費用5,547元、原告因本件車禍事故受傷不能工作之薪資損失22萬9,000元，及精神慰撫金20萬元，上開金額合計為58萬8,902元，扣除原告已受領之特別補償基金6萬4,031元，本件被告應賠償原告52萬4,871元等語。

　㈡並聲明：

　⒈被告應給付原告52萬4,871元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

　⒉願供擔保請准宣告假執行。

二、被告抗辯：

　　被告經合法通知，未於言詞辯論期日到場，依其先前提出之書狀答辯略以：被告與原告發生本件車禍事故後，有以通訊軟體LINE及電話關心原告身體復原狀況，知悉原告需要再次開刀，但適逢被告之大伯罹癌，須由被告在醫院照顧，本想待大伯好轉即與原告協商和解事宜，無奈大伯病情未見好轉，反覆進出醫院，並於111年5月7日因肺癌過世，大伯生前因病無法工作多年，相關生活費、醫療費、喪葬費等支出均由被告負擔，被告全家經濟因此陷入困境，且適逢疫情期間工作難找，被告需積極打零工賺錢養家、還債，應付日常開銷，無法請假到庭應訴，原告本件請求之賠償金額，實非被告可以負擔，懇請衡量被告經濟困頓，判決最適當之賠償金等語。

三、得心證之理由：

　㈠原告主張其與被告於上開時間、地點發生本件車禍事故，雙方駕駛之車輛、行進方向、當時之外在客觀環境，及造成原告受有左側鎖骨骨折之傷害、系爭機車受損等情，業據原告提出國立成功大學醫學院附設醫院中文診斷證明書、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書等附卷為證（交簡附民字卷第51頁至第55頁），並有本件車禍事故之道路交通事故卷宗資料存卷可按（新簡字卷第15頁至第67頁）；而被告因本件車禍事故，涉犯過失傷害罪部分，亦經本院111年度交簡字第2096號判決被告過失傷害人，處拘役40日，如易科罰金，以1,000元折算1日在案，亦有該案判決在卷可佐（新司簡調字卷第17頁至第20頁），堪信原告此部分主張均為真實。

　㈡按汽車行駛至交岔路口，其行進、轉彎，應遵守燈光號誌，道路交通安全規則第102條第1項第1款定有明文。查被告考領有適當之駕駛執照，有道路交通事故調查報告表㈡在卷可按（新簡字卷第51頁），本應對上開行車安全規則知之甚詳，而依當時天候晴、夜間有照明，柏油路面乾燥、無缺陷，無障礙物、視距良好之情狀，有道路交通事故調查報告表㈠存卷可參（新簡字卷第49頁），客觀上並無不能注意之情形，竟疏未注意遵守燈光號誌，貿然闖越紅燈左轉，致與原告駕駛之系爭機車發生碰撞，造成原告受有左側鎖骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損，堪認被告應有過失。又本件車禍事故經警方初步分析研判，被告有「違反號誌管制」之肇事因素，原告則「尚未發現肇事因素」，有道路交通事故調查報告表㈡、肇事因素索引表在卷可按（新簡字卷第51頁、第245頁），參以被告於警詢中亦自承：我認為是因為我紅燈左轉導致本件事故發生等語（新簡字卷第27頁），益徵被告就本件車禍事故之發生，具有過失無訛。本院依據上開證據調查結果，認定應由被告就本件車禍事故負全部肇事責任。

　㈢按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任。汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害，民法第184條第1項前段、第191條之2本文分別定有明文。被告就本件車禍事故之發生，具有前述過失情形，造成原告受有左側鎖骨骨折之傷害，及造成系爭機車受損等情，業經認定如前，可認原告身體權及財產權遭受之不法侵害，與被告之過失行為間，具有相當因果關係，依前揭規定，被告自應就原告因本件車禍事故受有之損害，對原告負擔侵權行為損害賠償責任。

　㈣原告得請求之損害賠償金額：

　⒈系爭機車維修費用：

　⑴按民法第196條請求賠償物被毀損所減少之價額，得以修復費用為估定之標準，但以必要者為限，如修理材料以新品換舊品，應予折舊，最高法院77年度第9次民事庭會議決議意旨可資參照。

　⑵被告所有之系爭機車，因本件車禍事故受損之修復費用為1,630元，業經原告提出系爭機車之行車執照影本、億裕機車行免用統一發票收據附卷為證（新簡字卷第84頁、第157頁），核其修復內容均為零件費用，此為原告所不爭執（新簡字卷第256頁），既係以新品更換舊品，參諸前揭說明，於計算損害賠償數額時，應將折舊部分予以扣除。查系爭機車為00年0月出廠之普通重型機車，有前揭行車執照影本在卷可考（新簡字卷第84頁），至本件車禍發生時之110年9月6日止，已使用超過3年，依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率之規定，機車耐用年數為3年，依平均法計算其折舊結果（即以固定資產成本減除殘價後之餘額，按固定資產耐用年數表規定之耐用年數平均分攤，計算折舊額），每年折舊率為3分之1，並參酌營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1年為計算單位，其使用期間未滿1年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，則系爭機車零件扣除折舊後之修復費用估定為407元【計算方式：1.殘價＝取得成本÷( 耐用年數＋1)即1,630÷(3+1)≒408（小數點以下四捨五入）；2.折舊額 ＝(取得成本－殘價)×1/（耐用年數）×（使用年數）即(1,630－408) ×1/3×（3+0/12）≒1,223（小數點以下四捨五入）；3.扣除折舊後價值＝（新品取得成本－折舊額）即1,630－1,223＝407】，是原告本件請求系爭機車維修費407元，應予准許。

　⒉交通費用：

　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，就醫回診追蹤治療期間，支出之交通費用1,180元，業據提出111年4月26日至111年5月31日期間之計程車乘車證明、計程車收據、計程車車資證明共8張（新簡字卷第159頁至第161頁），核其乘車日期，與原告所提出國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書醫師囑言記載左側鎖骨骨折術後，宜於門診持續追蹤治療之期間相符，合計之金額亦屬正確，應予准許。

　⒊醫療費用：

　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，就醫回診追蹤治療期間，支出之醫療費用15萬2,768元，業據提出國立成功大學醫學院附設醫院中文診斷證明書1份、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書2份、一品堂中醫診所收據2份、崇學馬光中醫診所收據1份、謝明雄中醫診所診斷證明書及收據各1份、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院住院及門診醫療費用收據28張、國立成功大學醫學院附設醫院急診、住院及門診收據10張在卷為憑（交簡附民字卷第51頁至第55頁，新簡字卷第163頁至第219頁），經核均屬治療原告因本件車禍事故所受傷害醫療上之必要費用，及主張權利之必要費用，且合計之金額亦屬正確，應予准許。

　⒋增加生活支出（醫療包紮用品）：

　　原告請求被告賠償其因本件車禍事故受傷，購買棉棒、生理食鹽水、紗布、手臂吊帶、痠痛貼布等醫療包紮耗材，支出之費用5,547元，業據提出110年9月8日至111年4月26日期間之統一發票、電子發票證明聯共9張附卷為證（新簡字卷第225頁第227頁），經核均屬原告因本件車禍事故所受傷害必要之醫療包紮用品，且合計之金額亦屬正確，應予准許。

　⒌不能工作之損失：

　　原告主張因本件車禍事故受傷，於110年9月7日至110年9月8日，在國立成功大學醫學院附設醫院進行復位固定手術後，經醫師告知若骨折未癒合，需要再次進行補骨手術，原告於111年2月28日，請辭原於「晨風智慧有限公司」之工作，進行休養及後續治療，並於111年4月22日，在國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院接受骨折復位再固定及補骨手術，嗣休養至111年8月1日，始至「財團法人天使心家族社會福利基金會」就職重新開始工作，因此請求被告賠償原告於111年3月1日至111年7月31日，共計5個月期間，依原告於「晨風智慧有限公司」之投保薪資4萬5,800元計算，不能工作之損失22萬9,000元等情，業據原告提出國立成功大學醫學院附設醫院中文診斷證明書1份、國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院診斷證明書2份、「晨風智慧有限公司」110年9月份至111年2月份薪資明細、勞工保險最新異動紀錄1份存卷為證（交簡附民字卷第51頁至第55頁、第79頁至第89頁，新簡字卷第223頁），依上開診斷證明書醫師囑言記載，原告於兩次手術後各需休養3個月，合計需休養而不能工作之期間長達6個月，原告僅請求被告賠償其中5個月，因進行後續治療及休養而實際無法工作之薪資損失22萬9,000元，應予准許。

　⒍精神慰撫金：

　⑴按不法侵害他人之身體、健康、名譽、自由、信用、隱私、貞操，或不法侵害其他人格法益而情節重大者，被害人雖非財產上之損害，亦得請求賠償相當之金額。民法第195條第1項前段定有明文。被害人受有非財產上損害，請求加害人賠償相當金額之慰撫金時，法院對於慰撫金之量定，應斟酌實際加害情形、所造成之影響、被害人痛苦之程度、兩造之身分地位經濟情形及其他各種狀況，以核定相當之金額。

　⑵查原告因本件車禍事故，受有左側鎖骨骨折之傷害，其身體權及健康權遭受不法侵害，後續歷經2次手術治療，衡情於治療及休養期間，應對於其工作及生活均造成諸多不便，原告精神上因此受有相當痛苦乙節，應堪認定，是其依據民法第195條第1項前段規定，請求被告賠償其非財產上之損害，應屬有據。審酌本件車禍事故狀況、被告違反注意義務之情節、造成原告所受傷勢程度、歷經兩次手術治療之情形，及原告為79年次，大學畢業（新簡字卷第31頁），110年度及111年度之所得給付總額分別為73萬3,240元、26萬9,118元，財產總額均為8萬4,270元；被告為58年次，大學畢業（新簡字卷第23頁），110年度及111年度之所得給付及財產總額均為0元，有兩造之稅務電子閘門財產所得資料可憑（限制閱覽卷第3頁至第13頁），復衡酌原告自述需負擔家中經濟，父母均未再工作，且需照顧家中智能障礙之胞弟（交簡附民字卷第11頁），及被告自述本件車禍事故後適逢被告大伯罹癌過世，相關生活費、醫療費、喪葬費等支出均由被告負擔，被告全家經濟因此陷入困境，被告需積極打零工賺錢養家、還債（新司簡調字卷第37頁至第39頁）等一切情狀，認原告得請求之精神慰撫金以10萬元為適當，逾此範圍之請求，即屬過高，不應准許。

　⒎按汽車交通事故發生時，請求權人因下列情事之一，未能依本法規定向保險人請求保險給付者，得於本法規定之保險金額範圍內，向特別補償基金請求補償：二、事故汽車為未保險汽車。特別補償基金依第40條規定所為之補償，視為損害賠償義務人損害賠償金額之一部分；損害賠償義務人受賠償請求時，得扣除之，強制汽車責任保險法第40條第1項第2款、第42條第1項分別定有明文。本件被告駕駛機車投保之強制汽車責任保險到期未再續保，屬未保險車輛，經原告就本件車禍事故，領取特別補償基金6萬4,031元，有原告提出之存摺內頁影本在卷可稽（新簡字卷第277頁），依前揭規定，視為被告損害賠償金額之一部分，被告本件受賠償請求時，應予扣除。

　⒏綜上，本件原告得請求之損害賠償金額，共計42萬4,871元（計算式：系爭機車維修費用407元＋交通費用1,180元＋醫療費用15萬2,768元＋醫療包紮用品費用5,547元＋不能工作之損失22萬9,000元＋精神慰撫金10萬元－原告已受領之特別補償基金6萬4,031元＝42萬4,871元）。

四、末按給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息；應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之5，民法第229條第2項、同法第233條第1項前段及第203條分別定有明文。查本件係屬侵權行為損害賠償之債，屬無確定期限者，又以支付金錢為標的，依上揭法律規定，原告就上開得請求被告給付之金額，請求自起訴狀繕本送達翌日即111年6月10日起（本件起訴狀繕本於111年6月9日，送達於被告之住所及居所地址，有本院送達證書2份存卷可考【交簡附民字卷第99頁至第101頁】）至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息，亦屬有據。

五、綜上所述，原告依侵權行為損害賠償法律關係，請求被告給付原告如主文第一項所示之金額及利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。

六、本件係原告因刑事過失傷害案件，提起刑事附帶民事訴訟，經本院刑事庭裁定移送民事庭，依刑事訴訟法第504條第2項規定，本應免納裁判費，惟因原告請求賠償之項目包含車輛維修費用，非屬因被告過失傷害犯罪，致原告受有之損害，本院命原告補繳此部分之裁判費1,000元；另原告於本件訴訟中，聲請函詢國立臺灣大學醫學院附設醫院雲林分院其因本件車禍事故受傷後續回診追蹤及手術治療之必要性等事項（新簡字卷第114頁），經本院函詢該醫院回覆相關意見，並請本院轉知原告繳納病情查詢費1,000元（新簡字卷第121頁），均經原告如數繳納（新簡字卷第219頁至第221頁）。是本件訴訟費用合計為2,000元，爰依民事訴訟法第79條、第87條第1項規定，依職權確定兩造應負擔之訴訟費用額如主文第三項所示，並依修正後民事訴訟法第91條第3項規定，併諭知應由被告負擔之訴訟費用部分，自本判決確定之翌日起至清償日止，依法定利率計算之遲延利息。

七、本判決原告勝訴部分，係依民事訴訟法第427條第1項規定，適用簡易程序所為被告部分敗訴之判決，應依同法第389條第1項第3款規定，就原告勝訴部分，依職權宣告假執行，此部分雖經原告聲明願供擔保請准宣告假執行，惟其聲請僅係促請法院職權發動，尚毋庸就其聲請為准駁之裁判。至原告敗訴部分，其假執行之聲請已失所附麗，應予駁回。

八、據上論結，本件原告之訴為一部有理由、一部無理由，依民事訴訟法第436條第2項、第79條、第87條第1項、第91條第3項、第385條第1項前段、第389條第1項第3款，判決如主文。

中　　華　　民　　國　 113　　年　　1 　　月　　19　　日

　　　　　　　　　臺灣臺南地方法院新市簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　法　官  陳品謙

以上正本係照原本作成。　　　　　　　　　　　　　　　

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附繕本），如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　1 　　月　　19　　日

                              書記官  黃心瑋



