EFBEFEERST
B E (TR ed i
113# & %% %205

IR T S e P

mR A BEEAT

FAFEARTGEE > B AR ROGTRE Y AP

S (adIL
PR

- AR R TR A S 2R B Y GRS AT R34, 6

2672 p AP TETZ R PATFHP L o HFEJIF

258 F 2 I4

SE RO R SR

m d

RIS

(- )fFrcere 2 %1045 8% 503 7502 Fofg T ) A2 1122 11
TR AT mE pOlER T T (F1m) 2
ERSEE N S AN I i IR R g S E
- FREREREF R L o ($27) Bim
COECl S T B %ﬁ FrEE o AHE 2RS4
R AZPEP R LET o ($37) RFIWEH B 2
FERZFE R BT SR R P A 4 bR 2

|

ool B 1
&2l g J@
=+ X I

il

(Z)fFscrm iz 0T IRTL: TAFFRB LA f+i2
SARLET F o BERFRET AR o R
S W;'%’» i HATAE R 3R THFFc L ix3
PRI AR B 5466152 1% 17 1 %378 ~ 466052 2%
178 2 %4661 232 R 2 - | 5466k 235 1Rz [ %=



i

i

FEFLPE SEBR 23 TRV LHA BB -
E o BB AREIRLZES A WAL TR L AN
ﬁ"*W%—%%J%%%wﬂ,ﬂiE&W1W£n;

PR L -3 Fkd FPIRFERTER FRERNT
7 o

B AR RS ST K ARF E Ay el
ERVFF R2085 0 AR A felllE R :”} ¥ 68152 /4

o H ﬁ»‘%@dﬁﬁ4ﬁﬁowﬁhﬁéﬁﬁw’ﬁ
AR HE B A 2 3v 0 g Y 3 R AL ol
= ?;f;l;té:’f""r-,:r G T LR TEITLE AT FHDP
P FE TAIF TFEJIFOREZIL 0 T A0

=
(S
,‘a‘*

o

Ay %ﬁE]U3ﬁ2g353;411'?”TT4E¢*32?W3
G R AEFRE FOLIE S 3M A FI L ¥ P A2y
BRI - PR B S o RO SOl A
Ao E B AT AEI AP 22 P TII3E2? 3
ARFE g2 e RIS Y R T A0L 2 K2 AT

\
ﬂ‘%, \—:\
&

T e

= EN 3] 10 N 2

U
U
Lo
iy

FHLET AT
F HET
TR T !

P EDAGBR AT o
o2 PRAF 0 B EEBI0OP PN o v ABRE E FIOFD
Bohft kv imd (e E A BHEA)
’4%ﬁiw Wa;”*ﬁ&’%ﬁﬂiﬁi(ﬁﬁﬁﬁ
e %491'4{7\ 1I§L/ 31}\) o i L\T"JF_TI 7R ’ Tgf)ﬂj 7t 2
4 pﬁ»ﬁﬂA(kﬁ%&ﬁ~$M@

X 19

Sk

7‘:@'*7*“"7«;)’2 T & OB
/,./(7']‘3‘:-"]
BELIIEA L - L2 A RHE R AL Fm A s




p
3. & A7

BALZRZE ~WRBF ~EFTRS
ARTIMFTERZAENBFIL
SEF R BRERA -

2. fAriTpcE 2 o it A R H A A

£

WA RAIA R PR

W

ke

Fd A B H LA

’gg’(‘/z‘Ll ’{E'IFE%’}EFF”"]OFE,

2. fAE T FCE
3. B flivpcE i*

Rk R IAEA K
EEfFE s L7 |t A 2 fel s Z MER 28 M =
M2 - o GhF | REPNLWPLE G R TR -

RGP TRY -
LR LR &

>~
g
I
1
W
s
W
3
PN
=
ik
).,
d?u
m
M

AT AL B

é%%j\;if{% o

{@ﬁ$H~mi%W

[Ex=2 3 g0

v = EY
& oE 4
ﬁ 2

- FHH7

- F@ A op o= F'

,%%ﬁﬁﬁﬂ&mﬁ

&

der thiw
£ 3 ()




RS

34, 626 ~




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.wordbar { 
	background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}

.resizableS { 
	width: 95%; 
	height: 10px; 
	position:absolute; 
	left : 0; 
	bottom: 0; 
	cursor: s-resize; 
}

.resizableE { 
	width: 10px; 
	height: 95%; 
	position:absolute; 
	right : 0; 
	top: 0; 
	cursor: e-resize; 
}


臺中高等行政法院裁定
高等行政訴訟庭第二庭
113年度聲字第20號
聲  請  人  林清龍                                     




相  對  人  彰化縣花壇鄉公所


代  表  人  顧勝敏              
上列當事人間考績事件，聲請人聲請確定訴訟費用額，本院裁定如下：
　　主  文
一、相對人應負擔並給付聲請人之訴訟費用額確定為新臺幣34,626元及自本裁定確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
二、聲請人其餘聲請駁回。
　　理  由
一、涉及之法規範
(一)行政訴訟法第104條準用最高行政法院確定判決時之112年11月29日修正施行後民事訴訟法第91條規定：「（第1項）法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，於訴訟終結後，第一審受訴法院應依聲請以裁定確定之。（第2項）聲請確定訴訟費用額者，應提出費用計算書、交付他造之計算書繕本或影本及釋明費用額之證書。（第3項）依第1項及其他裁判確定之訴訟費用額，應於裁判確定之翌日起，加給按法定利率計算之利息。」
(二)行政訴訟法第307條之1規定：「民事訴訟法之規定，除本法已規定準用者外，與行政訴訟性質不相牴觸者，亦準用之。」而民事訴訟法第474條第3項規定：「被上訴人委任訴訟代理人時，準用第466條之1第1項至第3項、第466條之2第1項及第466條之3之規定。」第466條之3第1項規定：「第三審律師之酬金，為訴訟費用之一部，並應限定其最高額。」是以，最高行政法院為法律審，被上訴人委任律師為訴訟代理人，乃防衛其訴訟上權益所必要，其委任律師之酬金亦為訴訟費用之一部，並應由上訴審法院即最高行政法院酌定之。
二、聲請人與相對人間因考績事件，經本院高等行政訴訟庭110年度訴字第258號、最高行政法院111年度上字第681號判決確定，其訴訟費用應由相對人負擔。經本院調卷審查後，相對人應賠償聲請人之訴訟費用額，依後附計算書確定為如主文第1項所示金額，並加給自裁定確定之翌日起至清償日止，按法定利率即週年利率5％計算之利息，爰裁定如主文第1項。
三、至聲請人聲請自113年2月3日起至逾主文所示加給計算利息部分，經查民事訴訟法第91條第3項裁判確定之翌日起所指「裁判」，係指同條第1項之本件聲請確定訴訟費用之裁判，是聲請人誤為自本案判決確定日之翌日即113年2月3日起計算，核與法不合，應予駁回，爰裁定如主文第2項所示。
中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 
                        審判長法官  劉錫賢
                              法官  林靜雯
                              法官  郭書豪
一、上為正本係照原本作成。
二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。
三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。
		得不委任律師為訴訟代理人之情形

		所  需  要  件



		㈠符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人　

		1.抗告人或其代表人、管理人、法定代
  理人具備法官、檢察官、律師資格或
  為教育部審定合格之大學或獨立學院
  公法學教授、副教授者。
2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。
3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。



		㈡非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人

		1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。
2.稅務行政事件，具備會計師資格者。
3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。
4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。



		是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。

		










中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林昱妏
　　　　　　　　　　　　　　　
計 算 書
項    目                       金  額（新臺幣）
第一審裁判費                    4,000元
第一審證人日旅費                  626元
上訴審訴訟代理人酬金           30,000元
合        計                   34,626元

臺中高等行政法院裁定

高等行政訴訟庭第二庭

113年度聲字第20號

聲  請  人  林清龍                                     





相  對  人  彰化縣花壇鄉公所



代  表  人  顧勝敏              

上列當事人間考績事件，聲請人聲請確定訴訟費用額，本院裁定

如下：

　　主  文

一、相對人應負擔並給付聲請人之訴訟費用額確定為新臺幣34,6

    26元及自本裁定確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分

    之5計算之利息。

二、聲請人其餘聲請駁回。

　　理  由

一、涉及之法規範

(一)行政訴訟法第104條準用最高行政法院確定判決時之112年11

    月29日修正施行後民事訴訟法第91條規定：「（第1項）法

    院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，於訴訟終結後，第

    一審受訴法院應依聲請以裁定確定之。（第2項）聲請確定

    訴訟費用額者，應提出費用計算書、交付他造之計算書繕本

    或影本及釋明費用額之證書。（第3項）依第1項及其他裁判

    確定之訴訟費用額，應於裁判確定之翌日起，加給按法定利

    率計算之利息。」

(二)行政訴訟法第307條之1規定：「民事訴訟法之規定，除本法

    已規定準用者外，與行政訴訟性質不相牴觸者，亦準用之。

    」而民事訴訟法第474條第3項規定：「被上訴人委任訴訟代

    理人時，準用第466條之1第1項至第3項、第466條之2第1項

    及第466條之3之規定。」第466條之3第1項規定：「第三審

    律師之酬金，為訴訟費用之一部，並應限定其最高額。」是

    以，最高行政法院為法律審，被上訴人委任律師為訴訟代理

    人，乃防衛其訴訟上權益所必要，其委任律師之酬金亦為訴

    訟費用之一部，並應由上訴審法院即最高行政法院酌定之。

二、聲請人與相對人間因考績事件，經本院高等行政訴訟庭110

    年度訴字第258號、最高行政法院111年度上字第681號判決

    確定，其訴訟費用應由相對人負擔。經本院調卷審查後，相

    對人應賠償聲請人之訴訟費用額，依後附計算書確定為如主

    文第1項所示金額，並加給自裁定確定之翌日起至清償日止

    ，按法定利率即週年利率5％計算之利息，爰裁定如主文第1

    項。

三、至聲請人聲請自113年2月3日起至逾主文所示加給計算利息

    部分，經查民事訴訟法第91條第3項裁判確定之翌日起所指

    「裁判」，係指同條第1項之本件聲請確定訴訟費用之裁判

    ，是聲請人誤為自本案判決確定日之翌日即113年2月3日起

    計算，核與法不合，應予駁回，爰裁定如主文第2項所示。

中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 

                        審判長法官  劉錫賢

                              法官  林靜雯

                              法官  郭書豪

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭

    提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。

三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟

    法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不

    委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。

得不委任律師為訴訟代理人之情形 所  需  要  件 ㈠符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人　 1.抗告人或其代表人、管理人、法定代   理人具備法官、檢察官、律師資格或   為教育部審定合格之大學或獨立學院   公法學教授、副教授者。 2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。 3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 ㈡非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人 1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。 2.稅務行政事件，具備會計師資格者。 3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。 是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。  



中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林昱妏

　　　　　　　　　　　　　　　

計 算 書

項    目                       金  額（新臺幣）

第一審裁判費                    4,000元

第一審證人日旅費                  626元

上訴審訴訟代理人酬金           30,000元

合        計                   34,626元




臺中高等行政法院裁定
高等行政訴訟庭第二庭
113年度聲字第20號
聲  請  人  林清龍                                     




相  對  人  彰化縣花壇鄉公所


代  表  人  顧勝敏              
上列當事人間考績事件，聲請人聲請確定訴訟費用額，本院裁定如下：
　　主  文
一、相對人應負擔並給付聲請人之訴訟費用額確定為新臺幣34,626元及自本裁定確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。
二、聲請人其餘聲請駁回。
　　理  由
一、涉及之法規範
(一)行政訴訟法第104條準用最高行政法院確定判決時之112年11月29日修正施行後民事訴訟法第91條規定：「（第1項）法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，於訴訟終結後，第一審受訴法院應依聲請以裁定確定之。（第2項）聲請確定訴訟費用額者，應提出費用計算書、交付他造之計算書繕本或影本及釋明費用額之證書。（第3項）依第1項及其他裁判確定之訴訟費用額，應於裁判確定之翌日起，加給按法定利率計算之利息。」
(二)行政訴訟法第307條之1規定：「民事訴訟法之規定，除本法已規定準用者外，與行政訴訟性質不相牴觸者，亦準用之。」而民事訴訟法第474條第3項規定：「被上訴人委任訴訟代理人時，準用第466條之1第1項至第3項、第466條之2第1項及第466條之3之規定。」第466條之3第1項規定：「第三審律師之酬金，為訴訟費用之一部，並應限定其最高額。」是以，最高行政法院為法律審，被上訴人委任律師為訴訟代理人，乃防衛其訴訟上權益所必要，其委任律師之酬金亦為訴訟費用之一部，並應由上訴審法院即最高行政法院酌定之。
二、聲請人與相對人間因考績事件，經本院高等行政訴訟庭110年度訴字第258號、最高行政法院111年度上字第681號判決確定，其訴訟費用應由相對人負擔。經本院調卷審查後，相對人應賠償聲請人之訴訟費用額，依後附計算書確定為如主文第1項所示金額，並加給自裁定確定之翌日起至清償日止，按法定利率即週年利率5％計算之利息，爰裁定如主文第1項。
三、至聲請人聲請自113年2月3日起至逾主文所示加給計算利息部分，經查民事訴訟法第91條第3項裁判確定之翌日起所指「裁判」，係指同條第1項之本件聲請確定訴訟費用之裁判，是聲請人誤為自本案判決確定日之翌日即113年2月3日起計算，核與法不合，應予駁回，爰裁定如主文第2項所示。
中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 
                        審判長法官  劉錫賢
                              法官  林靜雯
                              法官  郭書豪
一、上為正本係照原本作成。
二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。
三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。
		得不委任律師為訴訟代理人之情形

		所  需  要  件



		㈠符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人　

		1.抗告人或其代表人、管理人、法定代
  理人具備法官、檢察官、律師資格或
  為教育部審定合格之大學或獨立學院
  公法學教授、副教授者。
2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。
3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。



		㈡非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人

		1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。
2.稅務行政事件，具備會計師資格者。
3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。
4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。



		是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。

		










中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林昱妏
　　　　　　　　　　　　　　　
計 算 書
項    目                       金  額（新臺幣）
第一審裁判費                    4,000元
第一審證人日旅費                  626元
上訴審訴訟代理人酬金           30,000元
合        計                   34,626元

臺中高等行政法院裁定

高等行政訴訟庭第二庭

113年度聲字第20號

聲  請  人  林清龍                                     





相  對  人  彰化縣花壇鄉公所



代  表  人  顧勝敏              

上列當事人間考績事件，聲請人聲請確定訴訟費用額，本院裁定如下：

　　主  文

一、相對人應負擔並給付聲請人之訴訟費用額確定為新臺幣34,626元及自本裁定確定之翌日起至清償日止，按週年利率百分之5計算之利息。

二、聲請人其餘聲請駁回。

　　理  由

一、涉及之法規範

(一)行政訴訟法第104條準用最高行政法院確定判決時之112年11月29日修正施行後民事訴訟法第91條規定：「（第1項）法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，於訴訟終結後，第一審受訴法院應依聲請以裁定確定之。（第2項）聲請確定訴訟費用額者，應提出費用計算書、交付他造之計算書繕本或影本及釋明費用額之證書。（第3項）依第1項及其他裁判確定之訴訟費用額，應於裁判確定之翌日起，加給按法定利率計算之利息。」

(二)行政訴訟法第307條之1規定：「民事訴訟法之規定，除本法已規定準用者外，與行政訴訟性質不相牴觸者，亦準用之。」而民事訴訟法第474條第3項規定：「被上訴人委任訴訟代理人時，準用第466條之1第1項至第3項、第466條之2第1項及第466條之3之規定。」第466條之3第1項規定：「第三審律師之酬金，為訴訟費用之一部，並應限定其最高額。」是以，最高行政法院為法律審，被上訴人委任律師為訴訟代理人，乃防衛其訴訟上權益所必要，其委任律師之酬金亦為訴訟費用之一部，並應由上訴審法院即最高行政法院酌定之。

二、聲請人與相對人間因考績事件，經本院高等行政訴訟庭110年度訴字第258號、最高行政法院111年度上字第681號判決確定，其訴訟費用應由相對人負擔。經本院調卷審查後，相對人應賠償聲請人之訴訟費用額，依後附計算書確定為如主文第1項所示金額，並加給自裁定確定之翌日起至清償日止，按法定利率即週年利率5％計算之利息，爰裁定如主文第1項。

三、至聲請人聲請自113年2月3日起至逾主文所示加給計算利息部分，經查民事訴訟法第91條第3項裁判確定之翌日起所指「裁判」，係指同條第1項之本件聲請確定訴訟費用之裁判，是聲請人誤為自本案判決確定日之翌日即113年2月3日起計算，核與法不合，應予駁回，爰裁定如主文第2項所示。

中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 

                        審判長法官  劉錫賢

                              法官  林靜雯

                              法官  郭書豪

一、上為正本係照原本作成。

二、如不服本裁定，應於送達後10日內，向本院高等行政訴訟庭提出抗告狀並敘明理由（須按他造人數附繕本）。

三、抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書（行政訴訟法第49條之1第1項第3款）。但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人（同條第3項、第4項）。

得不委任律師為訴訟代理人之情形 所  需  要  件 ㈠符合右列情形之一者，得不委任律師為訴訟代理人　 1.抗告人或其代表人、管理人、法定代   理人具備法官、檢察官、律師資格或   為教育部審定合格之大學或獨立學院   公法學教授、副教授者。 2.稅務行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格者。 3.專利行政事件，抗告人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 ㈡非律師具有右列情形之一，經最高行政法院認為適當者，亦得為上訴審訴訟代理人 1.抗告人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。 2.稅務行政事件，具備會計師資格者。 3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人者。 4.抗告人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務者。 是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，抗告人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。  



中    華    民    國    113   年    10    月  17     日 

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林昱妏

　　　　　　　　　　　　　　　

計 算 書

項    目                       金  額（新臺幣）

第一審裁判費                    4,000元

第一審證人日旅費                  626元

上訴審訴訟代理人酬金           30,000元

合        計                   34,626元



