R
FF A T A 4 B SO AR EATE A
XKR114#10% 23p AFRll4E B35 % 1

A

S

EFBEFEERST
B E (TR ed i
114# B 273 5 1165

2}

44
2} * L
S

1653 LAt

AP T e

— ~

B
B e
R ol B IE A
2 d
Fid AR A AR (TR ) L0000~ » Frcermiz
F98iE2Z 4T P s X RRZFI00ESIART > 457
",%;é‘: Euld Rt FE A T o 2 AR E 0 LR
i ed d 45&.?:?\ ; ‘ﬁﬁﬁi‘?zp\iﬂ” » (TIGE RS v H T
- ;;_,::‘ “F‘%‘ H g\«j_
TR %49 2. 1% 198 %3450 w3 (T502 ek
ﬁiiﬁﬁﬂﬁﬁﬁﬁﬂ%iiﬂ%i B EARLERE
‘ i3 TH1EfF, . B L7 75
%%L—ﬁ’gi&@zztﬁﬁ;;»xg :_‘gg
A 2 A NZERBALRZT - RET -7
B &Rz %‘i’ z&v ?fm,z%m
Lo 2 N fAETICE $$4E‘Tlxz\w\~g@_4\
’ 278
A

~ %IEJ_& \/2— QILTW

ZJE”‘Z%‘i*Puf’ii%’?ﬁo g AT AR r%’:liﬁ)’;%’x

)~
iﬂt
gl
\_"_" )‘;\



LEpERP L e RTIERT TRE PR A B
A A R ERIE I T4 R T L THFDAIEA > Nk 54
FRIAE  FFRRRi 2 FF BATUPFEML
WH AAM DT > PR iRFE49iE2.3 5 %"j——‘k AN T s w
2o

PR AR AR T RGR R e A o {@‘g}uaﬁ
FHF1,000~ > mAENL EEFADETLIFRAR
HEER o HARMIIAELZ2Y 11 P T dnd L 20
1;1§ fsTh pAE > 3Zf g e 2142 12% 16p = > i
CAMBEE AT T zi\]*,—mseiéigﬁ—ﬁ Nl o WE
E&%?ﬁ’fﬁﬁfﬁ#ﬁ* HF2 p2bsiz o B3 Hw o

i

~ N’;

P R R
4 = EY ] 115 = 1 1 8 p
FHERZT FYE
ZF O HET
BP O

WP pPAFERERAER o
4o RN Bt A Q;wi“‘IOB L E AP IEd s E AR
wBe® TR e Aei (RREg AR RA) o
AR E TR L FANIEA > TR L EE o 2@ E TN
213—'5 » B A £ EEE G R R IE A
B4R L RS e Bt

B+ - | LFFALERE A F1 A3l
¥ @ALEEE| BALEET KRBT EFTRS
LTI A o PRTMFTLERZ BB FIn

S B R Rl
2MIFFIFEE > FEANH LA A
’F.’IEJ_& S E TR IE ’{E%{g Eﬂ?’?ﬁa

o




. Eflfisgc®i®» g EASNHERA
FILA SR AT LG IR
AiREE L BRI o
CbEgm 25 LA L A2 fl s 2 BEN 28 B =
- o FAEFL| RIPZHFRIFEFTRA -
FIRGEIRRE R % |2 MIBFERTEE S LG €T
o ELFR R Rl RER S SR BT RS &
4 EE LB AIREA
4_#1&;2;;& \:‘JJTEM#L%#};F&@\
D b2 2R A B Her RS T
AR PEIZGE S S GRS REEE AR 2
FE AR LA o
LE P e O fhay s @ s ailEmtms s § 32
@*ﬁﬁﬁﬁé T B

ERERP 2

D)~ (D)ron Btz B

a:a:»sx

EY|

& 1 18
F e





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.wordbar { 
	background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}

.resizableS { 
	width: 95%; 
	height: 10px; 
	position:absolute; 
	left : 0; 
	bottom: 0; 
	cursor: s-resize; 
}

.resizableE { 
	width: 10px; 
	height: 95%; 
	position:absolute; 
	right : 0; 
	top: 0; 
	cursor: e-resize; 
}


臺中高等行政法院裁定
高等行政訴訟庭第二庭
114年度訴字第116號
抗  告  人 
即原    告  黃駿捷                                    
上列抗告人因與相對人臺中市政府交通局交通事務事件，對於中華民國114年10月23日本院114年度訴字第116號裁定提起抗告，本院裁定如下：
    主  文
一、抗告駁回。
二、抗告訴訟費用由抗告人負擔。
    理  由
一、按抗告應徵收裁判費新臺幣（下同）1,000元，行政訴訟法第98條之4定有明文；又依同法第100條第1項規定，裁判費除法律別有規定外，當事人應預納之，其未預納者，審判長應定期命當事人繳納，逾期未納者，行政法院應駁回其訴、上訴、抗告、再審或其他聲請。
二、行政訴訟法第49條之1第1項第3款規定，向最高行政法院提起之事件及其程序進行中所生之其他事件，當事人應委任律師為訴訟代理人，同條第3項規定：「第1項情形，符合下列各款之一者，當事人得不委任律師為訴訟代理人：一、當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授。二、稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備前條第2項第1款規定之資格。三、專利行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備前條第2項第2款規定之資格。」第4項規定：「第1項各款事件，非律師具有下列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦得為訴訟代理人：一、當事人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格。二、符合前條第2項第1款、第2款或第3款規定。」第5項規定：「前2項情形，應於提起或委任時釋明之。」第7項規定：「原告、上訴人、聲請人或抗告人未依第1項至第4項規定委任訴訟代理人，或雖依第4項規定委任，行政法院認為不適當者，應先定期間命補正。逾期未補正，亦未依第49條之3為聲請者，應以裁定駁回之。」
三、抗告人對於本院高等行政訴訟庭裁定提起抗告，未繳納抗告裁判費1,000元，亦未提出委任律師或前述得為訴訟代理人者之委任狀。經本院於114年12月11日裁定命抗告人於收受送達後7日內補正，該裁定已於114年12月15日送達，抗告人迄未補繳及補正等情，有本院送達證書、行政訴訟案件查詢單在卷可稽，依首開規定，其抗告自非合法，應予駁回。
四、結論：抗告不合法。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日
                        審判長法官  劉錫賢
                              法官  林靜雯
　　　　　　　　　　　　　　  法官  郭書豪
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內以書狀敘明理由，經本院向最高行政法院提起抗告（須依對造人數附具繕本）。
抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書，但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人：
		得不委任律師為訴訟代理人之情形

		所需要件



		㈠符合右列情形之一 者，得不委任律師 為訴訟代理人。

		1.當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授。
2.稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格
  。
3.專利行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人。



		㈡非律師具有右列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦得為訴訟代理人。

		1.當事人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。
2.稅務行政事件，具備會計師資格。
3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人。
4.當事人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務。



		是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，當事人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈠、㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。

		








中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日
                              書記官  林昱妏



臺中高等行政法院裁定

高等行政訴訟庭第二庭

114年度訴字第116號

抗  告  人 

即原    告  黃駿捷                                    

上列抗告人因與相對人臺中市政府交通局交通事務事件，對於中

華民國114年10月23日本院114年度訴字第116號裁定提起抗告，

本院裁定如下：

    主  文

一、抗告駁回。

二、抗告訴訟費用由抗告人負擔。

    理  由

一、按抗告應徵收裁判費新臺幣（下同）1,000元，行政訴訟法

    第98條之4定有明文；又依同法第100條第1項規定，裁判費

    除法律別有規定外，當事人應預納之，其未預納者，審判長

    應定期命當事人繳納，逾期未納者，行政法院應駁回其訴、

    上訴、抗告、再審或其他聲請。

二、行政訴訟法第49條之1第1項第3款規定，向最高行政法院提

    起之事件及其程序進行中所生之其他事件，當事人應委任律

    師為訴訟代理人，同條第3項規定：「第1項情形，符合下列

    各款之一者，當事人得不委任律師為訴訟代理人：一、當事

    人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律

    師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、

    副教授。二、稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、

    法定代理人具備前條第2項第1款規定之資格。三、專利行政

    事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備前條第

    2項第2款規定之資格。」第4項規定：「第1項各款事件，非

    律師具有下列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦

    得為訴訟代理人：一、當事人之配偶、三親等內之血親、二

    親等內之姻親具備律師資格。二、符合前條第2項第1款、第

    2款或第3款規定。」第5項規定：「前2項情形，應於提起或

    委任時釋明之。」第7項規定：「原告、上訴人、聲請人或

    抗告人未依第1項至第4項規定委任訴訟代理人，或雖依第4

    項規定委任，行政法院認為不適當者，應先定期間命補正。

    逾期未補正，亦未依第49條之3為聲請者，應以裁定駁回之

    。」

三、抗告人對於本院高等行政訴訟庭裁定提起抗告，未繳納抗告

    裁判費1,000元，亦未提出委任律師或前述得為訴訟代理人

    者之委任狀。經本院於114年12月11日裁定命抗告人於收受

    送達後7日內補正，該裁定已於114年12月15日送達，抗告人

    迄未補繳及補正等情，有本院送達證書、行政訴訟案件查詢

    單在卷可稽，依首開規定，其抗告自非合法，應予駁回。

四、結論：抗告不合法。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日

                        審判長法官  劉錫賢

                              法官  林靜雯

　　　　　　　　　　　　　　  法官  郭書豪

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內以書狀敘明理由，經本院

向最高行政法院提起抗告（須依對造人數附具繕本）。

抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書，但符合下列情

形者，得例外不委任律師為訴訟代理人：

得不委任律師為訴訟代理人之情形 所需要件 ㈠符合右列情形之一 者，得不委任律師 為訴訟代理人。 1.當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授。 2.稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格   。 3.專利行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人。 ㈡非律師具有右列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦得為訴訟代理人。 1.當事人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。 2.稅務行政事件，具備會計師資格。 3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人。 4.當事人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務。 是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，當事人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈠、㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。  

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日

                              書記官  林昱妏






臺中高等行政法院裁定
高等行政訴訟庭第二庭
114年度訴字第116號
抗  告  人 
即原    告  黃駿捷                                    
上列抗告人因與相對人臺中市政府交通局交通事務事件，對於中華民國114年10月23日本院114年度訴字第116號裁定提起抗告，本院裁定如下：
    主  文
一、抗告駁回。
二、抗告訴訟費用由抗告人負擔。
    理  由
一、按抗告應徵收裁判費新臺幣（下同）1,000元，行政訴訟法第98條之4定有明文；又依同法第100條第1項規定，裁判費除法律別有規定外，當事人應預納之，其未預納者，審判長應定期命當事人繳納，逾期未納者，行政法院應駁回其訴、上訴、抗告、再審或其他聲請。
二、行政訴訟法第49條之1第1項第3款規定，向最高行政法院提起之事件及其程序進行中所生之其他事件，當事人應委任律師為訴訟代理人，同條第3項規定：「第1項情形，符合下列各款之一者，當事人得不委任律師為訴訟代理人：一、當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授。二、稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備前條第2項第1款規定之資格。三、專利行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備前條第2項第2款規定之資格。」第4項規定：「第1項各款事件，非律師具有下列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦得為訴訟代理人：一、當事人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格。二、符合前條第2項第1款、第2款或第3款規定。」第5項規定：「前2項情形，應於提起或委任時釋明之。」第7項規定：「原告、上訴人、聲請人或抗告人未依第1項至第4項規定委任訴訟代理人，或雖依第4項規定委任，行政法院認為不適當者，應先定期間命補正。逾期未補正，亦未依第49條之3為聲請者，應以裁定駁回之。」
三、抗告人對於本院高等行政訴訟庭裁定提起抗告，未繳納抗告裁判費1,000元，亦未提出委任律師或前述得為訴訟代理人者之委任狀。經本院於114年12月11日裁定命抗告人於收受送達後7日內補正，該裁定已於114年12月15日送達，抗告人迄未補繳及補正等情，有本院送達證書、行政訴訟案件查詢單在卷可稽，依首開規定，其抗告自非合法，應予駁回。
四、結論：抗告不合法。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日
                        審判長法官  劉錫賢
                              法官  林靜雯
　　　　　　　　　　　　　　  法官  郭書豪
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內以書狀敘明理由，經本院向最高行政法院提起抗告（須依對造人數附具繕本）。
抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書，但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人：
		得不委任律師為訴訟代理人之情形

		所需要件



		㈠符合右列情形之一 者，得不委任律師 為訴訟代理人。

		1.當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授。
2.稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格
  。
3.專利行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人。



		㈡非律師具有右列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦得為訴訟代理人。

		1.當事人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。
2.稅務行政事件，具備會計師資格。
3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人。
4.當事人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務。



		是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，當事人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈠、㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。

		








中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日
                              書記官  林昱妏



臺中高等行政法院裁定

高等行政訴訟庭第二庭

114年度訴字第116號

抗  告  人 

即原    告  黃駿捷                                    

上列抗告人因與相對人臺中市政府交通局交通事務事件，對於中華民國114年10月23日本院114年度訴字第116號裁定提起抗告，本院裁定如下：

    主  文

一、抗告駁回。

二、抗告訴訟費用由抗告人負擔。

    理  由

一、按抗告應徵收裁判費新臺幣（下同）1,000元，行政訴訟法第98條之4定有明文；又依同法第100條第1項規定，裁判費除法律別有規定外，當事人應預納之，其未預納者，審判長應定期命當事人繳納，逾期未納者，行政法院應駁回其訴、上訴、抗告、再審或其他聲請。

二、行政訴訟法第49條之1第1項第3款規定，向最高行政法院提起之事件及其程序進行中所生之其他事件，當事人應委任律師為訴訟代理人，同條第3項規定：「第1項情形，符合下列各款之一者，當事人得不委任律師為訴訟代理人：一、當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授。二、稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備前條第2項第1款規定之資格。三、專利行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備前條第2項第2款規定之資格。」第4項規定：「第1項各款事件，非律師具有下列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦得為訴訟代理人：一、當事人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格。二、符合前條第2項第1款、第2款或第3款規定。」第5項規定：「前2項情形，應於提起或委任時釋明之。」第7項規定：「原告、上訴人、聲請人或抗告人未依第1項至第4項規定委任訴訟代理人，或雖依第4項規定委任，行政法院認為不適當者，應先定期間命補正。逾期未補正，亦未依第49條之3為聲請者，應以裁定駁回之。」

三、抗告人對於本院高等行政訴訟庭裁定提起抗告，未繳納抗告裁判費1,000元，亦未提出委任律師或前述得為訴訟代理人者之委任狀。經本院於114年12月11日裁定命抗告人於收受送達後7日內補正，該裁定已於114年12月15日送達，抗告人迄未補繳及補正等情，有本院送達證書、行政訴訟案件查詢單在卷可稽，依首開規定，其抗告自非合法，應予駁回。

四、結論：抗告不合法。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日

                        審判長法官  劉錫賢

                              法官  林靜雯

　　　　　　　　　　　　　　  法官  郭書豪

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內以書狀敘明理由，經本院向最高行政法院提起抗告（須依對造人數附具繕本）。

抗告時應委任律師為訴訟代理人，並提出委任書，但符合下列情形者，得例外不委任律師為訴訟代理人：

得不委任律師為訴訟代理人之情形 所需要件 ㈠符合右列情形之一 者，得不委任律師 為訴訟代理人。 1.當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備法官、檢察官、律師資格或為教育部審定合格之大學或獨立學院公法學教授、副教授。 2.稅務行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備會計師資格   。 3.專利行政事件，當事人或其代表人、管理人、法定代理人具備專利師資格或依法得為專利代理人。 ㈡非律師具有右列情形之一，經本案之行政法院認為適當者，亦得為訴訟代理人。 1.當事人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親具備律師資格者。 2.稅務行政事件，具備會計師資格。 3.專利行政事件，具備專利師資格或依法得為專利代理人。 4.當事人為公法人、中央或地方機關、公法上之非法人團體時，其所屬專任人員辦理法制、法務、訴願業務或與訴訟事件相關業務。 是否符合㈠、㈡之情形，而得為強制律師代理之例外，當事人應於提起抗告或委任時釋明之，並提出㈠、㈡所示關係之釋明文書影本及委任書。  

中　　華　　民　　國　　115 　年　　1 　　月　　8 　　日

                              書記官  林昱妏





