
臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

110年度中簡字第2496號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  李石逸

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因偽造文書等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（11

0年度偵字第23065號），本院判決如下：

    主  文

李石逸犯如附表「主文」欄所示之罪，各處如附表「主文」欄所

示之刑及沒收。就有期徒刑部分，應執行有期徒刑肆月；就拘役

部分，應執行拘役壹佰貳拾日，有期徒刑及拘役部分如易科罰

金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。

    犯罪事實

一、李石逸為三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商保險公

司）業務員，其於民國108年12月間，在臺中市某處，向不

認識之張翔宇推銷保險契約，經張翔宇允諾並委由李石逸為

其處理保險簽約事宜。李石逸於過程中見張翔宇較無心防，

認有機可乘，先慫恿張翔宇申辦台北富邦銀行及台新銀行之

信用卡各1張使用，經張翔宇同意後，委由李石逸代其申辦

台北富邦銀行信用卡（卡號：402987******4362；下稱台北

富邦信用卡）及台新銀行信用卡（卡號：414763******170

8；下稱台新信用卡）各1張，並將該2張信用卡均寄送至李

石逸位在臺中市西屯區福上巷之租屋處。而李石逸取得該2

張信用卡後，先經張翔宇同意刷卡消費數筆後，即趁保管張

翔宇上開信用卡之機會，意圖為自己不法之所有，基於詐欺

取財、詐欺得利及行使偽造私文書之犯意，未經張翔宇同意

及授權，擅自持所上開張翔宇所有之台新及台北富邦信用

卡，佯裝為持卡人張翔宇本人，為後述行為：

  ㈠於如附表編號1至15所示時間，持張翔宇所有之台新信用

卡，前往如附表編號1至15所示商店，利用上開信用卡進行
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簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號1至15所示之

金額，致如附表編號1至15所示特約商店陷於錯誤，誤以為

係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款

項等值之商品、財物。

  ㈡於如附表編號16至57所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信

用卡，前往如附表編號16至57所示商店，利用上開信用卡進

行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號16至57所示

之金額，致如附表編號16至57所示特約商店陷於錯誤，誤以

為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示

款項等值之商品、財物。

　㈢於如附表編號58至60所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信

用卡，前往如附表編號58至60所示商店，在簽帳單上簽署

「張翔宇」姓名各1枚，消費附表編號58至60所示之金額，

致如附表編號58至60所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔

宇持卡人本人或經其授權之人而允予提供歡唱、機車維修之

利益。

  均足以生損害於張翔宇、台北富邦銀行、台新銀行及如附表編

號1至60所載各店家。嗣後因上開2張信用卡消費款遲未繳納，

經台北富邦銀行向臺灣臺中地方法院聲請對張翔宇核發109年

度司促字第36522號支付命令，經張翔宇收受，始悉上情。

 二、案經張翔宇訴由臺中市政府警察局第四分局移送臺灣臺中

     地方檢察署檢察官聲請以簡易判決處刑。

    理  由

一、上開犯罪事實業據被告於警詢、偵訊時坦認不諱，核與證人

即告訴人張翔宇於警詢及偵訊中之證述相符，並有員警偵查

報告、指認犯罪嫌疑人紀錄表、台北富邦及台新信用卡聲請

書、帳單、附表所載信用卡刷卡簽單、本院109年度司促字

第36522號支付命令在卷足佐，足認被告任意性自白與事實

相符，本案事證明確，被告罪嫌堪以認定。

二、論罪科刑：

  ㈠罪名：
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　　⒈被告所為如附表編號1至57部分，均係犯刑法第339條第1

項之詐欺取財罪。

　　⒉被告所為如附表編號58至60部分，均係犯刑法第216條、

第210條之行使偽造私文書罪及刑法第339條第2項之詐欺

得利罪。

　㈡被告所為如附表編號4、24、40、46所示犯行，均係於密切

接近時間或同一地點實行，陸續侵害同一被害人法益，各次

行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，實難以強行

分開，以視為數個舉動之接續作為，刑法評價上，宜視包括

之一行為，為接續犯，僅構成實質上一罪。公訴意旨認係數

罪云云，容有誤會。

　㈢想像競合犯：被告所為如附表編號58至60所示犯行，均係一

行為同時觸犯數罪名，依刑法第55條規定，均應從一重之行

使偽造私文書罪處斷。

  ㈣分論併罰：被告所犯如附表編號1至60所示各罪，犯意各

別，行為互殊，應予分論併罰。

　㈤爰審酌被告不思以己力獲取所需，除事先取得告訴人同意之

刷卡消費外，擅自於未獲告訴人授權之情況下，盜刷告訴人

所有之上開信用卡消費，顯對漠視他人財產權，行為實屬不

該；兼衡被告犯罪動機、目的、手段，及自陳高中畢業之智

識程度、家庭經濟生活狀況勉持、待業（見偵卷第19頁之被

告警詢筆錄受詢問人欄位所載），並考量告訴人及被害人受

損害情形，暨被告已與告訴人和解並返還全部款項（件偵卷

第137至138頁告訴人偵訊筆錄）及其犯後坦承犯行之態度等

一切情狀，各量處如附表「主文」欄所示之刑，並均諭知如

易科罰金之折算標準。又本院並審酌其犯罪之侵害個人財產

之犯罪類型、手段方式、違反法義務目的與程度、對被告懲

戒與教化預期效用及比例原則，就附表所示「主文」欄有期

徒刑、拘役部分，分別合併定如主文所示之應執行刑，並諭

知如易科罰金之折算標準，以示懲儆。　

三、沒收部分：
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　㈠犯罪所得：按犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告

沒收或追徵，刑法第38條之1第5項定有明文。次按犯罪所

得，屬於犯罪行為人者，沒收之。於全部或一部不能沒收，

或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得，包括違法行為

所得、其變得之物或財產上利益及其孳息；犯罪所得已實際

合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1

第1項前段、第3項、第4項及第5 項分別定有明文。上述規

定旨在澈底剝奪犯罪行為人因犯罪而直接、間接所得，或因

犯罪所生之財物及相關利益，以貫徹任何人都不能坐享或保

有犯罪所得或犯罪所生利益之理念，藉以杜絕犯罪誘因，而

遏阻犯罪。並為優先保障被害人因犯罪所生之求償權，限於

個案已實際合法發還被害人時，始無庸沒收。故如犯罪所得

已實際合法發還被害人，或被害人已因犯罪行為人和解賠償

而完全填補其損害者，自不得再對犯罪行為人之犯罪所得宣

告沒收，以免犯罪行為人遭受雙重剝奪（最高法院106 年度

台上字第1131號刑事判決裁判要旨參照）。經查，本件被告

因犯如附表編號1至60部分，各取得如附表編號1至57所示之

等值商品及如附表編號58至60所示等值服務等犯罪所得，均

屬被告之犯罪所得，然因被告已與告訴人達成和解並已賠償

完畢，此據告訴人於偵訊時陳述明確（見偵卷第138頁），

揆諸前揭見解，已達到沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目

的，依刑法第38條之1第5項之規定，不予宣告沒收或追徵，

公訴意旨認應予以沒收或追徵云云，容有誤會。

　㈡被告於如附表編號58至60所示偽造之「張翔宇」署押3枚，

均應依刑法第219條之規定，分別於各該項下宣告沒收之。

　㈢另附表編號58至60所示之簽帳單部分，雖為被告簽名後供以

上開犯罪使用，惟經被告交付予上開店家店員取得，均非其

所有之物，本院亦不得宣告沒收，併予敘明。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454

條第2項，刑法第216條、第210條、第339條第1項、第2項、

第55條、第41條第1項前段、第51條第5款、第6款、第219
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條，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如主

文。

五、如不服本簡易判決，得於本簡易判決收受送達之日起20日內

    ，以書狀敘述理由，向本院合議庭所管轄第二審提起上訴（

    須附繕本）。

本案經檢察官張國強聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日

                  刑事第十八庭  法  官  侯驊殷

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，

上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

                                書記官  莊玉惠

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日

附錄法條

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。

附表：

編號 對應聲請簡易 入帳時間 被害人/被害商 消 費 金 額          主文
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判決書犯罪事

實

店名稱 （新臺幣）

 1 附表一編號1 109年1月6日 聯信-台灣麥當

勞餐廳-060 TA

ICHU 

223元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 2 109年1月6日 統一超商-隆心

TAICHU

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 3 109年1月7日 聯信-Unibuy智

販機-逢TAICHU

25元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役伍日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 4 109年1月7日 統一超商-苗治

MIAOLI

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。
30元

39元

212元

930元

 5 109年1月8日 Tsubasa.Y 

TAICHU

1180元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 6 109年1月8日 VANS三民

TAICHU

1580元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 7 109年1月13日 悠遊卡自動加

值-OK苗栗光華

店

500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 8 109年1月9日 聯信-OK超商-1

245台中

TAICHU

178元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 9 109年1月9日 TSTARTEL

TAIPEI

1251元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 10 109年1月10日 統一超商-航發

TAICHU

10元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役伍日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 11 109年1月9日 全家便利商店-

台中金航發店

TAICHU

188元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 12 109年1月10日 萊爾富-台中大

恩店TAICHU

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 13 109年1月10日 聯信-OK超商-0

382台中

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

01

(續上頁)
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TAICHU 臺幣壹仟元折算壹日。

 14 109年1月13日 統一超商-嶺中

TAICHU

10元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役伍日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 15 109年1月13日 統一超商-福星

TAICHU

40元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役伍日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 16 附表二編號1 109年1月9日 Tsubasa.Y 

TAICHU

1180元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 17 109年1月9日 新人類服飾店 2500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役貳拾日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 18 109年1月12日 百雋餐飲有限

公司

3784元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役貳拾伍日，如易科罰金，

以新臺幣壹仟元折算壹日。

 19 109年1月13日 綠界*Q哥手機

配件專賣

793元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 20 109年1月14日 OK超商-0382台

中福上店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 21 109年1月14日 臺灣優衣庫有

限公司E C

910元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 22 109年1月16日 OK超商-0382台

中福上店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 23 109年1月23日 台灣麥當勞SOK

-O72

410元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 24 109年1月24日 全家便利商店-

苗栗富樂店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。
167元

 25 109年1月25日 OK超商-071O苗

栗光華店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 26 109年1月25日 全聯福利中心-

苗栗縣府

463元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 27 109年1月25日 全家便利商店-

苗栗富樂店

145元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。
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 28 109年1月28日 OK超商-071O苗

栗光華店

145元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 29 109年1月28日 天璽星光大道

音樂館

960元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 30 109年1月29日 OK超商-0382台

中福上店

114元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 31 109年1月29日 天璽星光大道

音樂館

1370元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 32 109年1月29日 全家便利商店-

台中海派店

115元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 33 109年1月29日 全家便利商店-

苗栗富樂店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 34 109年1月30日 台灣麥當勞餐

廳-060

320元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 35 109年1月30日 OK超商-0382台

中福上店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 36 109年1月30日 田季發爺燒肉

店-逢甲店

1098元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 37 109年1月30日 全家便利商店-

台中圓滿店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 38 109年1月31日 全家便利商店-

台中海派店

206元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 39 109年2月1日 全聯福利中心-

台中大鵬

100元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 40 109年2月1日 全家便利商店-

台中海派店

30元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。
180元

 41 109年2月2日 OK超商-1245台

中逢甲店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 42 109年2月2日 台灣麥當勞餐 280元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘
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廳-060 役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 43 109年2月2日 Tiger City 528元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 44 109年2月2日 銀櫃KTV旗艦店 1500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾伍日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

 45 109年2月2日 全家便利商店-

台中金航發店

220元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 46 109年2月4日 全家便利商店-

台中金福星店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。
125元

 47 109年2月21日 OK超商-0382台

中福上店

100元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 48 109年2月21日 台灣麥當勞餐

廳SOK-247

148元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 49 109年2月21日 萊爾富-苗栗新

苗店

211元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 50 109年2月21日 萊爾富-苗栗為

中店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 51 109年2月21日 全家便利商店-

台中日新店

99元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 52 109年2月21日 全家便利商店-

台中金站店

18元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役伍日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 53 109年2月22日 OK超商-071O苗

栗光華店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 54 109年2月23日 全家便利商店-

台中金航發店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 55 109年2月23日 全家便利商店-

苗栗玉清店

89元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 56 109年2月24日 屈臣氏S0029逢

甲店

308元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新
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臺幣壹仟元折算壹日。

 57 109年2月25日 OK超商-1245台

中逢甲店

125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘

役拾日，如易科罰金，以新

臺幣壹仟元折算壹日。

 58 附表二編號2 109年1月11日 李石逸在臺中市○○區○○

○道0段000號在銀櫃KTV旗艦

店（刷卡單顯示為林園歌唱

視聽有限公司；下同），盜

刷950元，支付唱歌費用。並

在信用卡簽單上偽簽「張翔

宇」之姓名1枚，並將偽造之

簽單交付予店員而行使該偽

造之私文書。

李石逸犯行使偽造私文書

罪，處有期徒刑貳月，如易

科罰金，以新臺幣壹仟元折

算壹日。偽造之「張翔宇」

署押壹枚沒收。

 59 附表二編號3 109年1月31日 李石逸在GOGORO北屯中清門

市，盜刷4695元，支付維修

費用。並在信用卡簽單上偽

簽「張翔宇」之姓名1枚，並

將偽造之簽單交付予店員而

行使該 偽造之私文書。

李石逸犯行使偽造私文書

罪，處有期徒刑參月，如易

科罰金，以新臺幣壹仟元折

算壹日。偽造之「張翔宇」

署押壹枚沒收。

 60 附表二編號4 109年2月3日 李石逸在銀櫃KTV旗艦店，盜

刷540元，支付唱歌費用。並

在信用卡簽單上偽簽「張翔

宇」之姓名1枚，並將偽造之

簽單交付予店員而行使該偽

造之私文書。

李石逸犯行使偽造私文書

罪，處有期徒刑貳月，如易

科罰金，以新臺幣壹仟元折

算壹日。偽造之「張翔宇」

署押壹枚沒收。
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臺灣臺中地方法院刑事簡易判決
110年度中簡字第2496號
聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  李石逸




上列被告因偽造文書等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（110年度偵字第23065號），本院判決如下：
    主  文
李石逸犯如附表「主文」欄所示之罪，各處如附表「主文」欄所示之刑及沒收。就有期徒刑部分，應執行有期徒刑肆月；就拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，有期徒刑及拘役部分如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。
    犯罪事實
一、李石逸為三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商保險公司）業務員，其於民國108年12月間，在臺中市某處，向不認識之張翔宇推銷保險契約，經張翔宇允諾並委由李石逸為其處理保險簽約事宜。李石逸於過程中見張翔宇較無心防，認有機可乘，先慫恿張翔宇申辦台北富邦銀行及台新銀行之信用卡各1張使用，經張翔宇同意後，委由李石逸代其申辦台北富邦銀行信用卡（卡號：402987******4362；下稱台北富邦信用卡）及台新銀行信用卡（卡號：414763******1708；下稱台新信用卡）各1張，並將該2張信用卡均寄送至李石逸位在臺中市西屯區福上巷之租屋處。而李石逸取得該2張信用卡後，先經張翔宇同意刷卡消費數筆後，即趁保管張翔宇上開信用卡之機會，意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、詐欺得利及行使偽造私文書之犯意，未經張翔宇同意及授權，擅自持所上開張翔宇所有之台新及台北富邦信用卡，佯裝為持卡人張翔宇本人，為後述行為：
  ㈠於如附表編號1至15所示時間，持張翔宇所有之台新信用 卡，前往如附表編號1至15所示商店，利用上開信用卡進行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號1至15所示之金額，致如附表編號1至15所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款項等值之商品、財物。
  ㈡於如附表編號16至57所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信用卡，前往如附表編號16至57所示商店，利用上開信用卡進行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號16至57所示之金額，致如附表編號16至57所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款項等值之商品、財物。
　㈢於如附表編號58至60所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信用卡，前往如附表編號58至60所示商店，在簽帳單上簽署「張翔宇」姓名各1枚，消費附表編號58至60所示之金額，致如附表編號58至60所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予提供歡唱、機車維修之利益。
  均足以生損害於張翔宇、台北富邦銀行、台新銀行及如附表編號1至60所載各店家。嗣後因上開2張信用卡消費款遲未繳納，經台北富邦銀行向臺灣臺中地方法院聲請對張翔宇核發109年度司促字第36522號支付命令，經張翔宇收受，始悉上情。
 二、案經張翔宇訴由臺中市政府警察局第四分局移送臺灣臺中
     地方檢察署檢察官聲請以簡易判決處刑。
    理  由
一、上開犯罪事實業據被告於警詢、偵訊時坦認不諱，核與證人即告訴人張翔宇於警詢及偵訊中之證述相符，並有員警偵查報告、指認犯罪嫌疑人紀錄表、台北富邦及台新信用卡聲請書、帳單、附表所載信用卡刷卡簽單、本院109年度司促字第36522號支付命令在卷足佐，足認被告任意性自白與事實相符，本案事證明確，被告罪嫌堪以認定。
二、論罪科刑：
  ㈠罪名：
　　⒈被告所為如附表編號1至57部分，均係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪。
　　⒉被告所為如附表編號58至60部分，均係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪及刑法第339條第2項之詐欺得利罪。
　㈡被告所為如附表編號4、24、40、46所示犯行，均係於密切接近時間或同一地點實行，陸續侵害同一被害人法益，各次行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，實難以強行分開，以視為數個舉動之接續作為，刑法評價上，宜視包括之一行為，為接續犯，僅構成實質上一罪。公訴意旨認係數罪云云，容有誤會。
　㈢想像競合犯：被告所為如附表編號58至60所示犯行，均係一行為同時觸犯數罪名，依刑法第55條規定，均應從一重之行使偽造私文書罪處斷。
  ㈣分論併罰：被告所犯如附表編號1至60所示各罪，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
　㈤爰審酌被告不思以己力獲取所需，除事先取得告訴人同意之刷卡消費外，擅自於未獲告訴人授權之情況下，盜刷告訴人所有之上開信用卡消費，顯對漠視他人財產權，行為實屬不該；兼衡被告犯罪動機、目的、手段，及自陳高中畢業之智識程度、家庭經濟生活狀況勉持、待業（見偵卷第19頁之被告警詢筆錄受詢問人欄位所載），並考量告訴人及被害人受損害情形，暨被告已與告訴人和解並返還全部款項（件偵卷第137至138頁告訴人偵訊筆錄）及其犯後坦承犯行之態度等一切情狀，各量處如附表「主文」欄所示之刑，並均諭知如易科罰金之折算標準。又本院並審酌其犯罪之侵害個人財產之犯罪類型、手段方式、違反法義務目的與程度、對被告懲戒與教化預期效用及比例原則，就附表所示「主文」欄有期徒刑、拘役部分，分別合併定如主文所示之應執行刑，並諭知如易科罰金之折算標準，以示懲儆。　
三、沒收部分：
　㈠犯罪所得：按犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第5項定有明文。次按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。於全部或一部不能沒收，或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得，包括違法行為所得、其變得之物或財產上利益及其孳息；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項前段、第3項、第4項及第5 項分別定有明文。上述規定旨在澈底剝奪犯罪行為人因犯罪而直接、間接所得，或因犯罪所生之財物及相關利益，以貫徹任何人都不能坐享或保有犯罪所得或犯罪所生利益之理念，藉以杜絕犯罪誘因，而遏阻犯罪。並為優先保障被害人因犯罪所生之求償權，限於個案已實際合法發還被害人時，始無庸沒收。故如犯罪所得已實際合法發還被害人，或被害人已因犯罪行為人和解賠償而完全填補其損害者，自不得再對犯罪行為人之犯罪所得宣告沒收，以免犯罪行為人遭受雙重剝奪（最高法院106 年度台上字第1131號刑事判決裁判要旨參照）。經查，本件被告因犯如附表編號1至60部分，各取得如附表編號1至57所示之等值商品及如附表編號58至60所示等值服務等犯罪所得，均屬被告之犯罪所得，然因被告已與告訴人達成和解並已賠償完畢，此據告訴人於偵訊時陳述明確（見偵卷第138頁），揆諸前揭見解，已達到沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的，依刑法第38條之1第5項之規定，不予宣告沒收或追徵，公訴意旨認應予以沒收或追徵云云，容有誤會。
　㈡被告於如附表編號58至60所示偽造之「張翔宇」署押3枚，均應依刑法第219條之規定，分別於各該項下宣告沒收之。
　㈢另附表編號58至60所示之簽帳單部分，雖為被告簽名後供以上開犯罪使用，惟經被告交付予上開店家店員取得，均非其所有之物，本院亦不得宣告沒收，併予敘明。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，刑法第216條、第210條、第339條第1項、第2項、第55條、第41條第1項前段、第51條第5款、第6款、第219條，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本簡易判決，得於本簡易判決收受送達之日起20日內
    ，以書狀敘述理由，向本院合議庭所管轄第二審提起上訴（
    須附繕本）。
本案經檢察官張國強聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日
                  刑事第十八庭  法  官  侯驊殷
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。
                                書記官  莊玉惠
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日
附錄法條
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第210條
（偽造變造私文書罪）
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。
中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。


附表：
		編號

		對應聲請簡易判決書犯罪事實

		入帳時間

		被害人/被害商店名稱



		消費金額（新臺幣）

		         主文



		 1

		附表一編號1

		109年1月6日

		聯信-台灣麥當勞餐廳-060 TAICHU 

		223元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 2

		


		109年1月6日

		統一超商-隆心TAICHU

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 3

		


		109年1月7日

		聯信-Unibuy智販機-逢TAICHU

		25元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 4



		


		109年1月7日



		統一超商-苗治MIAOLI



		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		30元

		




		


		


		


		


		39元

		




		


		


		


		


		212元

		




		


		


		


		


		930元

		




		 5

		


		109年1月8日

		Tsubasa.Y 
TAICHU

		1180元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 6

		


		109年1月8日

		VANS三民
TAICHU

		1580元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 7

		


		109年1月13日

		悠遊卡自動加值-OK苗栗光華店

		500元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 8

		


		109年1月9日

		聯信-OK超商-1245台中
TAICHU

		178元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 9

		


		109年1月9日

		TSTARTEL
TAIPEI

		1251元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 10

		


		109年1月10日

		統一超商-航發 TAICHU

		10元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 11

		


		109年1月9日

		全家便利商店-台中金航發店 TAICHU

		188元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 12

		


		109年1月10日

		萊爾富-台中大恩店TAICHU

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 13

		


		109年1月10日

		聯信-OK超商-0382台中
TAICHU

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 14

		


		109年1月13日

		統一超商-嶺中TAICHU

		10元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 15

		


		109年1月13日

		統一超商-福星TAICHU

		40元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 16

		附表二編號1

		109年1月9日

		Tsubasa.Y 
TAICHU

		1180元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 17

		


		109年1月9日

		新人類服飾店

		2500元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 18

		


		109年1月12日

		百雋餐飲有限公司

		3784元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 19

		


		109年1月13日

		綠界*Q哥手機配件專賣

		793元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 20

		


		109年1月14日

		OK超商-0382台中福上店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 21

		


		109年1月14日

		臺灣優衣庫有限公司E C

		910元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 22

		


		109年1月16日

		OK超商-0382台中福上店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 23

		


		109年1月23日

		台灣麥當勞SOK-O72

		410元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 24



		


		109年1月24日



		全家便利商店-苗栗富樂店



		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		167元

		




		 25

		


		109年1月25日

		OK超商-071O苗栗光華店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 26

		


		109年1月25日

		全聯福利中心-苗栗縣府

		463元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 27

		


		109年1月25日

		全家便利商店-苗栗富樂店

		145元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 28

		


		109年1月28日

		OK超商-071O苗栗光華店

		145元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 29

		


		109年1月28日

		天璽星光大道音樂館

		960元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 30

		


		109年1月29日

		OK超商-0382台中福上店

		114元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 31

		


		109年1月29日

		天璽星光大道音樂館

		1370元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 32

		


		109年1月29日

		全家便利商店-台中海派店

		115元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 33

		


		109年1月29日

		全家便利商店-苗栗富樂店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 34

		


		109年1月30日

		台灣麥當勞餐廳-060

		320元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 35

		


		109年1月30日

		OK超商-0382台中福上店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 36

		


		109年1月30日

		田季發爺燒肉店-逢甲店

		1098元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 37

		


		109年1月30日

		全家便利商店-台中圓滿店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 38

		


		109年1月31日

		全家便利商店-台中海派店

		206元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 39

		


		109年2月1日

		全聯福利中心-台中大鵬

		100元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 40



		


		109年2月1日



		全家便利商店-台中海派店

		30元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		180元

		




		 41

		


		109年2月2日

		OK超商-1245台中逢甲店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 42

		


		109年2月2日

		台灣麥當勞餐廳-060

		280元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 43

		


		109年2月2日

		Tiger City

		528元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 44

		


		109年2月2日

		銀櫃KTV旗艦店

		1500元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 45

		


		109年2月2日

		全家便利商店-台中金航發店

		220元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 46



		


		109年2月4日



		全家便利商店-台中金福星店



		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		125元

		




		 47

		


		109年2月21日

		OK超商-0382台中福上店

		100元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 48

		


		109年2月21日

		台灣麥當勞餐廳SOK-247

		148元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 49

		


		109年2月21日

		萊爾富-苗栗新苗店

		211元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 50

		


		109年2月21日

		萊爾富-苗栗為中店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 51

		


		109年2月21日

		全家便利商店-台中日新店

		99元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 52

		


		109年2月21日

		全家便利商店-台中金站店

		18元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 53

		


		109年2月22日

		OK超商-071O苗栗光華店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 54

		


		109年2月23日

		全家便利商店-台中金航發店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 55

		


		109年2月23日

		全家便利商店-苗栗玉清店

		89元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 56

		


		109年2月24日

		屈臣氏S0029逢甲店

		308元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 57

		


		109年2月25日

		OK超商-1245台中逢甲店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 58

		附表二編號2

		109年1月11日

		李石逸在臺中市○○區○○○道0段000號在銀櫃KTV旗艦店（刷卡單顯示為林園歌唱視聽有限公司；下同），盜刷950元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。

		


		李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。



		 59

		附表二編號3

		109年1月31日

		李石逸在GOGORO北屯中清門市，盜刷4695元，支付維修費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該 偽造之私文書。

		


		李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。



		 60

		附表二編號4

		109年2月3日

		李石逸在銀櫃KTV旗艦店，盜刷540元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。

		


		李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。










臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

110年度中簡字第2496號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  李石逸





上列被告因偽造文書等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（11

0年度偵字第23065號），本院判決如下：

    主  文

李石逸犯如附表「主文」欄所示之罪，各處如附表「主文」欄所

示之刑及沒收。就有期徒刑部分，應執行有期徒刑肆月；就拘役

部分，應執行拘役壹佰貳拾日，有期徒刑及拘役部分如易科罰金

，均以新臺幣壹仟元折算壹日。

    犯罪事實

一、李石逸為三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商保險公

    司）業務員，其於民國108年12月間，在臺中市某處，向不

    認識之張翔宇推銷保險契約，經張翔宇允諾並委由李石逸為

    其處理保險簽約事宜。李石逸於過程中見張翔宇較無心防，

    認有機可乘，先慫恿張翔宇申辦台北富邦銀行及台新銀行之

    信用卡各1張使用，經張翔宇同意後，委由李石逸代其申辦

    台北富邦銀行信用卡（卡號：402987******4362；下稱台北

    富邦信用卡）及台新銀行信用卡（卡號：414763******1708

    ；下稱台新信用卡）各1張，並將該2張信用卡均寄送至李石

    逸位在臺中市西屯區福上巷之租屋處。而李石逸取得該2張

    信用卡後，先經張翔宇同意刷卡消費數筆後，即趁保管張翔

    宇上開信用卡之機會，意圖為自己不法之所有，基於詐欺取

    財、詐欺得利及行使偽造私文書之犯意，未經張翔宇同意及

    授權，擅自持所上開張翔宇所有之台新及台北富邦信用卡，

    佯裝為持卡人張翔宇本人，為後述行為：

  ㈠於如附表編號1至15所示時間，持張翔宇所有之台新信用 卡

    ，前往如附表編號1至15所示商店，利用上開信用卡進行簽

    帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號1至15所示之金

    額，致如附表編號1至15所示特約商店陷於錯誤，誤以為係

    張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款項

    等值之商品、財物。

  ㈡於如附表編號16至57所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信

    用卡，前往如附表編號16至57所示商店，利用上開信用卡進

    行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號16至57所示

    之金額，致如附表編號16至57所示特約商店陷於錯誤，誤以

    為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示

    款項等值之商品、財物。

　㈢於如附表編號58至60所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信

    用卡，前往如附表編號58至60所示商店，在簽帳單上簽署「

    張翔宇」姓名各1枚，消費附表編號58至60所示之金額，致

    如附表編號58至60所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇

    持卡人本人或經其授權之人而允予提供歡唱、機車維修之利

    益。

  均足以生損害於張翔宇、台北富邦銀行、台新銀行及如附表編

  號1至60所載各店家。嗣後因上開2張信用卡消費款遲未繳納，

  經台北富邦銀行向臺灣臺中地方法院聲請對張翔宇核發109年

  度司促字第36522號支付命令，經張翔宇收受，始悉上情。

 二、案經張翔宇訴由臺中市政府警察局第四分局移送臺灣臺中

     地方檢察署檢察官聲請以簡易判決處刑。

    理  由

一、上開犯罪事實業據被告於警詢、偵訊時坦認不諱，核與證人

    即告訴人張翔宇於警詢及偵訊中之證述相符，並有員警偵查

    報告、指認犯罪嫌疑人紀錄表、台北富邦及台新信用卡聲請

    書、帳單、附表所載信用卡刷卡簽單、本院109年度司促字

    第36522號支付命令在卷足佐，足認被告任意性自白與事實

    相符，本案事證明確，被告罪嫌堪以認定。

二、論罪科刑：

  ㈠罪名：

　　⒈被告所為如附表編號1至57部分，均係犯刑法第339條第1項

      之詐欺取財罪。

　　⒉被告所為如附表編號58至60部分，均係犯刑法第216條、第

      210條之行使偽造私文書罪及刑法第339條第2項之詐欺得

      利罪。

　㈡被告所為如附表編號4、24、40、46所示犯行，均係於密切接

    近時間或同一地點實行，陸續侵害同一被害人法益，各次行

    為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，實難以強行分

    開，以視為數個舉動之接續作為，刑法評價上，宜視包括之

    一行為，為接續犯，僅構成實質上一罪。公訴意旨認係數罪

    云云，容有誤會。

　㈢想像競合犯：被告所為如附表編號58至60所示犯行，均係一

    行為同時觸犯數罪名，依刑法第55條規定，均應從一重之行

    使偽造私文書罪處斷。

  ㈣分論併罰：被告所犯如附表編號1至60所示各罪，犯意各別，

    行為互殊，應予分論併罰。

　㈤爰審酌被告不思以己力獲取所需，除事先取得告訴人同意之

    刷卡消費外，擅自於未獲告訴人授權之情況下，盜刷告訴人

    所有之上開信用卡消費，顯對漠視他人財產權，行為實屬不

    該；兼衡被告犯罪動機、目的、手段，及自陳高中畢業之智

    識程度、家庭經濟生活狀況勉持、待業（見偵卷第19頁之被

    告警詢筆錄受詢問人欄位所載），並考量告訴人及被害人受

    損害情形，暨被告已與告訴人和解並返還全部款項（件偵卷

    第137至138頁告訴人偵訊筆錄）及其犯後坦承犯行之態度等

    一切情狀，各量處如附表「主文」欄所示之刑，並均諭知如

    易科罰金之折算標準。又本院並審酌其犯罪之侵害個人財產

    之犯罪類型、手段方式、違反法義務目的與程度、對被告懲

    戒與教化預期效用及比例原則，就附表所示「主文」欄有期

    徒刑、拘役部分，分別合併定如主文所示之應執行刑，並諭

    知如易科罰金之折算標準，以示懲儆。　

三、沒收部分：

　㈠犯罪所得：按犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告

    沒收或追徵，刑法第38條之1第5項定有明文。次按犯罪所得

    ，屬於犯罪行為人者，沒收之。於全部或一部不能沒收，或

    不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得，包括違法行為所

    得、其變得之物或財產上利益及其孳息；犯罪所得已實際合

    法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1

    項前段、第3項、第4項及第5 項分別定有明文。上述規定旨

    在澈底剝奪犯罪行為人因犯罪而直接、間接所得，或因犯罪

    所生之財物及相關利益，以貫徹任何人都不能坐享或保有犯

    罪所得或犯罪所生利益之理念，藉以杜絕犯罪誘因，而遏阻

    犯罪。並為優先保障被害人因犯罪所生之求償權，限於個案

    已實際合法發還被害人時，始無庸沒收。故如犯罪所得已實

    際合法發還被害人，或被害人已因犯罪行為人和解賠償而完

    全填補其損害者，自不得再對犯罪行為人之犯罪所得宣告沒

    收，以免犯罪行為人遭受雙重剝奪（最高法院106 年度台上

    字第1131號刑事判決裁判要旨參照）。經查，本件被告因犯

    如附表編號1至60部分，各取得如附表編號1至57所示之等值

    商品及如附表編號58至60所示等值服務等犯罪所得，均屬被

    告之犯罪所得，然因被告已與告訴人達成和解並已賠償完畢

    ，此據告訴人於偵訊時陳述明確（見偵卷第138頁），揆諸

    前揭見解，已達到沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的，

    依刑法第38條之1第5項之規定，不予宣告沒收或追徵，公訴

    意旨認應予以沒收或追徵云云，容有誤會。

　㈡被告於如附表編號58至60所示偽造之「張翔宇」署押3枚，均

    應依刑法第219條之規定，分別於各該項下宣告沒收之。

　㈢另附表編號58至60所示之簽帳單部分，雖為被告簽名後供以

    上開犯罪使用，惟經被告交付予上開店家店員取得，均非其

    所有之物，本院亦不得宣告沒收，併予敘明。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454

    條第2項，刑法第216條、第210條、第339條第1項、第2項、

    第55條、第41條第1項前段、第51條第5款、第6款、第219條

    ，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本簡易判決，得於本簡易判決收受送達之日起20日內

    ，以書狀敘述理由，向本院合議庭所管轄第二審提起上訴（

    須附繕本）。

本案經檢察官張國強聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日

                  刑事第十八庭  法  官  侯驊殷

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，

上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

                                書記官  莊玉惠

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日

附錄法條

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。



附表：

編號 對應聲請簡易判決書犯罪事實 入帳時間 被害人/被害商店名稱  消費金額（新臺幣）          主文  1 附表一編號1 109年1月6日 聯信-台灣麥當勞餐廳-060 TAICHU  223元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  2  109年1月6日 統一超商-隆心TAICHU 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  3  109年1月7日 聯信-Unibuy智販機-逢TAICHU 25元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  4   109年1月7日  統一超商-苗治MIAOLI  125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     30元      39元      212元      930元   5  109年1月8日 Tsubasa.Y  TAICHU 1180元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  6  109年1月8日 VANS三民 TAICHU 1580元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  7  109年1月13日 悠遊卡自動加值-OK苗栗光華店 500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  8  109年1月9日 聯信-OK超商-1245台中 TAICHU 178元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  9  109年1月9日 TSTARTEL TAIPEI 1251元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  10  109年1月10日 統一超商-航發 TAICHU 10元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  11  109年1月9日 全家便利商店-台中金航發店 TAICHU 188元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  12  109年1月10日 萊爾富-台中大恩店TAICHU 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  13  109年1月10日 聯信-OK超商-0382台中 TAICHU 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  14  109年1月13日 統一超商-嶺中TAICHU 10元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  15  109年1月13日 統一超商-福星TAICHU 40元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  16 附表二編號1 109年1月9日 Tsubasa.Y  TAICHU 1180元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  17  109年1月9日 新人類服飾店 2500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  18  109年1月12日 百雋餐飲有限公司 3784元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  19  109年1月13日 綠界*Q哥手機配件專賣 793元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  20  109年1月14日 OK超商-0382台中福上店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  21  109年1月14日 臺灣優衣庫有限公司E C 910元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  22  109年1月16日 OK超商-0382台中福上店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  23  109年1月23日 台灣麥當勞SOK-O72 410元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  24   109年1月24日  全家便利商店-苗栗富樂店  125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     167元   25  109年1月25日 OK超商-071O苗栗光華店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  26  109年1月25日 全聯福利中心-苗栗縣府 463元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  27  109年1月25日 全家便利商店-苗栗富樂店 145元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  28  109年1月28日 OK超商-071O苗栗光華店 145元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  29  109年1月28日 天璽星光大道音樂館 960元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  30  109年1月29日 OK超商-0382台中福上店 114元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  31  109年1月29日 天璽星光大道音樂館 1370元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  32  109年1月29日 全家便利商店-台中海派店 115元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  33  109年1月29日 全家便利商店-苗栗富樂店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  34  109年1月30日 台灣麥當勞餐廳-060 320元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  35  109年1月30日 OK超商-0382台中福上店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  36  109年1月30日 田季發爺燒肉店-逢甲店 1098元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  37  109年1月30日 全家便利商店-台中圓滿店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  38  109年1月31日 全家便利商店-台中海派店 206元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  39  109年2月1日 全聯福利中心-台中大鵬 100元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  40   109年2月1日  全家便利商店-台中海派店 30元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     180元   41  109年2月2日 OK超商-1245台中逢甲店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  42  109年2月2日 台灣麥當勞餐廳-060 280元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  43  109年2月2日 Tiger City 528元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  44  109年2月2日 銀櫃KTV旗艦店 1500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  45  109年2月2日 全家便利商店-台中金航發店 220元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  46   109年2月4日  全家便利商店-台中金福星店  125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     125元   47  109年2月21日 OK超商-0382台中福上店 100元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  48  109年2月21日 台灣麥當勞餐廳SOK-247 148元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  49  109年2月21日 萊爾富-苗栗新苗店 211元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  50  109年2月21日 萊爾富-苗栗為中店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  51  109年2月21日 全家便利商店-台中日新店 99元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  52  109年2月21日 全家便利商店-台中金站店 18元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  53  109年2月22日 OK超商-071O苗栗光華店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  54  109年2月23日 全家便利商店-台中金航發店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  55  109年2月23日 全家便利商店-苗栗玉清店 89元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  56  109年2月24日 屈臣氏S0029逢甲店 308元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  57  109年2月25日 OK超商-1245台中逢甲店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  58 附表二編號2 109年1月11日 李石逸在臺中市○○區○○○道0段000號在銀櫃KTV旗艦店（刷卡單顯示為林園歌唱視聽有限公司；下同），盜刷950元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。  李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。  59 附表二編號3 109年1月31日 李石逸在GOGORO北屯中清門市，盜刷4695元，支付維修費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該 偽造之私文書。  李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。  60 附表二編號4 109年2月3日 李石逸在銀櫃KTV旗艦店，盜刷540元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。  李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。 






臺灣臺中地方法院刑事簡易判決
110年度中簡字第2496號
聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  李石逸




上列被告因偽造文書等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（110年度偵字第23065號），本院判決如下：
    主  文
李石逸犯如附表「主文」欄所示之罪，各處如附表「主文」欄所示之刑及沒收。就有期徒刑部分，應執行有期徒刑肆月；就拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，有期徒刑及拘役部分如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。
    犯罪事實
一、李石逸為三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商保險公司）業務員，其於民國108年12月間，在臺中市某處，向不認識之張翔宇推銷保險契約，經張翔宇允諾並委由李石逸為其處理保險簽約事宜。李石逸於過程中見張翔宇較無心防，認有機可乘，先慫恿張翔宇申辦台北富邦銀行及台新銀行之信用卡各1張使用，經張翔宇同意後，委由李石逸代其申辦台北富邦銀行信用卡（卡號：402987******4362；下稱台北富邦信用卡）及台新銀行信用卡（卡號：414763******1708；下稱台新信用卡）各1張，並將該2張信用卡均寄送至李石逸位在臺中市西屯區福上巷之租屋處。而李石逸取得該2張信用卡後，先經張翔宇同意刷卡消費數筆後，即趁保管張翔宇上開信用卡之機會，意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、詐欺得利及行使偽造私文書之犯意，未經張翔宇同意及授權，擅自持所上開張翔宇所有之台新及台北富邦信用卡，佯裝為持卡人張翔宇本人，為後述行為：
  ㈠於如附表編號1至15所示時間，持張翔宇所有之台新信用 卡，前往如附表編號1至15所示商店，利用上開信用卡進行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號1至15所示之金額，致如附表編號1至15所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款項等值之商品、財物。
  ㈡於如附表編號16至57所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信用卡，前往如附表編號16至57所示商店，利用上開信用卡進行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號16至57所示之金額，致如附表編號16至57所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款項等值之商品、財物。
　㈢於如附表編號58至60所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信用卡，前往如附表編號58至60所示商店，在簽帳單上簽署「張翔宇」姓名各1枚，消費附表編號58至60所示之金額，致如附表編號58至60所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予提供歡唱、機車維修之利益。
  均足以生損害於張翔宇、台北富邦銀行、台新銀行及如附表編號1至60所載各店家。嗣後因上開2張信用卡消費款遲未繳納，經台北富邦銀行向臺灣臺中地方法院聲請對張翔宇核發109年度司促字第36522號支付命令，經張翔宇收受，始悉上情。
 二、案經張翔宇訴由臺中市政府警察局第四分局移送臺灣臺中
     地方檢察署檢察官聲請以簡易判決處刑。
    理  由
一、上開犯罪事實業據被告於警詢、偵訊時坦認不諱，核與證人即告訴人張翔宇於警詢及偵訊中之證述相符，並有員警偵查報告、指認犯罪嫌疑人紀錄表、台北富邦及台新信用卡聲請書、帳單、附表所載信用卡刷卡簽單、本院109年度司促字第36522號支付命令在卷足佐，足認被告任意性自白與事實相符，本案事證明確，被告罪嫌堪以認定。
二、論罪科刑：
  ㈠罪名：
　　⒈被告所為如附表編號1至57部分，均係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪。
　　⒉被告所為如附表編號58至60部分，均係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪及刑法第339條第2項之詐欺得利罪。
　㈡被告所為如附表編號4、24、40、46所示犯行，均係於密切接近時間或同一地點實行，陸續侵害同一被害人法益，各次行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，實難以強行分開，以視為數個舉動之接續作為，刑法評價上，宜視包括之一行為，為接續犯，僅構成實質上一罪。公訴意旨認係數罪云云，容有誤會。
　㈢想像競合犯：被告所為如附表編號58至60所示犯行，均係一行為同時觸犯數罪名，依刑法第55條規定，均應從一重之行使偽造私文書罪處斷。
  ㈣分論併罰：被告所犯如附表編號1至60所示各罪，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
　㈤爰審酌被告不思以己力獲取所需，除事先取得告訴人同意之刷卡消費外，擅自於未獲告訴人授權之情況下，盜刷告訴人所有之上開信用卡消費，顯對漠視他人財產權，行為實屬不該；兼衡被告犯罪動機、目的、手段，及自陳高中畢業之智識程度、家庭經濟生活狀況勉持、待業（見偵卷第19頁之被告警詢筆錄受詢問人欄位所載），並考量告訴人及被害人受損害情形，暨被告已與告訴人和解並返還全部款項（件偵卷第137至138頁告訴人偵訊筆錄）及其犯後坦承犯行之態度等一切情狀，各量處如附表「主文」欄所示之刑，並均諭知如易科罰金之折算標準。又本院並審酌其犯罪之侵害個人財產之犯罪類型、手段方式、違反法義務目的與程度、對被告懲戒與教化預期效用及比例原則，就附表所示「主文」欄有期徒刑、拘役部分，分別合併定如主文所示之應執行刑，並諭知如易科罰金之折算標準，以示懲儆。　
三、沒收部分：
　㈠犯罪所得：按犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第5項定有明文。次按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。於全部或一部不能沒收，或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得，包括違法行為所得、其變得之物或財產上利益及其孳息；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項前段、第3項、第4項及第5 項分別定有明文。上述規定旨在澈底剝奪犯罪行為人因犯罪而直接、間接所得，或因犯罪所生之財物及相關利益，以貫徹任何人都不能坐享或保有犯罪所得或犯罪所生利益之理念，藉以杜絕犯罪誘因，而遏阻犯罪。並為優先保障被害人因犯罪所生之求償權，限於個案已實際合法發還被害人時，始無庸沒收。故如犯罪所得已實際合法發還被害人，或被害人已因犯罪行為人和解賠償而完全填補其損害者，自不得再對犯罪行為人之犯罪所得宣告沒收，以免犯罪行為人遭受雙重剝奪（最高法院106 年度台上字第1131號刑事判決裁判要旨參照）。經查，本件被告因犯如附表編號1至60部分，各取得如附表編號1至57所示之等值商品及如附表編號58至60所示等值服務等犯罪所得，均屬被告之犯罪所得，然因被告已與告訴人達成和解並已賠償完畢，此據告訴人於偵訊時陳述明確（見偵卷第138頁），揆諸前揭見解，已達到沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的，依刑法第38條之1第5項之規定，不予宣告沒收或追徵，公訴意旨認應予以沒收或追徵云云，容有誤會。
　㈡被告於如附表編號58至60所示偽造之「張翔宇」署押3枚，均應依刑法第219條之規定，分別於各該項下宣告沒收之。
　㈢另附表編號58至60所示之簽帳單部分，雖為被告簽名後供以上開犯罪使用，惟經被告交付予上開店家店員取得，均非其所有之物，本院亦不得宣告沒收，併予敘明。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，刑法第216條、第210條、第339條第1項、第2項、第55條、第41條第1項前段、第51條第5款、第6款、第219條，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本簡易判決，得於本簡易判決收受送達之日起20日內
    ，以書狀敘述理由，向本院合議庭所管轄第二審提起上訴（
    須附繕本）。
本案經檢察官張國強聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日
                  刑事第十八庭  法  官  侯驊殷
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。
                                書記官  莊玉惠
中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日
附錄法條
中華民國刑法第339條
（普通詐欺罪）
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
中華民國刑法第210條
（偽造變造私文書罪）
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。
中華民國刑法第216條
（行使偽造變造或登載不實之文書罪）
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。


附表：
		編號

		對應聲請簡易判決書犯罪事實

		入帳時間

		被害人/被害商店名稱



		消費金額（新臺幣）

		         主文



		 1

		附表一編號1

		109年1月6日

		聯信-台灣麥當勞餐廳-060 TAICHU 

		223元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 2

		


		109年1月6日

		統一超商-隆心TAICHU

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 3

		


		109年1月7日

		聯信-Unibuy智販機-逢TAICHU

		25元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 4



		


		109年1月7日



		統一超商-苗治MIAOLI



		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		30元

		




		


		


		


		


		39元

		




		


		


		


		


		212元

		




		


		


		


		


		930元

		




		 5

		


		109年1月8日

		Tsubasa.Y 
TAICHU

		1180元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 6

		


		109年1月8日

		VANS三民
TAICHU

		1580元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 7

		


		109年1月13日

		悠遊卡自動加值-OK苗栗光華店

		500元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 8

		


		109年1月9日

		聯信-OK超商-1245台中
TAICHU

		178元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 9

		


		109年1月9日

		TSTARTEL
TAIPEI

		1251元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 10

		


		109年1月10日

		統一超商-航發 TAICHU

		10元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 11

		


		109年1月9日

		全家便利商店-台中金航發店 TAICHU

		188元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 12

		


		109年1月10日

		萊爾富-台中大恩店TAICHU

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 13

		


		109年1月10日

		聯信-OK超商-0382台中
TAICHU

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 14

		


		109年1月13日

		統一超商-嶺中TAICHU

		10元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 15

		


		109年1月13日

		統一超商-福星TAICHU

		40元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 16

		附表二編號1

		109年1月9日

		Tsubasa.Y 
TAICHU

		1180元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 17

		


		109年1月9日

		新人類服飾店

		2500元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 18

		


		109年1月12日

		百雋餐飲有限公司

		3784元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 19

		


		109年1月13日

		綠界*Q哥手機配件專賣

		793元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 20

		


		109年1月14日

		OK超商-0382台中福上店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 21

		


		109年1月14日

		臺灣優衣庫有限公司E C

		910元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 22

		


		109年1月16日

		OK超商-0382台中福上店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 23

		


		109年1月23日

		台灣麥當勞SOK-O72

		410元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 24



		


		109年1月24日



		全家便利商店-苗栗富樂店



		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		167元

		




		 25

		


		109年1月25日

		OK超商-071O苗栗光華店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 26

		


		109年1月25日

		全聯福利中心-苗栗縣府

		463元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 27

		


		109年1月25日

		全家便利商店-苗栗富樂店

		145元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 28

		


		109年1月28日

		OK超商-071O苗栗光華店

		145元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 29

		


		109年1月28日

		天璽星光大道音樂館

		960元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 30

		


		109年1月29日

		OK超商-0382台中福上店

		114元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 31

		


		109年1月29日

		天璽星光大道音樂館

		1370元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 32

		


		109年1月29日

		全家便利商店-台中海派店

		115元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 33

		


		109年1月29日

		全家便利商店-苗栗富樂店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 34

		


		109年1月30日

		台灣麥當勞餐廳-060

		320元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 35

		


		109年1月30日

		OK超商-0382台中福上店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 36

		


		109年1月30日

		田季發爺燒肉店-逢甲店

		1098元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 37

		


		109年1月30日

		全家便利商店-台中圓滿店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 38

		


		109年1月31日

		全家便利商店-台中海派店

		206元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 39

		


		109年2月1日

		全聯福利中心-台中大鵬

		100元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 40



		


		109年2月1日



		全家便利商店-台中海派店

		30元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		180元

		




		 41

		


		109年2月2日

		OK超商-1245台中逢甲店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 42

		


		109年2月2日

		台灣麥當勞餐廳-060

		280元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 43

		


		109年2月2日

		Tiger City

		528元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 44

		


		109年2月2日

		銀櫃KTV旗艦店

		1500元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 45

		


		109年2月2日

		全家便利商店-台中金航發店

		220元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 46



		


		109年2月4日



		全家便利商店-台中金福星店



		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		


		


		


		


		125元

		




		 47

		


		109年2月21日

		OK超商-0382台中福上店

		100元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 48

		


		109年2月21日

		台灣麥當勞餐廳SOK-247

		148元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 49

		


		109年2月21日

		萊爾富-苗栗新苗店

		211元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 50

		


		109年2月21日

		萊爾富-苗栗為中店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 51

		


		109年2月21日

		全家便利商店-台中日新店

		99元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 52

		


		109年2月21日

		全家便利商店-台中金站店

		18元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 53

		


		109年2月22日

		OK超商-071O苗栗光華店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 54

		


		109年2月23日

		全家便利商店-台中金航發店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 55

		


		109年2月23日

		全家便利商店-苗栗玉清店

		89元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 56

		


		109年2月24日

		屈臣氏S0029逢甲店

		308元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 57

		


		109年2月25日

		OK超商-1245台中逢甲店

		125元

		李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		 58

		附表二編號2

		109年1月11日

		李石逸在臺中市○○區○○○道0段000號在銀櫃KTV旗艦店（刷卡單顯示為林園歌唱視聽有限公司；下同），盜刷950元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。

		


		李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。



		 59

		附表二編號3

		109年1月31日

		李石逸在GOGORO北屯中清門市，盜刷4695元，支付維修費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該 偽造之私文書。

		


		李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。



		 60

		附表二編號4

		109年2月3日

		李石逸在銀櫃KTV旗艦店，盜刷540元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。

		


		李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。










臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

110年度中簡字第2496號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  李石逸





上列被告因偽造文書等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（110年度偵字第23065號），本院判決如下：

    主  文

李石逸犯如附表「主文」欄所示之罪，各處如附表「主文」欄所示之刑及沒收。就有期徒刑部分，應執行有期徒刑肆月；就拘役部分，應執行拘役壹佰貳拾日，有期徒刑及拘役部分如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。

    犯罪事實

一、李石逸為三商美邦人壽保險股份有限公司（下稱三商保險公司）業務員，其於民國108年12月間，在臺中市某處，向不認識之張翔宇推銷保險契約，經張翔宇允諾並委由李石逸為其處理保險簽約事宜。李石逸於過程中見張翔宇較無心防，認有機可乘，先慫恿張翔宇申辦台北富邦銀行及台新銀行之信用卡各1張使用，經張翔宇同意後，委由李石逸代其申辦台北富邦銀行信用卡（卡號：402987******4362；下稱台北富邦信用卡）及台新銀行信用卡（卡號：414763******1708；下稱台新信用卡）各1張，並將該2張信用卡均寄送至李石逸位在臺中市西屯區福上巷之租屋處。而李石逸取得該2張信用卡後，先經張翔宇同意刷卡消費數筆後，即趁保管張翔宇上開信用卡之機會，意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、詐欺得利及行使偽造私文書之犯意，未經張翔宇同意及授權，擅自持所上開張翔宇所有之台新及台北富邦信用卡，佯裝為持卡人張翔宇本人，為後述行為：

  ㈠於如附表編號1至15所示時間，持張翔宇所有之台新信用 卡，前往如附表編號1至15所示商店，利用上開信用卡進行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號1至15所示之金額，致如附表編號1至15所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款項等值之商品、財物。

  ㈡於如附表編號16至57所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信用卡，前往如附表編號16至57所示商店，利用上開信用卡進行簽帳或感應刷卡無需簽名方式，消費附表編號16至57所示之金額，致如附表編號16至57所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予交付其與所示款項等值之商品、財物。

　㈢於如附表編號58至60所示時間，持張翔宇所有之台北富邦信用卡，前往如附表編號58至60所示商店，在簽帳單上簽署「張翔宇」姓名各1枚，消費附表編號58至60所示之金額，致如附表編號58至60所示特約商店陷於錯誤，誤以為係張翔宇持卡人本人或經其授權之人而允予提供歡唱、機車維修之利益。

  均足以生損害於張翔宇、台北富邦銀行、台新銀行及如附表編號1至60所載各店家。嗣後因上開2張信用卡消費款遲未繳納，經台北富邦銀行向臺灣臺中地方法院聲請對張翔宇核發109年度司促字第36522號支付命令，經張翔宇收受，始悉上情。

 二、案經張翔宇訴由臺中市政府警察局第四分局移送臺灣臺中

     地方檢察署檢察官聲請以簡易判決處刑。

    理  由

一、上開犯罪事實業據被告於警詢、偵訊時坦認不諱，核與證人即告訴人張翔宇於警詢及偵訊中之證述相符，並有員警偵查報告、指認犯罪嫌疑人紀錄表、台北富邦及台新信用卡聲請書、帳單、附表所載信用卡刷卡簽單、本院109年度司促字第36522號支付命令在卷足佐，足認被告任意性自白與事實相符，本案事證明確，被告罪嫌堪以認定。

二、論罪科刑：

  ㈠罪名：

　　⒈被告所為如附表編號1至57部分，均係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪。

　　⒉被告所為如附表編號58至60部分，均係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪及刑法第339條第2項之詐欺得利罪。

　㈡被告所為如附表編號4、24、40、46所示犯行，均係於密切接近時間或同一地點實行，陸續侵害同一被害人法益，各次行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念，實難以強行分開，以視為數個舉動之接續作為，刑法評價上，宜視包括之一行為，為接續犯，僅構成實質上一罪。公訴意旨認係數罪云云，容有誤會。

　㈢想像競合犯：被告所為如附表編號58至60所示犯行，均係一行為同時觸犯數罪名，依刑法第55條規定，均應從一重之行使偽造私文書罪處斷。

  ㈣分論併罰：被告所犯如附表編號1至60所示各罪，犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。

　㈤爰審酌被告不思以己力獲取所需，除事先取得告訴人同意之刷卡消費外，擅自於未獲告訴人授權之情況下，盜刷告訴人所有之上開信用卡消費，顯對漠視他人財產權，行為實屬不該；兼衡被告犯罪動機、目的、手段，及自陳高中畢業之智識程度、家庭經濟生活狀況勉持、待業（見偵卷第19頁之被告警詢筆錄受詢問人欄位所載），並考量告訴人及被害人受損害情形，暨被告已與告訴人和解並返還全部款項（件偵卷第137至138頁告訴人偵訊筆錄）及其犯後坦承犯行之態度等一切情狀，各量處如附表「主文」欄所示之刑，並均諭知如易科罰金之折算標準。又本院並審酌其犯罪之侵害個人財產之犯罪類型、手段方式、違反法義務目的與程度、對被告懲戒與教化預期效用及比例原則，就附表所示「主文」欄有期徒刑、拘役部分，分別合併定如主文所示之應執行刑，並諭知如易科罰金之折算標準，以示懲儆。　

三、沒收部分：

　㈠犯罪所得：按犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第5項定有明文。次按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。於全部或一部不能沒收，或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得，包括違法行為所得、其變得之物或財產上利益及其孳息；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項前段、第3項、第4項及第5 項分別定有明文。上述規定旨在澈底剝奪犯罪行為人因犯罪而直接、間接所得，或因犯罪所生之財物及相關利益，以貫徹任何人都不能坐享或保有犯罪所得或犯罪所生利益之理念，藉以杜絕犯罪誘因，而遏阻犯罪。並為優先保障被害人因犯罪所生之求償權，限於個案已實際合法發還被害人時，始無庸沒收。故如犯罪所得已實際合法發還被害人，或被害人已因犯罪行為人和解賠償而完全填補其損害者，自不得再對犯罪行為人之犯罪所得宣告沒收，以免犯罪行為人遭受雙重剝奪（最高法院106 年度台上字第1131號刑事判決裁判要旨參照）。經查，本件被告因犯如附表編號1至60部分，各取得如附表編號1至57所示之等值商品及如附表編號58至60所示等值服務等犯罪所得，均屬被告之犯罪所得，然因被告已與告訴人達成和解並已賠償完畢，此據告訴人於偵訊時陳述明確（見偵卷第138頁），揆諸前揭見解，已達到沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的，依刑法第38條之1第5項之規定，不予宣告沒收或追徵，公訴意旨認應予以沒收或追徵云云，容有誤會。

　㈡被告於如附表編號58至60所示偽造之「張翔宇」署押3枚，均應依刑法第219條之規定，分別於各該項下宣告沒收之。

　㈢另附表編號58至60所示之簽帳單部分，雖為被告簽名後供以上開犯罪使用，惟經被告交付予上開店家店員取得，均非其所有之物，本院亦不得宣告沒收，併予敘明。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，刑法第216條、第210條、第339條第1項、第2項、第55條、第41條第1項前段、第51條第5款、第6款、第219條，刑法施行法第1條之1第1項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本簡易判決，得於本簡易判決收受送達之日起20日內

    ，以書狀敘述理由，向本院合議庭所管轄第二審提起上訴（

    須附繕本）。

本案經檢察官張國強聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日

                  刑事第十八庭  法  官  侯驊殷

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

                                書記官  莊玉惠

中　　華　　民　　國　　111 　年　　3 　　月　　3 　　日

附錄法條

中華民國刑法第339條

（普通詐欺罪）

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

中華民國刑法第210條

（偽造變造私文書罪）

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。

中華民國刑法第216條

（行使偽造變造或登載不實之文書罪）

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。



附表：

編號 對應聲請簡易判決書犯罪事實 入帳時間 被害人/被害商店名稱  消費金額（新臺幣）          主文  1 附表一編號1 109年1月6日 聯信-台灣麥當勞餐廳-060 TAICHU  223元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  2  109年1月6日 統一超商-隆心TAICHU 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  3  109年1月7日 聯信-Unibuy智販機-逢TAICHU 25元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  4   109年1月7日  統一超商-苗治MIAOLI  125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     30元      39元      212元      930元   5  109年1月8日 Tsubasa.Y  TAICHU 1180元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  6  109年1月8日 VANS三民 TAICHU 1580元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  7  109年1月13日 悠遊卡自動加值-OK苗栗光華店 500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  8  109年1月9日 聯信-OK超商-1245台中 TAICHU 178元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  9  109年1月9日 TSTARTEL TAIPEI 1251元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  10  109年1月10日 統一超商-航發 TAICHU 10元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  11  109年1月9日 全家便利商店-台中金航發店 TAICHU 188元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  12  109年1月10日 萊爾富-台中大恩店TAICHU 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  13  109年1月10日 聯信-OK超商-0382台中 TAICHU 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  14  109年1月13日 統一超商-嶺中TAICHU 10元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  15  109年1月13日 統一超商-福星TAICHU 40元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  16 附表二編號1 109年1月9日 Tsubasa.Y  TAICHU 1180元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  17  109年1月9日 新人類服飾店 2500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  18  109年1月12日 百雋餐飲有限公司 3784元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役貳拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  19  109年1月13日 綠界*Q哥手機配件專賣 793元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  20  109年1月14日 OK超商-0382台中福上店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  21  109年1月14日 臺灣優衣庫有限公司E C 910元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  22  109年1月16日 OK超商-0382台中福上店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  23  109年1月23日 台灣麥當勞SOK-O72 410元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  24   109年1月24日  全家便利商店-苗栗富樂店  125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     167元   25  109年1月25日 OK超商-071O苗栗光華店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  26  109年1月25日 全聯福利中心-苗栗縣府 463元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  27  109年1月25日 全家便利商店-苗栗富樂店 145元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  28  109年1月28日 OK超商-071O苗栗光華店 145元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  29  109年1月28日 天璽星光大道音樂館 960元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  30  109年1月29日 OK超商-0382台中福上店 114元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  31  109年1月29日 天璽星光大道音樂館 1370元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  32  109年1月29日 全家便利商店-台中海派店 115元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  33  109年1月29日 全家便利商店-苗栗富樂店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  34  109年1月30日 台灣麥當勞餐廳-060 320元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  35  109年1月30日 OK超商-0382台中福上店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  36  109年1月30日 田季發爺燒肉店-逢甲店 1098元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  37  109年1月30日 全家便利商店-台中圓滿店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  38  109年1月31日 全家便利商店-台中海派店 206元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  39  109年2月1日 全聯福利中心-台中大鵬 100元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  40   109年2月1日  全家便利商店-台中海派店 30元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     180元   41  109年2月2日 OK超商-1245台中逢甲店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  42  109年2月2日 台灣麥當勞餐廳-060 280元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  43  109年2月2日 Tiger City 528元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  44  109年2月2日 銀櫃KTV旗艦店 1500元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  45  109年2月2日 全家便利商店-台中金航發店 220元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  46   109年2月4日  全家便利商店-台中金福星店  125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。     125元   47  109年2月21日 OK超商-0382台中福上店 100元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  48  109年2月21日 台灣麥當勞餐廳SOK-247 148元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  49  109年2月21日 萊爾富-苗栗新苗店 211元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  50  109年2月21日 萊爾富-苗栗為中店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  51  109年2月21日 全家便利商店-台中日新店 99元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  52  109年2月21日 全家便利商店-台中金站店 18元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  53  109年2月22日 OK超商-071O苗栗光華店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  54  109年2月23日 全家便利商店-台中金航發店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  55  109年2月23日 全家便利商店-苗栗玉清店 89元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  56  109年2月24日 屈臣氏S0029逢甲店 308元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  57  109年2月25日 OK超商-1245台中逢甲店 125元 李石逸犯詐欺取財罪，處拘役拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  58 附表二編號2 109年1月11日 李石逸在臺中市○○區○○○道0段000號在銀櫃KTV旗艦店（刷卡單顯示為林園歌唱視聽有限公司；下同），盜刷950元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。  李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。  59 附表二編號3 109年1月31日 李石逸在GOGORO北屯中清門市，盜刷4695元，支付維修費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該 偽造之私文書。  李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。  60 附表二編號4 109年2月3日 李石逸在銀櫃KTV旗艦店，盜刷540元，支付唱歌費用。並在信用卡簽單上偽簽「張翔宇」之姓名1枚，並將偽造之簽單交付予店員而行使該偽造之私文書。  李石逸犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。偽造之「張翔宇」署押壹枚沒收。 





