0 o SIS ERL R AP
112# & % 3 % 23705
N AL EBEP R RBRRRET

PR FEARRLRRE O SRR Eah’i%i'\'fr (112 2R &3
520125L) > 424 H EJ% v Jj*?rﬁ; HFEF LT %uéiw P
22 ENRLRALL g 0 TF &%Ag MR R
AL BB Td L EE PRI RAFHNS Y %3’; ) B e

Sh

FEFPEEL L g PRIIEY kPR ATE
e ;“Jffl‘-'?:’; P oo ARIrkz Ph&uEILERLIRFZ B
- ’K% At /)g"]{ ”_é':iﬁ f‘/;P]:tEE“F ’ i,’é"{_}ﬂ f%' %’F’f o

¥R

&«
"}

. TT jmﬂ, \'ﬂt\_ .
1\23
5
J—
()
©
T
—~

-
=i

PR AR AT RE 2R L
raP) > Fp112 #2 P1TPp AR AE K>
FOFOOOR000 8.2. L > &= ]7&_5‘::}7&1_{9
?- ﬁ;‘%”],{"ﬁ'—? AR N H AP AR {23
X2 A 0GR HERFG 2P o 2
SR FE2 Ty 0 AMEBRZL 2R T
12 #5 "3 p By &2 £ TR 2
L% (T ) 4700~ - Etagiz » 5000~ % @~
I&HOg » 2241059700~ p B2 > FREHFG 54T
FL,@,U»J ,ux%tt r T oﬁﬁ,xﬁ,%l;}ﬁﬁfif%i%?y
£ ~Etagle » @ Rl o RFHED2OP 2359 ¥ 3F
F112 #5 P4 p =6 pFD A FEELINE@® 2 4 5
LR MoK PRE iR Y &~ Etagler ~ A® EiR4 -
’ﬂ(ﬁ:ﬁ%ié?ijﬁ?‘;fr%’{ﬁ,ﬁgﬁjﬁo

‘zg_,kfﬁlﬁ-}_» z\ﬁgfrg} 30 A J};:f,t_l_g;’;;%‘ EE R
PECRBRFRET U A4

!
10"
i
AR e W
:‘,\ -—AF‘;; “4]‘ ‘*“v 'ﬂ‘\%«

N
J\//'\

-

. NEyOTHY
-
AN 3
= F‘f
190 el

-n_H\i .
5

= Cm\j,
S H
!

DO
JFH\
=
[u—

P

Hﬂ%%w&ﬁg&;x



bl

=3

|

pa:lg d
A A Y
A FEFVNRFARER iy PR PREF LG
» B R s m P EI R BRIE AT S S P
ik B by R EIEZ S - FF 2 KA
FEHERZL g 0 TR GET ‘?ﬁ%iﬁi?é » RAE D
WEH2TY FE2] ] OERET G ERAER TN X &2 B
FERFHNE LA mi%\ﬂﬁ%%é’mké§@7
2.9 BE o> AR FEHI09 EF1 IE -~ F161 15222 ~ ¥1
2.3 ~ %163 iE21 % %164 3 5170 1520 2 2 'L
’fufwﬂﬁﬁ Ep g R S AL E- Frwmi

w0
\_‘;‘;\

9\3}
=

i

PF’“ja‘igi F oo 23 s A s BE AR R
Wi AP KA ’i (BEE%49~50F » ~r¥ %932 95~
103 2106 ~109 2113 %) ’fﬁfi’?%.‘i’*“%’??géﬁﬂ‘?%
wEEpR (45 %41243F ) > & 5 LINEH 3 & &8 B -
g+§vqi§3f§%\ykﬁf§¢3};}ﬁ%@ AR #2387
£ (B E%47T~49~51F ) > B3tz po BEFApE >
CE=E S-SR S EA W
FrOoOAXEREP R OBLIBEPRPF O HURT O REEH
o
ECR L
Pk s > PP 5336 (%2 B2 Earl B oo 24k
‘é ﬂ#"x’%fﬂfﬁxiéﬂf%fﬁvﬁi??*ﬁ‘Etagﬂz% i

N1

/

iR k- o EHEARLNEN S ARAR Y BEIP (BF
25%‘50;1 ’M,—tfs%i%ﬂ) B L AR - Rk
Z“'\ Al HEEER2EREEY £ Btagie » ~ @
FiRs2z e il re > P EFEIR-ZE > HEL
ﬁﬂri=’%ﬂ“7zﬁ%ﬁ»wﬁﬁ%¢ﬁiﬁﬁ’a
A A2 ES 0 RAAEEIEAL > AR LR



$i

EEEBEURFAR D BRIEBERLEET S L5
- RS R RS .
TUFELALFELAH FRAE S PR A R
# 7% 4 ~Ftagfe» ~ L2 £k s2 e LAk pF
FE A DAL ABEF AL S (B) fBR A
9 CIEAFARE P AR e EA F AR KK R
e E 0 2 ARl 2 SN EAE S RFIERZS 22T
B A AT F - A o % (Ao?)iE %320 iEH] B2
330 EH] 2 EF R AN %1
2 GEHB B ) RS A Y] T
2R s‘:ﬁ*%ﬁ; 2 & f;’é;&:fb T 3 J‘J.%ﬂlj |

ok Wy =t
Ay
>
M-

ig%m2$ﬂw E lé”ﬂa%m’; ML zcwﬁ
ZEFIPN 26 RRL LTI I ERE
%ﬁ%%5%$7:ﬁu’ﬁf&ﬁﬁnérﬁﬁé&%&
A2 3 R EZRRLETREEL LT S (A
¥5%112157 ) s w23 Amsd e g RrP & ¥2 47
WATE P m B ERIRAE S R e o RAERE B
%ﬁﬁﬁik\bM$%~+éé$3%i%%ﬁ(i%%
$112 F) » BTE PRz &~ p s L85 - R
fde L ¥ A 2 2] 0 Tafideh B £ 2 4T B R

1 Ex
POT00% » 7 44 5 A F EFR Y P TR D 2
‘ - 381 Pl

; ] o~ %3 BRI 7242
T o TS PR — FRA G T A OF R T 0 i ik HE
%R °

Wt BERAEFRZF2T3 E2] F1 B~ %299 iE %1

FHE 2 336 EH2 T FAIFER] FH K $38FEL]



KB R AT WRT PR SRR R
i £ A B 112 E:: 11 5 10 0

oA pu i—}@%“‘ii “f_%é%éZOB
Aot E e d o H A &k irz2 1@ d Jﬁ » T R R R 18 20
PRe ARt RIZd F (BOFREGFF A2 AEMEA) T

RSN NC SE N E NI
ZoFA AT Ao REL > B Bk kBT R 3
1*@@@«%é"Hﬁ%ET%wazﬁiﬂﬁﬁo

BREE RAA




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺中地方法院刑事判決
112年度易字第2370號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  許肇宇




上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（112 年度偵緝字第2012號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本
院告知簡式審判程序之意旨，並聽取檢察官、被告之意見後，經
本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：
    主    文
許肇宇犯業務侵占罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣
壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣拾萬玖仟柒佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
    犯罪事實
一、許肇宇自民國109 年4 月間起受僱於永軍保全股份有限公司（下稱永軍保全公司），並自112 年2 月17日起受永軍保全公司派駐臺中市○區○○○路000 號之東方紐約社區擔任白班保全，並負責代為簽收、保管該社區或其住戶所交付之款項，為從事業務之人，該等款項乃其業務上持有之財物。詎許肇宇意圖為自己不法之所有，基於業務侵占之犯意，於112 年4 月20日至112 年5 月3 日間陸續將其業務上所保管之櫃檯零用金新臺幣（下同）4700元、Etag收入5000元及住戶裝保金10萬元，共計10萬9700元擅自取去，並變易持有為所有之意思予以侵占入己。嗣永軍保全公司晚班保全將零用金、Etag收入短少情況通知永軍保全公司法務黃德鵬，且許肇宇於112 年5 月4 日上午6 時5 分許透過LINE傳送訊息予黃德鵬，而坦承挪用前述零用金、Etag收入、住戶裝保金一事，永軍保全公司遂訴警究辦，始悉上情。
二、案經永軍保全公司訴由臺中市政府警察局第三分局報告臺灣臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。
    理    由
壹、程序事項
　　被告許肇宇於準備程序中，先就上開犯罪事實為有罪之陳述
  　，且所犯係死刑、無期徒刑或最輕本刑為3 年以上有期徒刑
    以外之罪，亦非高等法院管轄之第一審案件，經本院告知簡
    式審判程序之旨，並聽取檢察官、被告之意見後，依刑事訴
    訟法第273 條之1 第1 項規定，經合議庭裁定由受命法官獨
    任進行簡式審判程序。是本案之證據調查，依同法第273 條
    之2 規定，不受同法第159 條第1 項、第161 條之2 、第16
    1 條之3 、第163 條之1 及第164 條至第170 條規定之限制
    ，就以下所引傳聞證據之適格性，爰不再予逐一審究論述，
    合先敘明。
貳、實體認定之依據
一、上開犯罪事實，業經被告於偵訊、本院訊問、準備程序及審理程序中坦承不諱（偵緝卷第49、50頁，本院卷第93至95、103 至106 、109 至113 頁），核與證人黃德鵬於警詢時所述情節相符（偵卷第41至43頁），並有LINE對話紀錄截圖、社區收費憑據、永軍保全公司新進人員應徵履歷表等在卷可稽（偵卷第47、49、51頁），足認被告之自白與事實相符，洵堪採為論罪科刑之依據。
二、綜上，本案事證明確，被告上開犯行，堪以認定，應依法論
    科。
參、論罪科刑
一、核被告所為，係犯刑法第336 條第2 項之業務侵占罪。又被告係因缺錢花用乃侵占其所保管之零用金、Etag收入、住戶裝保金一節，業據被告於偵訊、本院訊問中供述至明（偵緝卷第50頁，本院卷第94頁），顯見被告係基於同一業務侵占犯意，而利用其擔任保全得以保管零用金、Etag收入、住戶裝保金之機會予以侵占入己，且持續侵害同一法益，復觀卷內現有事證，尚無從認定被告係分別起意侵占該等款項，是各行為之獨立性極為薄弱，依社會健全觀念，在時間差距上各舉動難以強行分開，應視為數個舉動之接續實施，合為包括之一行為予以評價，認係接續犯。
二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告為貪圖一己私利，竟利用保管零用金、Etag收入、住戶裝保金之機會為本案犯行，實有不該，且被告迄今未與告訴人達成和（調）解或彌補其所受損失；惟念及被告犯後主動向證人黃德鵬坦承侵占款項乙事，及其所侵占之金額尚非甚鉅，復因業務侵占罪之法定最輕本刑本即高於一般財產犯罪（如刑法第320 條第1 項之竊盜罪、刑法第335 條第1 項之侵占罪、刑法第339 條第1  項之詐欺取財罪），比較基礎已然有別，仍應斟酌個案情節及宣告刑期長短對於被告之警惕教化作用予以量刑；再者，執行裁判由為裁判法院對應之檢察署檢察官指揮之，此參刑事訴訟法第457 條第1 項規定即明，縱本院宣告之刑度使被告獲得易科罰金之機會，然被告是否得以易科罰金最終仍由執行檢察官權衡之；參以，被告此前有不法犯行經法院論罪科刑之情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參（本院卷第11至15頁）；兼衡被告於本院審理中自述國中畢業之智識程度、目前偶爾幫別人外送，沒有收入，現在靠每個月的勞退金過生活、已經離婚、子女已成年之生活狀況（本院卷第112 頁），暨其犯罪之動機、目的、手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
肆、沒收
    末按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2 項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1 第1 項前段、第3 項定有明文。未扣案之10萬9700元，乃被告為本案業務侵占犯行所獲取之不法利得，爰依刑法第38條之1 第1 項前段、第3 項規定，宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
據上論斷，應依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第299 條第1  項前段，刑法第336 條第2 項、第41條第1 項前段、第38條之1  第1 項前段、第3 項，刑法施行法第1 條之1 第1 項，判決如主文。
本案經檢察官陳祥薇提起公訴，檢察官藍獻榮到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　 112　　年　　11　　月　　10　　日
                  刑事第十三庭　法　官  劉依伶
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴之理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。
　　                        　　書記官  盧弈捷
中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　10　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第336條
對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1項之罪者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。
對於業務上所持有之物，犯前條第1項之罪者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。



臺灣臺中地方法院刑事判決

112年度易字第2370號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  許肇宇





上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（112 年度偵緝字

第2012號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本

院告知簡式審判程序之意旨，並聽取檢察官、被告之意見後，經

本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

    主    文

許肇宇犯業務侵占罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣

壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣拾萬玖仟柒佰元沒收

，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    犯罪事實

一、許肇宇自民國109 年4 月間起受僱於永軍保全股份有限公司

    （下稱永軍保全公司），並自112 年2 月17日起受永軍保全

    公司派駐臺中市○區○○○路000 號之東方紐約社區擔任白班保

    全，並負責代為簽收、保管該社區或其住戶所交付之款項，

    為從事業務之人，該等款項乃其業務上持有之財物。詎許肇

    宇意圖為自己不法之所有，基於業務侵占之犯意，於112 年

    4 月20日至112 年5 月3 日間陸續將其業務上所保管之櫃檯

    零用金新臺幣（下同）4700元、Etag收入5000元及住戶裝保

    金10萬元，共計10萬9700元擅自取去，並變易持有為所有之

    意思予以侵占入己。嗣永軍保全公司晚班保全將零用金、Et

    ag收入短少情況通知永軍保全公司法務黃德鵬，且許肇宇於

    112 年5 月4 日上午6 時5 分許透過LINE傳送訊息予黃德鵬

    ，而坦承挪用前述零用金、Etag收入、住戶裝保金一事，永

    軍保全公司遂訴警究辦，始悉上情。

二、案經永軍保全公司訴由臺中市政府警察局第三分局報告臺灣

    臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。

    理    由

壹、程序事項

　　被告許肇宇於準備程序中，先就上開犯罪事實為有罪之陳述

  　，且所犯係死刑、無期徒刑或最輕本刑為3 年以上有期徒刑

    以外之罪，亦非高等法院管轄之第一審案件，經本院告知簡

    式審判程序之旨，並聽取檢察官、被告之意見後，依刑事訴

    訟法第273 條之1 第1 項規定，經合議庭裁定由受命法官獨

    任進行簡式審判程序。是本案之證據調查，依同法第273 條

    之2 規定，不受同法第159 條第1 項、第161 條之2 、第16

    1 條之3 、第163 條之1 及第164 條至第170 條規定之限制

    ，就以下所引傳聞證據之適格性，爰不再予逐一審究論述，

    合先敘明。

貳、實體認定之依據

一、上開犯罪事實，業經被告於偵訊、本院訊問、準備程序及審

    理程序中坦承不諱（偵緝卷第49、50頁，本院卷第93至95、

    103 至106 、109 至113 頁），核與證人黃德鵬於警詢時所

    述情節相符（偵卷第41至43頁），並有LINE對話紀錄截圖、

    社區收費憑據、永軍保全公司新進人員應徵履歷表等在卷可

    稽（偵卷第47、49、51頁），足認被告之自白與事實相符，

    洵堪採為論罪科刑之依據。

二、綜上，本案事證明確，被告上開犯行，堪以認定，應依法論

    科。

參、論罪科刑

一、核被告所為，係犯刑法第336 條第2 項之業務侵占罪。又被

    告係因缺錢花用乃侵占其所保管之零用金、Etag收入、住戶

    裝保金一節，業據被告於偵訊、本院訊問中供述至明（偵緝

    卷第50頁，本院卷第94頁），顯見被告係基於同一業務侵占

    犯意，而利用其擔任保全得以保管零用金、Etag收入、住戶

    裝保金之機會予以侵占入己，且持續侵害同一法益，復觀卷

    內現有事證，尚無從認定被告係分別起意侵占該等款項，是

    各行為之獨立性極為薄弱，依社會健全觀念，在時間差距上

    各舉動難以強行分開，應視為數個舉動之接續實施，合為包

    括之一行為予以評價，認係接續犯。

二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告為貪圖一己私利，竟利

    用保管零用金、Etag收入、住戶裝保金之機會為本案犯行，

    實有不該，且被告迄今未與告訴人達成和（調）解或彌補其

    所受損失；惟念及被告犯後主動向證人黃德鵬坦承侵占款項

    乙事，及其所侵占之金額尚非甚鉅，復因業務侵占罪之法定

    最輕本刑本即高於一般財產犯罪（如刑法第320 條第1 項之

    竊盜罪、刑法第335 條第1 項之侵占罪、刑法第339 條第1 

     項之詐欺取財罪），比較基礎已然有別，仍應斟酌個案情

    節及宣告刑期長短對於被告之警惕教化作用予以量刑；再者

    ，執行裁判由為裁判法院對應之檢察署檢察官指揮之，此參

    刑事訴訟法第457 條第1 項規定即明，縱本院宣告之刑度使

    被告獲得易科罰金之機會，然被告是否得以易科罰金最終仍

    由執行檢察官權衡之；參以，被告此前有不法犯行經法院論

    罪科刑之情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參（本

    院卷第11至15頁）；兼衡被告於本院審理中自述國中畢業之

    智識程度、目前偶爾幫別人外送，沒有收入，現在靠每個月

    的勞退金過生活、已經離婚、子女已成年之生活狀況（本院

    卷第112 頁），暨其犯罪之動機、目的、手段等一切情狀，

    量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

肆、沒收

    末按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2 項之沒收

    ，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，

    刑法第38條之1 第1 項前段、第3 項定有明文。未扣案之10

    萬9700元，乃被告為本案業務侵占犯行所獲取之不法利得，

    爰依刑法第38條之1 第1 項前段、第3 項規定，宣告沒收，

    並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第299 條第1 

 項前段，刑法第336 條第2 項、第41條第1 項前段、第38條之1

  第1 項前段、第3 項，刑法施行法第1 條之1 第1 項，判決如

主文。

本案經檢察官陳祥薇提起公訴，檢察官藍獻榮到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　 112　　年　　11　　月　　10　　日

                  刑事第十三庭　法　官  劉依伶

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴之理由者，應於上訴期間屆滿後20

日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切

勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，

上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

　　                        　　書記官  盧弈捷

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　10　　日

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第336條

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1項之罪者，處1年以

上7年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第1項之罪者，處6月以上5年以

下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。






臺灣臺中地方法院刑事判決

112年度易字第2370號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  許肇宇





上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（112 年度偵緝字第2012號），被告於準備程序中就被訴事實為有罪之陳述，經本

院告知簡式審判程序之意旨，並聽取檢察官、被告之意見後，經

本院合議庭裁定由受命法官獨任進行簡式審判程序，判決如下：

    主    文

許肇宇犯業務侵占罪，處有期徒刑陸月，如易科罰金，以新臺幣

壹仟元折算壹日。未扣案之犯罪所得新臺幣拾萬玖仟柒佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

    犯罪事實

一、許肇宇自民國109 年4 月間起受僱於永軍保全股份有限公司（下稱永軍保全公司），並自112 年2 月17日起受永軍保全公司派駐臺中市○區○○○路000 號之東方紐約社區擔任白班保全，並負責代為簽收、保管該社區或其住戶所交付之款項，為從事業務之人，該等款項乃其業務上持有之財物。詎許肇宇意圖為自己不法之所有，基於業務侵占之犯意，於112 年4 月20日至112 年5 月3 日間陸續將其業務上所保管之櫃檯零用金新臺幣（下同）4700元、Etag收入5000元及住戶裝保金10萬元，共計10萬9700元擅自取去，並變易持有為所有之意思予以侵占入己。嗣永軍保全公司晚班保全將零用金、Etag收入短少情況通知永軍保全公司法務黃德鵬，且許肇宇於112 年5 月4 日上午6 時5 分許透過LINE傳送訊息予黃德鵬，而坦承挪用前述零用金、Etag收入、住戶裝保金一事，永軍保全公司遂訴警究辦，始悉上情。

二、案經永軍保全公司訴由臺中市政府警察局第三分局報告臺灣臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。

    理    由

壹、程序事項

　　被告許肇宇於準備程序中，先就上開犯罪事實為有罪之陳述

  　，且所犯係死刑、無期徒刑或最輕本刑為3 年以上有期徒刑

    以外之罪，亦非高等法院管轄之第一審案件，經本院告知簡

    式審判程序之旨，並聽取檢察官、被告之意見後，依刑事訴

    訟法第273 條之1 第1 項規定，經合議庭裁定由受命法官獨

    任進行簡式審判程序。是本案之證據調查，依同法第273 條

    之2 規定，不受同法第159 條第1 項、第161 條之2 、第16

    1 條之3 、第163 條之1 及第164 條至第170 條規定之限制

    ，就以下所引傳聞證據之適格性，爰不再予逐一審究論述，

    合先敘明。

貳、實體認定之依據

一、上開犯罪事實，業經被告於偵訊、本院訊問、準備程序及審理程序中坦承不諱（偵緝卷第49、50頁，本院卷第93至95、103 至106 、109 至113 頁），核與證人黃德鵬於警詢時所述情節相符（偵卷第41至43頁），並有LINE對話紀錄截圖、社區收費憑據、永軍保全公司新進人員應徵履歷表等在卷可稽（偵卷第47、49、51頁），足認被告之自白與事實相符，洵堪採為論罪科刑之依據。

二、綜上，本案事證明確，被告上開犯行，堪以認定，應依法論

    科。

參、論罪科刑

一、核被告所為，係犯刑法第336 條第2 項之業務侵占罪。又被告係因缺錢花用乃侵占其所保管之零用金、Etag收入、住戶裝保金一節，業據被告於偵訊、本院訊問中供述至明（偵緝卷第50頁，本院卷第94頁），顯見被告係基於同一業務侵占犯意，而利用其擔任保全得以保管零用金、Etag收入、住戶裝保金之機會予以侵占入己，且持續侵害同一法益，復觀卷內現有事證，尚無從認定被告係分別起意侵占該等款項，是各行為之獨立性極為薄弱，依社會健全觀念，在時間差距上各舉動難以強行分開，應視為數個舉動之接續實施，合為包括之一行為予以評價，認係接續犯。

二、爰以行為人之責任為基礎，審酌被告為貪圖一己私利，竟利用保管零用金、Etag收入、住戶裝保金之機會為本案犯行，實有不該，且被告迄今未與告訴人達成和（調）解或彌補其所受損失；惟念及被告犯後主動向證人黃德鵬坦承侵占款項乙事，及其所侵占之金額尚非甚鉅，復因業務侵占罪之法定最輕本刑本即高於一般財產犯罪（如刑法第320 條第1 項之竊盜罪、刑法第335 條第1 項之侵占罪、刑法第339 條第1  項之詐欺取財罪），比較基礎已然有別，仍應斟酌個案情節及宣告刑期長短對於被告之警惕教化作用予以量刑；再者，執行裁判由為裁判法院對應之檢察署檢察官指揮之，此參刑事訴訟法第457 條第1 項規定即明，縱本院宣告之刑度使被告獲得易科罰金之機會，然被告是否得以易科罰金最終仍由執行檢察官權衡之；參以，被告此前有不法犯行經法院論罪科刑之情，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參（本院卷第11至15頁）；兼衡被告於本院審理中自述國中畢業之智識程度、目前偶爾幫別人外送，沒有收入，現在靠每個月的勞退金過生活、已經離婚、子女已成年之生活狀況（本院卷第112 頁），暨其犯罪之動機、目的、手段等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

肆、沒收

    末按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；前2 項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額，刑法第38條之1 第1 項前段、第3 項定有明文。未扣案之10萬9700元，乃被告為本案業務侵占犯行所獲取之不法利得，爰依刑法第38條之1 第1 項前段、第3 項規定，宣告沒收，並於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

據上論斷，應依刑事訴訟法第273 條之1 第1 項、第299 條第1  項前段，刑法第336 條第2 項、第41條第1 項前段、第38條之1  第1 項前段、第3 項，刑法施行法第1 條之1 第1 項，判決如主文。

本案經檢察官陳祥薇提起公訴，檢察官藍獻榮到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　 112　　年　　11　　月　　10　　日

                  刑事第十三庭　法　官  劉依伶

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴之理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

　　                        　　書記官  盧弈捷

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　10　　日

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第336條

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1項之罪者，處1年以上7年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第1項之罪者，處6月以上5年以下有期徒刑，得併科9萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。





