SR M A E A 2
113# B F % 161955
N ALY ERBIRET
AR 4 FT

AN

B o R AN AREE AT p O ek o ARILE U S AL
Sl IR %Wﬁ#%%iﬁ(@xﬂgﬁ,lmﬁa¥é$m%
BE) 0 SR A ST
N -
o OO P 4eMtd #7722 % > & ot 4 77 2. 2]
PR Ak PP E S MATLREHFAITRZ P o
PREF 2
- RRFPRRER IR FERSSHIRL ¢ OO A
RARR P 2 f o > BFEDATBIE- S TR LA W
5207 Tzt ) {5 N2z o s ARIDS ] H BT AR
3 7 i\. (—ézr"‘ﬁxﬂ> °

PR FRE R SRR RA 2 (1132 B 6 F %9551

AR TR 0 FAge Ak 3200 B 19T 2 Fif B oo AR
PARITFEIPE > PREY S FEIR BAwm

(=)

—4=

o

X

(Z) a2 s mEeegd it o AmII08ERH T 678
H - A2 R A RI08E4Y 11p Rz
23 AEFTHLTEEE:  LFBEZRAL VRS
FoEHAHS VR o BT EELS gL RS
%Pi?iﬁﬂﬁﬁﬁﬁﬁ&&an@% RS A
BB RRITSEL] L F Rt A KRR
PRI & & %imgi’v%ﬁ%ﬁﬁ%%

)
—
R
& S
=] Q

7
THA2 £ F Ak Y B AR
= ”mﬁﬁ.%ﬂ4¢£ﬁfwﬁ%ﬁ%&@’5ﬁuméi

=i :??*.""__
4
g o
N
)
N
4t
‘fmﬂ
Wy
-



'

i

J~4

REPFHAIINI 2 A% 305 R 4 4L
= DA i o TEA S R Ao TR p A

P OO 2 fefz > LR 2w %
ﬂ333%%~§$$imhﬁ%wﬁﬁﬁ%),&ﬁﬁ

:
y ﬂz%‘éfj%friﬁ"zquooom BN A & QAR ES
HRE o EAFTHRRR S GASRIRIGEE - TR A
B et & 4w 2. j:»iaéﬁ]fm"v il U o
ﬁ@%%?ﬁi&~%%ﬁ§‘%%ﬁ§ FH o 2 B
Flhed v e o Hifiaed P £ 24T R RE S UT

Js
£

T

_\

',\:—’L’ ! %‘bl_r%e Fhont 4 T /J»‘i{J ’}’&9’”'1'"[‘ Bk mL H ek
2k 538K I FIIEwf ~ $IM AT 22

ﬁ’i%%*iﬁé*ﬁ%ﬁﬂﬁﬁﬂﬁﬁﬁﬂﬁ%’ﬁ&

//
l'-x—

73

Ji"F’ 2 %4497 %298 ~ %39 ~ 54500 % 198 - %454
s ENDS &1 E?g, }IJ/L}'{-@ﬂlj_kr_:LQ o

e A PRAR DA B A X iEE 2 pAR20p e AR D R

» PN AR Z B S (EEA)

= EX 3 13 =& 12 L 23 2
TH5LZR 2 P I

R



pu's

23 AN T A 4o PREA S R H R
PR R R TR A

Bk BT L
ANZ_PATE o
wF Fs A

bul A

s
=2 Y 2z > . - ~ \ ’ - e
ERGpe F= A2 05 f
- r L

B~ ¥ A&
B ed EMTRHAI AT P ANT &
AWMEpe S =422 2415 Aafgikec22F4% 2w
IF 2. TR T o
IR AL e
e
S | HRPER B ) ST
50 (AR
1 [112# 112 21| OO %L % » | KAickx 2 ok »7F AT
P22PE22A 3% |10 0 AR S48 0 0 | IL BT 0 A
ok R E 0 ATE | 2 I - I8 A iR fT
MEHATEEPD o |&F B HFRL|E
EACH 3 o
2IHEHHHICQOP%§E’?«ﬁk$LF&%ﬁ%
22PF2243F P 0 AP FFEP 0 | AR LB T
dob I A 0 ATE [ RERA - A
WA AITHE D o | T RF R
EHH R -
3 |112#1275p |e OOF fE & > | Aok 2 2 % 9717 57
2FE2TA3F P 0 AP ISP 0 AR LA B
b % ﬁi—“n]é_?_ ) Jl%ﬁ‘f“ DIRE - IR 5 LT
WA FAATEE D o | A F TR
EHH R -




SR

ERETW TR EERBEETRTRS
113 & i % 59551 %
it 2 200 + 34%& (RE00E0Y0p 2 )
L0077 OO®OQO#00%& 0055
B R 6 A% - %55 20000000005

PR FIEE R R R EN AR RA 2R WA
L A IR % S LB S

PEEF
-~ 0080 %E? 3 OO0FOOK005LT # 5\ 4

z

A1 o2 OORLMA A2 32291 » 3 A gHE2 )

A EII2E11Y 21 22P5224 3% ~ B £127 mzzmz
FFE R EL2Y 0P 2221 R VRE R 1 R E
nos A;\Vvl,'{{—i%%ﬁ»?o@é’ g N 2o IR ﬁé%Tim (*rﬂ_:.) 50
07 o @517 OO b4~ 8 f7 3F T L > S8R R
FARBHETEG o W ERAE o

S kmd Y RREREGE A RS

\:3_47;5"' R RPE S
- HEBpFTEZ EEETF

K Iy LA FEER
- |mE e OO EWY 2 ki) FEER -
foo

S |EATRT AT OO0 (B 2P RET
g P 2 it

= | EARSERBPRY B IMPERED o
*TWK ~} h’—r ’1 ) f/é’~ ZG ’1] é’- xa: 320 :p{ J:E ,Tﬁ-‘?- EE .&% Z‘(ﬁ AN hl.rzti
B3 ’“fﬂﬁ DLAIIDLE NESR T IR T R ;%—:, ;,,\»m,;,xrjo

3 A de® 2 it g % o ’f;%'m;; $981E2 15175 A% 4
T 0 :\i‘/‘ ?Js’](”kriﬁg.ﬁ\"‘ﬁg‘/f Hb})&’l( A Ei{f‘rp&ﬂ(ﬁ'ﬂ;‘

e

Frikl iEN3WARA  EHH P TR R g BRI



PAapEs L PR T ATy 2 £ 1,000 o A B
PR AR e LB d A T 2R E500~ 0
T*?rﬁti’ SEREFE S F#%E-Ei* {i :ﬁsﬁkﬂ A NEF‘L%I 000~
A Wy 2 A L dgTE o £ S REERT B EE o L
A P IR A Qtﬁ%r‘% F K_o 'TEL”‘ e 30 B B9 4
FA2 DML LR - ARMLEER 0 BaATd 25 5§
13;1&%@A,Wthmo
=~ RANEFEEE F2510E F 19 de s o 3F o

/.

-ﬁ N
'ﬂ‘\%, \\.‘i

bt

L
I

iz?i“ bR

Lol

ﬂ\fiﬁj‘/ﬁpaﬁk\?)ﬁj\ﬁiﬂ
S ®E % ® 113 & 4 1 12 p
Tt Eim

A R AT R IE 2

PERRAE 32008 % ] 58

&@mﬁo*‘34%%1%§,a%yuAiﬁéﬁ,ég
o e 5 E T A2 dR A 50 §




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺中地方法院刑事簡易判決
113年度簡字第1619號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  翁于婷




上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第9551號），嗣被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序（原受理案號：113年度易字第1299號），逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　文
乙○○犯如附表所示之罪，各處如附表所示之刑及沒收。應執行拘役柒拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　犯罪事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列被告乙○○於本院準備程序中之自白，證據並所犯法條一編號二「證據名稱」欄第2行「之述」更正為「之證述」外，餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、論罪科刑：
（一）核被告所為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。被告所犯先後3次竊盜犯行，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。
（二）查被告前因幫助詐欺案件，經本院以108年度簡字第67號判決判處有期徒刑2月確定，於民國108年4月11日執行完畢，有刑案資料查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄表、該判決附卷可憑。檢察官於準備程序中指出上開構成累犯事實並舉刑案資料查註紀錄表為證據，請法院審酌是否依累犯規定加重其刑，被告當庭表示承認本案構成累犯，且對上開構成累犯證據並無意見，可認檢察官對被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項已有所主張且符合應有之證明程度。被告於受徒刑之執行完畢後，5年以內故意再犯有期徒刑以上之本案各罪，均為累犯，考量被告前案犯罪經執行完畢後，理應產生警惕，而能因此自我控管，不再觸犯有期徒刑以上之罪，卻故意再犯本案，足見其對於刑罰之反應力薄弱，況前案與本案又同屬侵害他人財產犯罪，顯見被告有一再觸犯同類犯罪之特別惡性，並參酌司法院釋字第775號解釋意旨，認被告依刑法第47條第1項規定，就其本案所犯各罪加重最低本刑，與憲法罪刑相當之原則無違，爰均依法加重其刑。
（三）爰審酌被告犯罪之動機、目的、手段（徒手竊取），其行為所造成之損害，並考量被告犯後坦承犯行，惟未與被害人甲○○成立和解，兼衡被告之前科素行（見卷附刑案資料查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄表），於準備程序中自陳大學畢業之智識程度，受僱擔任工廠作業員，月收入約新臺幣2萬2000元，與父、母、夫、2名未成年子女同住，無人需其扶養，經濟狀況勉持等一切情狀，分別量處如附表所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。暨審酌被告犯行次數、密集程度、侵害程度等情，定其應執行刑如主文所示，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。
三、沒收：
　　被告本案所竊得如附表「沒收」欄所示之現金，均為其犯罪所得，應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴
　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。 
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日
　　　　　　　　　刑事第十三庭　法　官　吳欣哲 
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉子瑩
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜罪，處五年以下有期徒刑、拘役或五十萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前項之規定處斷。
前二項之未遂犯罰之。
附表：
		編號

		犯罪時間
（民國）

		罪刑

		沒收



		1

		112年11月21日22時22分許

		乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

		未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		112年12月1日22時22分許

		乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		112年12月5日22時27分許

		乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。







--------------------------------------------------------
附件：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9551號
　　被　　　告　乙○○　女　34歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00巷00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
　　　　　犯罪事實
一、乙○○與甲○○均係臺中市○○區○○路00號五鮮級火鍋店員工。乙○○竟意圖為自己不法之所有，並基於竊盜之犯意，於民國112年11月21日22時22分許、同年12月1日22時22分許及同年12月5日22時27分許，在前開火鍋店員工休息室內，分別徒手竊取甲○○包包內之現金各新臺幣（下同）500元。嗣因甲○○發現財物遭竊而報警處理，經警調閱現場監視器錄影畫面，始循線查獲上情。
二、案經臺中市政府警察局霧峰分局報告偵辦。
　　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		 一

		被告乙○○於警詢中之自白

		坦承所有犯罪事實。



		 二

		證人即被害人甲○○於警詢中之述

		證明全部犯罪事實。



		 三

		監視錄影翻拍照片

		證明全部犯罪事實。







二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。被告所犯前開3次竊盜犯行，犯意各別，行為互異，請予分論併罰。至未扣案之被告犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項本文規定，宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定，追徵其價額。至報告意旨雖認被告於上揭時地各竊取被害人所有之現金1,000元，惟被告於警詢時僅坦承告於上揭時地各竊取被害人所有之現金500元，然就被害人所指被告於上揭時地各竊取其所有之現金1,000元部分，僅有告訴人之指訴，並無其他積極證據可資佐證，是被告此部分罪嫌尚有不足。惟此部分縱認成立犯罪，與前揭提起公訴部分為同一基本社會事實，應為起訴效力所及，爰不另為不起訴處分，附此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣臺中地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　黃嘉生
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　4 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　葉宗顯
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第320條第１項
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜
罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。　　　

臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

113年度簡字第1619號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  翁于婷





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第9551

號），嗣被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決

處刑，爰不經通常審判程序（原受理案號：113年度易字第1299

號），逕以簡易判決處刑如下：

　　主　　文

乙○○犯如附表所示之罪，各處如附表所示之刑及沒收。應執行拘

役柒拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　犯罪事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列被告乙○○於本院準備

    程序中之自白，證據並所犯法條一編號二「證據名稱」欄第

    2行「之述」更正為「之證述」外，餘均引用檢察官起訴書

    之記載（如附件）。

二、論罪科刑：

（一）核被告所為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。被告所

      犯先後3次竊盜犯行，犯意各別，行為互殊，應分論併罰

      。

（二）查被告前因幫助詐欺案件，經本院以108年度簡字第67號

      判決判處有期徒刑2月確定，於民國108年4月11日執行完

      畢，有刑案資料查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄

      表、該判決附卷可憑。檢察官於準備程序中指出上開構成

      累犯事實並舉刑案資料查註紀錄表為證據，請法院審酌是

      否依累犯規定加重其刑，被告當庭表示承認本案構成累犯

      ，且對上開構成累犯證據並無意見，可認檢察官對被告構

      成累犯之事實及應加重其刑之事項已有所主張且符合應有

      之證明程度。被告於受徒刑之執行完畢後，5年以內故意

      再犯有期徒刑以上之本案各罪，均為累犯，考量被告前案

      犯罪經執行完畢後，理應產生警惕，而能因此自我控管，

      不再觸犯有期徒刑以上之罪，卻故意再犯本案，足見其對

      於刑罰之反應力薄弱，況前案與本案又同屬侵害他人財產

      犯罪，顯見被告有一再觸犯同類犯罪之特別惡性，並參酌

      司法院釋字第775號解釋意旨，認被告依刑法第47條第1項

      規定，就其本案所犯各罪加重最低本刑，與憲法罪刑相當

      之原則無違，爰均依法加重其刑。

（三）爰審酌被告犯罪之動機、目的、手段（徒手竊取），其行

      為所造成之損害，並考量被告犯後坦承犯行，惟未與被害

      人甲○○成立和解，兼衡被告之前科素行（見卷附刑案資料

      查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄表），於準備程

      序中自陳大學畢業之智識程度，受僱擔任工廠作業員，月

      收入約新臺幣2萬2000元，與父、母、夫、2名未成年子女

      同住，無人需其扶養，經濟狀況勉持等一切情狀，分別量

      處如附表所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。暨審

      酌被告犯行次數、密集程度、侵害程度等情，定其應執行

      刑如主文所示，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。

三、沒收：

　　被告本案所竊得如附表「沒收」欄所示之現金，均為其犯罪

    所得，應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收

    ，並諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其

    價額。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454

    條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭　法　官　吳欣哲 

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，

上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉子瑩

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處五年以下有期徒刑、拘役或五十萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。

附表：

編號 犯罪時間 （民國） 罪刑 沒收 1 112年11月21日22時22分許 乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 112年12月1日22時22分許 乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 112年12月5日22時27分許 乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 

--------------------------------------------------------

附件：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9551號

　　被　　　告　乙○○　女　34歲（民國00年0月0日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00巷00號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯

罪事實及證據並所犯法條如下：

　　　　　犯罪事實

一、乙○○與甲○○均係臺中市○○區○○路00號五鮮級火鍋店員工。乙

    ○○竟意圖為自己不法之所有，並基於竊盜之犯意，於民國11

    2年11月21日22時22分許、同年12月1日22時22分許及同年12

    月5日22時27分許，在前開火鍋店員工休息室內，分別徒手

    竊取甲○○包包內之現金各新臺幣（下同）500元。嗣因甲○○

    發現財物遭竊而報警處理，經警調閱現場監視器錄影畫面，

    始循線查獲上情。

二、案經臺中市政府警察局霧峰分局報告偵辦。

　　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實  一 被告乙○○於警詢中之自白 坦承所有犯罪事實。  二 證人即被害人甲○○於警詢中之述 證明全部犯罪事實。  三 監視錄影翻拍照片 證明全部犯罪事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。被告所犯

    前開3次竊盜犯行，犯意各別，行為互異，請予分論併罰。

    至未扣案之被告犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項本文規

    定，宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，

    請依同條第3項規定，追徵其價額。至報告意旨雖認被告於

    上揭時地各竊取被害人所有之現金1,000元，惟被告於警詢

    時僅坦承告於上揭時地各竊取被害人所有之現金500元，然

    就被害人所指被告於上揭時地各竊取其所有之現金1,000元

    部分，僅有告訴人之指訴，並無其他積極證據可資佐證，是

    被告此部分罪嫌尚有不足。惟此部分縱認成立犯罪，與前揭

    提起公訴部分為同一基本社會事實，應為起訴效力所及，爰

    不另為不起訴處分，附此敘明。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺中地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　黃嘉生

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　4 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　葉宗顯

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第320條第１項

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。　　　




臺灣臺中地方法院刑事簡易判決
113年度簡字第1619號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  翁于婷




上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第9551號），嗣被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序（原受理案號：113年度易字第1299號），逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　文
乙○○犯如附表所示之罪，各處如附表所示之刑及沒收。應執行拘役柒拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
　　犯罪事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列被告乙○○於本院準備程序中之自白，證據並所犯法條一編號二「證據名稱」欄第2行「之述」更正為「之證述」外，餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、論罪科刑：
（一）核被告所為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。被告所犯先後3次竊盜犯行，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。
（二）查被告前因幫助詐欺案件，經本院以108年度簡字第67號判決判處有期徒刑2月確定，於民國108年4月11日執行完畢，有刑案資料查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄表、該判決附卷可憑。檢察官於準備程序中指出上開構成累犯事實並舉刑案資料查註紀錄表為證據，請法院審酌是否依累犯規定加重其刑，被告當庭表示承認本案構成累犯，且對上開構成累犯證據並無意見，可認檢察官對被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項已有所主張且符合應有之證明程度。被告於受徒刑之執行完畢後，5年以內故意再犯有期徒刑以上之本案各罪，均為累犯，考量被告前案犯罪經執行完畢後，理應產生警惕，而能因此自我控管，不再觸犯有期徒刑以上之罪，卻故意再犯本案，足見其對於刑罰之反應力薄弱，況前案與本案又同屬侵害他人財產犯罪，顯見被告有一再觸犯同類犯罪之特別惡性，並參酌司法院釋字第775號解釋意旨，認被告依刑法第47條第1項規定，就其本案所犯各罪加重最低本刑，與憲法罪刑相當之原則無違，爰均依法加重其刑。
（三）爰審酌被告犯罪之動機、目的、手段（徒手竊取），其行為所造成之損害，並考量被告犯後坦承犯行，惟未與被害人甲○○成立和解，兼衡被告之前科素行（見卷附刑案資料查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄表），於準備程序中自陳大學畢業之智識程度，受僱擔任工廠作業員，月收入約新臺幣2萬2000元，與父、母、夫、2名未成年子女同住，無人需其扶養，經濟狀況勉持等一切情狀，分別量處如附表所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。暨審酌被告犯行次數、密集程度、侵害程度等情，定其應執行刑如主文所示，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。
三、沒收：
　　被告本案所竊得如附表「沒收」欄所示之現金，均為其犯罪所得，應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴
　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。 
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日
　　　　　　　　　刑事第十三庭　法　官　吳欣哲 
以上正本證明與原本無異。
告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉子瑩
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜罪，處五年以下有期徒刑、拘役或五十萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前項之規定處斷。
前二項之未遂犯罰之。
附表：
		編號

		犯罪時間
（民國）

		罪刑

		沒收



		1

		112年11月21日22時22分許

		乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

		未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		112年12月1日22時22分許

		乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		112年12月5日22時27分許

		乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。



		未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。







--------------------------------------------------------
附件：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書
　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9551號
　　被　　　告　乙○○　女　34歲（民國00年0月0日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00巷00號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：
　　　　　犯罪事實
一、乙○○與甲○○均係臺中市○○區○○路00號五鮮級火鍋店員工。乙○○竟意圖為自己不法之所有，並基於竊盜之犯意，於民國112年11月21日22時22分許、同年12月1日22時22分許及同年12月5日22時27分許，在前開火鍋店員工休息室內，分別徒手竊取甲○○包包內之現金各新臺幣（下同）500元。嗣因甲○○發現財物遭竊而報警處理，經警調閱現場監視器錄影畫面，始循線查獲上情。
二、案經臺中市政府警察局霧峰分局報告偵辦。
　　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		 一

		被告乙○○於警詢中之自白

		坦承所有犯罪事實。



		 二

		證人即被害人甲○○於警詢中之述

		證明全部犯罪事實。



		 三

		監視錄影翻拍照片

		證明全部犯罪事實。







二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。被告所犯前開3次竊盜犯行，犯意各別，行為互異，請予分論併罰。至未扣案之被告犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項本文規定，宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定，追徵其價額。至報告意旨雖認被告於上揭時地各竊取被害人所有之現金1,000元，惟被告於警詢時僅坦承告於上揭時地各竊取被害人所有之現金500元，然就被害人所指被告於上揭時地各竊取其所有之現金1,000元部分，僅有告訴人之指訴，並無其他積極證據可資佐證，是被告此部分罪嫌尚有不足。惟此部分縱認成立犯罪，與前揭提起公訴部分為同一基本社會事實，應為起訴效力所及，爰不另為不起訴處分，附此敘明。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣臺中地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　26　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　黃嘉生
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　4 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　葉宗顯
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第320條第１項
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜
罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。　　　

臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

113年度簡字第1619號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  翁于婷





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第9551號），嗣被告於本院準備程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常審判程序（原受理案號：113年度易字第1299號），逕以簡易判決處刑如下：

　　主　　文

乙○○犯如附表所示之罪，各處如附表所示之刑及沒收。應執行拘役柒拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

　　犯罪事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，除證據部分增列被告乙○○於本院準備程序中之自白，證據並所犯法條一編號二「證據名稱」欄第2行「之述」更正為「之證述」外，餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、論罪科刑：

（一）核被告所為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。被告所犯先後3次竊盜犯行，犯意各別，行為互殊，應分論併罰。

（二）查被告前因幫助詐欺案件，經本院以108年度簡字第67號判決判處有期徒刑2月確定，於民國108年4月11日執行完畢，有刑案資料查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄表、該判決附卷可憑。檢察官於準備程序中指出上開構成累犯事實並舉刑案資料查註紀錄表為證據，請法院審酌是否依累犯規定加重其刑，被告當庭表示承認本案構成累犯，且對上開構成累犯證據並無意見，可認檢察官對被告構成累犯之事實及應加重其刑之事項已有所主張且符合應有之證明程度。被告於受徒刑之執行完畢後，5年以內故意再犯有期徒刑以上之本案各罪，均為累犯，考量被告前案犯罪經執行完畢後，理應產生警惕，而能因此自我控管，不再觸犯有期徒刑以上之罪，卻故意再犯本案，足見其對於刑罰之反應力薄弱，況前案與本案又同屬侵害他人財產犯罪，顯見被告有一再觸犯同類犯罪之特別惡性，並參酌司法院釋字第775號解釋意旨，認被告依刑法第47條第1項規定，就其本案所犯各罪加重最低本刑，與憲法罪刑相當之原則無違，爰均依法加重其刑。

（三）爰審酌被告犯罪之動機、目的、手段（徒手竊取），其行為所造成之損害，並考量被告犯後坦承犯行，惟未與被害人甲○○成立和解，兼衡被告之前科素行（見卷附刑案資料查註紀錄表、臺灣高等法院被告前案紀錄表），於準備程序中自陳大學畢業之智識程度，受僱擔任工廠作業員，月收入約新臺幣2萬2000元，與父、母、夫、2名未成年子女同住，無人需其扶養，經濟狀況勉持等一切情狀，分別量處如附表所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。暨審酌被告犯行次數、密集程度、侵害程度等情，定其應執行刑如主文所示，並諭知易科罰金之折算標準，以資懲儆。

三、沒收：

　　被告本案所竊得如附表「沒收」欄所示之現金，均為其犯罪所得，應依刑法第38條之1第1項前段、第3項規定宣告沒收，並諭知於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

四、依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之日起20日內向本院提出上訴

　　狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。 

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日

　　　　　　　　　刑事第十三庭　法　官　吳欣哲 

以上正本證明與原本無異。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　劉子瑩

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　23　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜罪，處五年以下有期徒刑、拘役或五十萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。

附表：

編號 犯罪時間 （民國） 罪刑 沒收 1 112年11月21日22時22分許 乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 112年12月1日22時22分許 乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 112年12月5日22時27分許 乙○○犯竊盜罪，累犯，處拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。  未扣案之犯罪所得新臺幣伍佰元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 

--------------------------------------------------------

附件：　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書

　　　　　　　　　　　　　　　　　　 113年度偵字第9551號

　　被　　　告　乙○○　女　34歲（民國00年0月0日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○路00巷00號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因竊盜案件，業經偵查終結，認應提起公訴，茲敘述犯罪事實及證據並所犯法條如下：

　　　　　犯罪事實

一、乙○○與甲○○均係臺中市○○區○○路00號五鮮級火鍋店員工。乙○○竟意圖為自己不法之所有，並基於竊盜之犯意，於民國112年11月21日22時22分許、同年12月1日22時22分許及同年12月5日22時27分許，在前開火鍋店員工休息室內，分別徒手竊取甲○○包包內之現金各新臺幣（下同）500元。嗣因甲○○發現財物遭竊而報警處理，經警調閱現場監視器錄影畫面，始循線查獲上情。

二、案經臺中市政府警察局霧峰分局報告偵辦。

　　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：

編號 證據名稱 待證事實  一 被告乙○○於警詢中之自白 坦承所有犯罪事實。  二 證人即被害人甲○○於警詢中之述 證明全部犯罪事實。  三 監視錄影翻拍照片 證明全部犯罪事實。 

二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌。被告所犯前開3次竊盜犯行，犯意各別，行為互異，請予分論併罰。至未扣案之被告犯罪所得，請依刑法第38條之1第1項本文規定，宣告沒收，如全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，請依同條第3項規定，追徵其價額。至報告意旨雖認被告於上揭時地各竊取被害人所有之現金1,000元，惟被告於警詢時僅坦承告於上揭時地各竊取被害人所有之現金500元，然就被害人所指被告於上揭時地各竊取其所有之現金1,000元部分，僅有告訴人之指訴，並無其他積極證據可資佐證，是被告此部分罪嫌尚有不足。惟此部分縱認成立犯罪，與前揭提起公訴部分為同一基本社會事實，應為起訴效力所及，爰不另為不起訴處分，附此敘明。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺中地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　3 　　月　　26　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢察官　黃嘉生

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　4 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　葉宗顯

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第320條第１項

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。　　　



