FHEY B ERAEH A
113# & 5 F % 188650

A 4 M HE

bR P R SRR A (1138 & § 3 $21644

B 0 FBATARARA Y B oo oS oo MRRE S 2
$acd ¥wnsas (B35 11388 5 3 £25825)

R PR ST

BR <
PﬁQIﬁJG%j{;’fﬁt ’ i—?‘ﬁt » B R o L i iLIniLp o Aok ﬁi
T g oaTE RE FAITEA D c BRAPREBLE o Aok
FI & uATER S F AL P o
Jok M E L
{2 2d
- AEPERTR R FREBISA R TR R B A
B ﬁi)%ﬂ*ig v_% I ,ﬁéfgiaal%ﬁ;;zgg,grgﬁiéagr\
(¥ ) o
= o B LA

Fipik s or s > E e 2]E 53209 ¥ 191 2 g5 B
Eip2 orje2=cggd B e R Ewl o PRIk BT RARE

% \ ‘
%ﬁwkﬂéﬁﬁmaﬂ4ﬁﬁ%: * ﬂﬂ2ﬂ4”1 P g
Ex ’ 2

ﬂ'],"l_f );E. A 4, o i
PhoO BN R ERFRBULEL LA F P LRL T AT
HESINESE N 4§ DA SRR ST ) - SN
BRI E R HRES L EolE R ATHE S 1R



5 A A RIE D EPT
%’ﬁim%%*# iﬂi’ﬁi 4M§¢m&ﬂ¢
BLE > ARF TP R R AL I E 23 G 2RV
i#’ﬁfifﬁﬁﬁiﬁﬁﬁ’f%@ﬁiﬁ%%“ﬁf
. rai;ﬁq;, FIAFRBFRIAE 0 G AI-FERAT
Hwmi e FL20 357 2 (LB % %375—76 F) 0 Rk
ﬁrjw¢¢ﬁ?%£’?ﬁérﬁﬁafﬁ’@a%v
£ 2 T a2 RkRE (LAY S
) " ESEEPRPRP OB PE- K AR E adrd
MRS I Ser TRt U A ! BRI o F LA AT
I T 1 e ’Fﬁbréﬁﬁmz’za%ﬂiﬁé'ﬁﬁﬁé
Brg » BT & 02 F E2AEEEAFARR > L AEH 7y e
F Rz A BdEd ~ o htin > g cEHEH - 7 28
T i 2 2ded 2 9m 0 Egfded I & 2 3T R
RN Ea
R S R L
¥hE el (L8 ¥ 5%20-21F) £ &7z %
wERERITT L 2 AT e

3811 1%1—,5;? i ] E%/}Zﬂ/{ﬁ 1&@ ° °
wo Jp b T iR F R
F 1~ $AD40E 5297 > L0 R B ded v o



\\

T ~ oA JRA A BRI A EE 200 N o v AR A R
e (R .é%ﬂ\) » T AGEERRIRY 5 PR AR Z B LK
)}’; o

AESHRZFTREARALOT  RBFTHRT VI ERF

v i EY 23] 113 = 12 3 31 p

1 F% L2 2 F 1 FE

Pt AFEP ERhAm R oo

JeR PRAHA o BT FEE20p P e AE D IR (B

HrE A ) o

u

v H EY 3] 113 = 12 . 31 2
BTN S0y WP Sl PEAE 4 N

¢oERRAE S 3200

NG IEIEE R R R S AR L RS o7 - IS )
B oo e 5 ENT G H AT IS 50 FAuT R
ABEA e AF 24222 IE > AR ALABEE S &
38 2. M AT o

IR AL e

uﬁfi
ERET I RBFREETARNS
113# & o F % 2164450

PR FE R EHARE  RERA S HHE S
R BRI AT A AT

i g R R4 R
Tt RILZEL 10p SR - i i L
fedip2 sty o BRANEELZ L H TR
(CPe1124127 260 21300 3 g ¥ B AT IR ARR
FISF~vm > U p R R EREG AT it @

- M EmwEEE Sk AR
e

i

=R



WEAB000-0005L % & £ 3042 (THIELABE ) 2 T
fs o BER A XA I A

(T 113# 17 1p 219 3F » At LS TR O8N DY)
»rﬁ’ué%%%%ﬁ%%%%@w@ﬁzﬁf,@%ﬁ
000-0005L% i £ 414828 (TH LEBHE ) 2T » &%

B3I o

A
Tg o

%,

G ABis B Al @ 8
FRFIRGER ~ ik i £ 4 4 B3 8 gl S8 v
BIVERP e @M RABIMPILHITIL m B
Mo

RGOV R P RERR ST A R E B

Ed
%
> N 2,7 ~ e
R Sl D e
3’0

&

P HRPRER o FRHRA I MmN EG 2 A Y KT
TR R E AL A i SRS > 9 I:‘S“Jfﬁ?%/ﬁiﬁ— ’ ﬁqﬁ
ﬁg;;{f,«?’%ﬂl';%-qa AL LT i P LTS P &L D
WM TR A A D -F 2 AAT AT FL TR
BEFHERRSZRIRI IS T S FBI&T11
RV R EEWR 2 p 8 BREFARR 0 LB PHEM R

S PARA AT S s R 532008 % 158 2 :f,sn % 2T o AL

TR2ERFERPF PR ER T3R0S FAH
PREEIFHFILZ BRI GEZLE - 23

Syt 2 A ALY B ERIER Y 2

$ 1O A3 F X7 £ 3y ﬁP j ”J**L R
o

o

TISHLfER A 7 #T4p 7 i R ARE 97 2| B &
2 G g 0 iR FATES IR L 4
Rl T 2B BRI > AR Ty o
P FRIE RIES2T LR A



Bz s XA E ~ LEBE > Fle HFEZ FRS LR FkR
AT A PEG o § WE R AT
=~ RAEFEEFDIEFIERADST
IR
0 o RN
v e EN B 113 & 5 3 31
W 2 F ri2
rETAFEPE R LR
v 5 EY B’ 113 # 6 : 25
¥ ® F O FAeE®




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺中地方法院刑事簡易判決
113年度簡字第1886號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  陳文璋




上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第21644號），因被告於訊問程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常訴訟程序（原案號：113年度易字第2582號），逕以簡易判決處刑如下：
　　主　　　文
陳文璋犯竊盜罪，共貳罪，均累犯，各處拘役伍拾伍日，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役柒拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
扣案之鑰匙壹支沒收。

　　事實及理由
一、本件犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告陳文璋於本院訊問程序時之自白」外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、論罪科刑：
　㈠核被告所為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。
　㈡被告所犯2次竊盜罪，犯意各別，行為互殊，侵害不同被害人之財產法益，應予分論併罰。
　㈢被告前因公共危險案件，經本院以111年度中交簡字第1753號判決判處有期徒刑4月確定，於民國112年4月1日縮刑期滿執行完畢出監等節，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參，其於有期徒刑執行完畢後5年內，故意再犯本件有期徒刑以上各罪，均為累犯，審酌被告前案與本案所為均屬故意犯罪，猶於前案執行完畢後再為本案犯行，可見被告並未因前案刑罰之執行，確實體認其行為之違法性與危害性，法遵循意識及刑罰感應力均屬薄弱，各應依刑法第47條第1項規定加重其刑。　　
　㈣爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以正當方式獲取所需，恣意竊取他人物品，足見欠缺尊重他人財產法益及守法觀念，殊不可取。然慮及被告以徒手之方式行竊，手段尚屬平和，被告之犯罪情節未臻嚴鉅，且所竊取之財物業經被害人陳誼儒及告訴人廖淑端尋獲並領回，有失車-案件基本資料詳細畫面報表2份存卷可參（見偵卷第75-76頁），足認被告犯罪所造成損害不高，暨被告犯後坦承犯行，態度尚可，再衡酌被告之教育智識程度、生活狀況等（見本院卷第111頁），暨考量其犯罪目的、動機等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。另斟酌被告所犯上開各罪之罪質相同，犯罪情節類似，犯罪時間已有相當間隔，依其所犯各罪之責任非難重複程度，兼顧其所犯數罪反應之人格特性、犯罪傾向，施以矯正必要性等情，而定其應執行之刑如主文所示，並諭知易科罰金之折算標準。
三、沒收：
　㈠查扣案鑰匙1支，為被告所有且供本案竊盜犯行所用之物，業據其供認在卷(見偵卷第20-21頁)，爰依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。　　
　㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。但有特別規定者，依其規定；前二項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項、第3項、第5項分別定有明文。查本件被告就起訴書犯罪事實所所載竊得之車牌號碼XL9-195、XL6-253號普通重型機車共2輛，固屬被告之犯罪所得，然已由員警尋獲後實際合法發還被害人陳誼儒及告訴人廖淑端，此有失車-案件基本資料詳細畫面報表2份存卷可參（見偵卷第75-76頁），爰依刑法第38條之1第5項規定，不予宣告沒收及追徵。。
四、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，應於本判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），並敘述具體理由，上訴於本院第二審合議庭。　
本案經檢察官黃嘉生提起公訴，檢察官張子凡到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日
　　　　　　　　　刑事第十六庭　法　官  王宥棠
上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀（應附繕本）。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　曾靖文
中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日
附錄本案論罪科刑法條全文：
中華民國刑法第320條
意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜
罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。
意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前
項之規定處斷。
前二項之未遂犯罰之。


附件：
臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書
113年度偵字第21644號
　　被　　　告　陳文璋　

上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、陳文璋前因酒駕公共危險案件，經法院判處有期徒刑4月確定，於民國112年4月10日執行完畢。詎仍不知悔改，意圖為自己不法之所有，並基於竊盜之犯意，涉有下列行為：
　㈠於112年12月26日21時30分許，在臺中市太平區環太東路麗園公園入口前，以自備鑰匙開啟陳誼儒所使用停放該處之車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱系爭A機車）之電門後，騎乘系爭A機車離去而得手。
　㈡於113年1月1日21時許，在臺中市太平區環太東路麗園公園入口前，以自備鑰匙開啟廖淑端所使用停放該處之車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱系爭B機車）之電門後，騎乘系爭B機車離去而得手。
　　嗣因陳誼儒、廖淑端發覺失竊分別報警處理，經警通知陳文璋到案說明，扣得陳文璋主動交付機車鑰匙1支，而查獲上情。
二、案經廖淑端訴請臺中市政府警察局太平分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、上揭犯罪事實，業據被告陳文璋於警詢及偵查中坦承不諱，並經告訴人廖淑端及被害人陳誼儒於警詢時指訴綦詳，復有員警偵辦刑案職務報告書、扣押筆錄暨扣押物品目錄表、車輛詳細資料報表、失車-案件基本資料詳細畫面報表、監視器錄影擷圖照片及現場照片等在卷可參，有機車鑰匙1支扣案可佐，足認被告之自白與事實相符，是其犯嫌堪以認定。
二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌2次。被告所為2次竊盜犯行，犯意各別，行為互殊，為數罪，請分論併罰。又被告有犯罪事實欄所載之有期徒刑執行完畢，此有本署刑案資料查註紀錄表及臺灣臺中地方法院111年度中交簡字第1753號判決書等在卷可稽，其於有期徒刑執行完畢5年以內故意再犯本件有期徒刑以上之罪，該當刑法第47條第1項之累犯。衡諸被告所犯前案之犯罪類型、罪質、手段與法益侵害結果雖與本案犯行不同，但被告於前案執行完畢日8月即再犯本案，足認其法遵循意識仍有不足，對刑罰之感應力薄弱，加重其法定最低度刑，並無司法院大法官釋字第775號解釋意旨所指可能使被告所受刑罰超過其應負擔罪責之疑慮，請依刑法第47條第1項規定，加重其刑。至供本件竊盜所用之機車鑰匙1支，係被告所有，且供犯罪所用之物，請依刑法第38條第2項之規定，宣告沒收；再被告所竊得之系爭A機車、系爭B機車，因已尋獲及發還予告訴人廖淑端及被害人陳誼儒，爰不聲請宣告沒收。
三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。
　　此　致
臺灣臺中地方法院
中　　華　　民　　國　 113　　年　　5 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃嘉生
本件正本證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 113　　年　　 6　　月　　25　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　宋祖寧





臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

113年度簡字第1886號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  陳文璋





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第21644

號），因被告於訊問程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑

，爰不經通常訴訟程序（原案號：113年度易字第2582號），逕

以簡易判決處刑如下：

　　主　　　文

陳文璋犯竊盜罪，共貳罪，均累犯，各處拘役伍拾伍日，如易科

罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役柒拾伍日，如易

科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案之鑰匙壹支沒收。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告陳文璋於本院

    訊問程序時之自白」外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（

    如附件）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告所為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。

　㈡被告所犯2次竊盜罪，犯意各別，行為互殊，侵害不同被害人

    之財產法益，應予分論併罰。

　㈢被告前因公共危險案件，經本院以111年度中交簡字第1753號

    判決判處有期徒刑4月確定，於民國112年4月1日縮刑期滿執

    行完畢出監等節，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參

    ，其於有期徒刑執行完畢後5年內，故意再犯本件有期徒刑

    以上各罪，均為累犯，審酌被告前案與本案所為均屬故意犯

    罪，猶於前案執行完畢後再為本案犯行，可見被告並未因前

    案刑罰之執行，確實體認其行為之違法性與危害性，法遵循

    意識及刑罰感應力均屬薄弱，各應依刑法第47條第1項規定

    加重其刑。　　

　㈣爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以正當方式獲取所

    需，恣意竊取他人物品，足見欠缺尊重他人財產法益及守法

    觀念，殊不可取。然慮及被告以徒手之方式行竊，手段尚屬

    平和，被告之犯罪情節未臻嚴鉅，且所竊取之財物業經被害

    人陳誼儒及告訴人廖淑端尋獲並領回，有失車-案件基本資

    料詳細畫面報表2份存卷可參（見偵卷第75-76頁），足認被

    告犯罪所造成損害不高，暨被告犯後坦承犯行，態度尚可，

    再衡酌被告之教育智識程度、生活狀況等（見本院卷第111

    頁），暨考量其犯罪目的、動機等一切情狀，分別量處如主

    文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。另斟酌被告所

    犯上開各罪之罪質相同，犯罪情節類似，犯罪時間已有相當

    間隔，依其所犯各罪之責任非難重複程度，兼顧其所犯數罪

    反應之人格特性、犯罪傾向，施以矯正必要性等情，而定其

    應執行之刑如主文所示，並諭知易科罰金之折算標準。

三、沒收：

　㈠查扣案鑰匙1支，為被告所有且供本案竊盜犯行所用之物，業

    據其供認在卷(見偵卷第20-21頁)，爰依刑法第38條第2項前

    段規定宣告沒收。　　

　㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。但有特別規定者

    ，依其規定；前二項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜

    執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得已實際合法發還被害人

    者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項、第3項、

    第5項分別定有明文。查本件被告就起訴書犯罪事實所所載

    竊得之車牌號碼XL9-195、XL6-253號普通重型機車共2輛，

    固屬被告之犯罪所得，然已由員警尋獲後實際合法發還被害

    人陳誼儒及告訴人廖淑端，此有失車-案件基本資料詳細畫

    面報表2份存卷可參（見偵卷第75-76頁），爰依刑法第38條

    之1第5項規定，不予宣告沒收及追徵。。

四、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條

    第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，應於本判決送達後20日內，向本院提出上訴

    狀（應附繕本），並敘述具體理由，上訴於本院第二審合議

    庭。　

本案經檢察官黃嘉生提起公訴，檢察官張子凡到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

　　　　　　　　　刑事第十六庭　法　官  王宥棠

上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀（應

附繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　曾靖文

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。



附件：

臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書

113年度偵字第21644號

　　被　　　告　陳文璋　

上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪

事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、陳文璋前因酒駕公共危險案件，經法院判處有期徒刑4月確

    定，於民國112年4月10日執行完畢。詎仍不知悔改，意圖為

    自己不法之所有，並基於竊盜之犯意，涉有下列行為：

　㈠於112年12月26日21時30分許，在臺中市太平區環太東路麗園

    公園入口前，以自備鑰匙開啟陳誼儒所使用停放該處之車牌

    號碼000-000號普通重型機車（下稱系爭A機車）之電門後，

    騎乘系爭A機車離去而得手。

　㈡於113年1月1日21時許，在臺中市太平區環太東路麗園公園入

    口前，以自備鑰匙開啟廖淑端所使用停放該處之車牌號碼00

    0-000號普通重型機車（下稱系爭B機車）之電門後，騎乘系

    爭B機車離去而得手。

　　嗣因陳誼儒、廖淑端發覺失竊分別報警處理，經警通知陳文

    璋到案說明，扣得陳文璋主動交付機車鑰匙1支，而查獲上

    情。

二、案經廖淑端訴請臺中市政府警察局太平分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上揭犯罪事實，業據被告陳文璋於警詢及偵查中坦承不諱，

    並經告訴人廖淑端及被害人陳誼儒於警詢時指訴綦詳，復有

    員警偵辦刑案職務報告書、扣押筆錄暨扣押物品目錄表、車

    輛詳細資料報表、失車-案件基本資料詳細畫面報表、監視

    器錄影擷圖照片及現場照片等在卷可參，有機車鑰匙1支扣

    案可佐，足認被告之自白與事實相符，是其犯嫌堪以認定。

二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌2次。被告

    所為2次竊盜犯行，犯意各別，行為互殊，為數罪，請分論

    併罰。又被告有犯罪事實欄所載之有期徒刑執行完畢，此有

    本署刑案資料查註紀錄表及臺灣臺中地方法院111年度中交

    簡字第1753號判決書等在卷可稽，其於有期徒刑執行完畢5

    年以內故意再犯本件有期徒刑以上之罪，該當刑法第47條第

    1項之累犯。衡諸被告所犯前案之犯罪類型、罪質、手段與

    法益侵害結果雖與本案犯行不同，但被告於前案執行完畢日

    8月即再犯本案，足認其法遵循意識仍有不足，對刑罰之感

    應力薄弱，加重其法定最低度刑，並無司法院大法官釋字第

    775號解釋意旨所指可能使被告所受刑罰超過其應負擔罪責

    之疑慮，請依刑法第47條第1項規定，加重其刑。至供本件

    竊盜所用之機車鑰匙1支，係被告所有，且供犯罪所用之物

    ，請依刑法第38條第2項之規定，宣告沒收；再被告所竊得

    之系爭A機車、系爭B機車，因已尋獲及發還予告訴人廖淑端

    及被害人陳誼儒，爰不聲請宣告沒收。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺中地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　5 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃嘉生

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　 6　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　宋祖寧








臺灣臺中地方法院刑事簡易判決

113年度簡字第1886號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  陳文璋





上列被告因竊盜案件，經檢察官提起公訴（113年度偵字第21644號），因被告於訊問程序中自白犯罪，本院認宜以簡易判決處刑，爰不經通常訴訟程序（原案號：113年度易字第2582號），逕以簡易判決處刑如下：

　　主　　　文

陳文璋犯竊盜罪，共貳罪，均累犯，各處拘役伍拾伍日，如易科罰金，均以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役柒拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。

扣案之鑰匙壹支沒收。

　　事實及理由

一、本件犯罪事實及證據，除證據部分補充「被告陳文璋於本院訊問程序時之自白」外，其餘均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、論罪科刑：

　㈠核被告所為，均係犯刑法第320條第1項之竊盜罪。

　㈡被告所犯2次竊盜罪，犯意各別，行為互殊，侵害不同被害人之財產法益，應予分論併罰。

　㈢被告前因公共危險案件，經本院以111年度中交簡字第1753號判決判處有期徒刑4月確定，於民國112年4月1日縮刑期滿執行完畢出監等節，有臺灣高等法院被告前案紀錄表在卷可參，其於有期徒刑執行完畢後5年內，故意再犯本件有期徒刑以上各罪，均為累犯，審酌被告前案與本案所為均屬故意犯罪，猶於前案執行完畢後再為本案犯行，可見被告並未因前案刑罰之執行，確實體認其行為之違法性與危害性，法遵循意識及刑罰感應力均屬薄弱，各應依刑法第47條第1項規定加重其刑。　　

　㈣爰以行為人之責任為基礎，審酌被告不思以正當方式獲取所需，恣意竊取他人物品，足見欠缺尊重他人財產法益及守法觀念，殊不可取。然慮及被告以徒手之方式行竊，手段尚屬平和，被告之犯罪情節未臻嚴鉅，且所竊取之財物業經被害人陳誼儒及告訴人廖淑端尋獲並領回，有失車-案件基本資料詳細畫面報表2份存卷可參（見偵卷第75-76頁），足認被告犯罪所造成損害不高，暨被告犯後坦承犯行，態度尚可，再衡酌被告之教育智識程度、生活狀況等（見本院卷第111頁），暨考量其犯罪目的、動機等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。另斟酌被告所犯上開各罪之罪質相同，犯罪情節類似，犯罪時間已有相當間隔，依其所犯各罪之責任非難重複程度，兼顧其所犯數罪反應之人格特性、犯罪傾向，施以矯正必要性等情，而定其應執行之刑如主文所示，並諭知易科罰金之折算標準。

三、沒收：

　㈠查扣案鑰匙1支，為被告所有且供本案竊盜犯行所用之物，業據其供認在卷(見偵卷第20-21頁)，爰依刑法第38條第2項前段規定宣告沒收。　　

　㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。但有特別規定者，依其規定；前二項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項、第3項、第5項分別定有明文。查本件被告就起訴書犯罪事實所所載竊得之車牌號碼XL9-195、XL6-253號普通重型機車共2輛，固屬被告之犯罪所得，然已由員警尋獲後實際合法發還被害人陳誼儒及告訴人廖淑端，此有失車-案件基本資料詳細畫面報表2份存卷可參（見偵卷第75-76頁），爰依刑法第38條之1第5項規定，不予宣告沒收及追徵。。

四、據上論斷，應依刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，應於本判決送達後20日內，向本院提出上訴狀（應附繕本），並敘述具體理由，上訴於本院第二審合議庭。　

本案經檢察官黃嘉生提起公訴，檢察官張子凡到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

　　　　　　　　　刑事第十六庭　法　官  王宥棠

上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀（應附繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　曾靖文

中　　華　　民　　國　　113 　年　　12　　月　　31　　日

附錄本案論罪科刑法條全文：

中華民國刑法第320條

意圖為自己或第三人不法之所有，而竊取他人之動產者，為竊盜

罪，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬元以下罰金。

意圖為自己或第三人不法之利益，而竊佔他人之不動產者，依前

項之規定處斷。

前二項之未遂犯罰之。



附件：

臺灣臺中地方檢察署檢察官起訴書

113年度偵字第21644號

　　被　　　告　陳文璋　上列被告因竊盜案件，已經偵查終結，認應提起公訴，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、陳文璋前因酒駕公共危險案件，經法院判處有期徒刑4月確定，於民國112年4月10日執行完畢。詎仍不知悔改，意圖為自己不法之所有，並基於竊盜之犯意，涉有下列行為：

　㈠於112年12月26日21時30分許，在臺中市太平區環太東路麗園公園入口前，以自備鑰匙開啟陳誼儒所使用停放該處之車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱系爭A機車）之電門後，騎乘系爭A機車離去而得手。

　㈡於113年1月1日21時許，在臺中市太平區環太東路麗園公園入口前，以自備鑰匙開啟廖淑端所使用停放該處之車牌號碼000-000號普通重型機車（下稱系爭B機車）之電門後，騎乘系爭B機車離去而得手。

　　嗣因陳誼儒、廖淑端發覺失竊分別報警處理，經警通知陳文璋到案說明，扣得陳文璋主動交付機車鑰匙1支，而查獲上情。

二、案經廖淑端訴請臺中市政府警察局太平分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、上揭犯罪事實，業據被告陳文璋於警詢及偵查中坦承不諱，並經告訴人廖淑端及被害人陳誼儒於警詢時指訴綦詳，復有員警偵辦刑案職務報告書、扣押筆錄暨扣押物品目錄表、車輛詳細資料報表、失車-案件基本資料詳細畫面報表、監視器錄影擷圖照片及現場照片等在卷可參，有機車鑰匙1支扣案可佐，足認被告之自白與事實相符，是其犯嫌堪以認定。

二、核被告所為，係犯刑法第320條第1項之竊盜罪嫌2次。被告所為2次竊盜犯行，犯意各別，行為互殊，為數罪，請分論併罰。又被告有犯罪事實欄所載之有期徒刑執行完畢，此有本署刑案資料查註紀錄表及臺灣臺中地方法院111年度中交簡字第1753號判決書等在卷可稽，其於有期徒刑執行完畢5年以內故意再犯本件有期徒刑以上之罪，該當刑法第47條第1項之累犯。衡諸被告所犯前案之犯罪類型、罪質、手段與法益侵害結果雖與本案犯行不同，但被告於前案執行完畢日8月即再犯本案，足認其法遵循意識仍有不足，對刑罰之感應力薄弱，加重其法定最低度刑，並無司法院大法官釋字第775號解釋意旨所指可能使被告所受刑罰超過其應負擔罪責之疑慮，請依刑法第47條第1項規定，加重其刑。至供本件竊盜所用之機車鑰匙1支，係被告所有，且供犯罪所用之物，請依刑法第38條第2項之規定，宣告沒收；再被告所竊得之系爭A機車、系爭B機車，因已尋獲及發還予告訴人廖淑端及被害人陳誼儒，爰不聲請宣告沒收。

三、依刑事訴訟法第251條第1項提起公訴。

　　此　致

臺灣臺中地方法院

中　　華　　民　　國　 113　　年　　5 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢　察　官　黃嘉生

本件正本證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 113　　年　　 6　　月　　25　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書　記　官　宋祖寧







