£ LI E R PR
1134 & 3783 5 1765
Do o4 AR RO RBETHRET
w2 mpa

AL TR T EERE S SREAT RA T (11IIEATF
% 41809%.) > A fad]iideT

, >

PR 2R o dovit & 9o 20 B 0 & Rt T 2R LT BT
PRANZE b PN E > UATERITHFEAITEL P o A

:E
Sl
T
7
{w

BT o
PREF
- " HE2Z?00LF (e Aminid 24 R+ k7

f&)’mﬁmajuﬁaﬂJKifwféw” " OO0k
SEBEERF A E BRI RAB S P S AR AT
7o AREREH R AR ffi%f“é FLIlR o AP
1210977 R > e+ 2izdd? 3 OO%OOFOO
F00005 e > ¥+ 23 “fﬁ— T AT o ES A

FH P O0R T € F R EF > 234 %11 1097
TR EHLE S L TR AR BRI 100 E e A
;Ebr__ﬁl‘%lg QO”?"#%#}H'*’ ﬂ\ﬁl;—,tsﬁg_a_ayﬂ{ékti,z\:rg

OOt RAEF s F T NEFRLHFT T 0 RF0F LIERG
“OOP@W%%‘ S HF L ddpEr o DRt p B
RARREN - F ST BT e R Rl ]
Ob'“rfﬁ RAEFTERBED « fREDE % 2B 0 8T 203
OO};’; A E e
$ L ALY R RBRFRET B AAT

i tw
i



- ~ARFE G

ML B RS ARG ILpE > AR T era Bl

ZEBTR BR LT ERL Y (R 3&@%5*“ns

BEETINTAT ) o * 2F3501% 2 2Lk sy » A% H

FFFE MmN P AaBRER G wZ»ﬁ & A E fwf;a)%»B’»

B A E R $168IE 2L AF & 2 0 P T FHpau
S RELREF TR LERE T

TP RER O EGARL N ARFEFR KGR EF
WLFAFRF AN E A2 ABEFEA Y 2B - i e @

(o)

A

(%% %302 32F ~ Arl113725045.% %3312 35F ) » 7™

B A T AT OO’ &Y Fik T - & (%531

32F ) » 473 & 5.CH474339 ~ CH4T74338 ~ TH047812 ~ 57480
9 ~ 2574808 ~ 574807 ~ 574806 ~ 574805 ~ 574804 ~ 574803%%

ALEALET 2 (HEX 5112187 ) » o2 iz M2
P BEFAAE  HUERRE  AZEFEFPR KL FAH

\z;\.\L };@”J 12:12‘ mﬁl o
~ :m‘:‘jt %J—ﬁ|

Ik 2 4ot BT 10955 > 30507 2]k B 2166 « 52

—_—

ll_.-7 T2 '%le'féc“ B o~ PFt'/zr)v339C,’§“‘ IEL;%EF}TB"E%&; .

Wt bR BRI 104F A EF 5 537 OO% P 2

Lo mBwy e LmEA

ETIRS

H
o HRE2Z MEFZAFRZBREFLZTR|L 57 ¥3

B o
(S 2, dert £ &%*UI,LIO Ton R R 0 B a3
G DA NI AEET R S I
pmﬁ~,fr&ﬁaﬁéﬁﬁ@’wﬁgwwﬁﬁﬁ?

EE RS RIS TR I K D N R A FE R T bR S A

- £ R 0 At o
Eg 2 B2 PR AL %HELIZ1047 R " OO0

TLAE ARG %?%E\ﬁﬁﬁﬁi’ wE R

Bl (TEIR R A

_B\

J o

=



MEZAFEZRAA FMALFLBLF LT 4
oo UEAER LS S LR R o SRR
PORAIFINRI AT O0 BRI EILE L
LA 0 B ﬂﬁg Lt AEprho &l pas £
B~ ard }2 TN RSN AREEFR K FZER X
2 ﬁrﬁzﬁg?—i??ﬁ\‘l_}i‘g?d— PEE Tp?«ﬁ‘?l’
FOAE 1,700~ ~ dks c FlaASEF L (8K)
WMt 2 R AT R E B R Fﬁi#ﬁ;é’ﬁﬁﬁﬁ
AHBAZ FEd FRR FRLFFEAERS L7 OO0
AR TN RREEFAT AT ARIE AT R
BEE (LARIIFEFTFITOEL $TTT8F ) » %
Mt BRI AP OO02 REFFHAZIARAZLA -4
7 (R A113FEE 517655 5656677~ T8F ~
BB EERARL D IR £ ik A u R Ak
CRFLLI 10977 2] 0 Fiaaed 2 £ 2 5 EARE S 4
3—'—ﬁ]?ﬁt Siadit 9 E)%ful;LlO’"LFTF A E o PEEFRFEd D
a&e’r’ﬁt Bt~ 24 > FEIEE A2 BRARE > 5 @
gg ﬁﬁ&ﬁ?’ﬁi@ﬁﬁﬂaﬂﬂﬁi&m’i%
=) f! BT & Rz R 0 TERBREeL 2 Aw oo

A 3 wa\

(»’%

~

*ﬁ*%ﬂ‘*d‘t/ﬁ/'

B2 P e E R s AR RN AETE Tz o
1923 P~ o Adekicrit & M5l 2 1077 2 &
; 0 e AR E AT 24 $357 4

Rgz2 "7 00, ¥4

N
X

BRBEMES FL 0 PR HI A
9 )



>

5

L5 £ E5F (LARIBET ¥1T65L%
ek PHBAFELEEFRHAT A TR
EE SRR L AR iR b

ViomE Y

?\E —J

(@p)]

%ixﬁw+m
&

%W%m
ij‘ ik a—}\‘ % [ChAANSZE N

o

P

3»3%315%;;‘;
=

RN E % 29908 K 13w L 0 H)jdded v o
ﬁi%ﬂaf\’% B AU R R

B4

RS
e

m~\
W

o

‘**ﬁ O ;ﬁi* .
-2 3

M

13 =&
ANE F T e

=i

i
[—
A
Pimd
)
oo
pant

BN W

NP AFPRERAER o
4o PRA BRI e 2 %32 1520
Kot B RgImd ; H K 4

~

= ?
PR AR RIS 2 (357

~ |

=+

v

SCRNY ST
o R R

O
B
e

PAEE L BEIR ) o
FFFA NG AR IR R LRk R R
FPHEPF P NIRRT LI AD A2 pAzE o

T LRE
¢ £ x  F 113 & 11 ' 28 B
MR K B LR 0F
dOER R 52160

¢ER AR 5 2100%
RE R F T A AFFT RSB Adﬂz ) D E T G
o

s

TRZR S SF 242 H2 975 » GER A BAANT 2 42



S

MRS EEMAL AR L ERREZ A Bl E > e o

2.
I
vy
p.
S
ey
S
a
=
ﬁ

G
Z m%d-uﬂ‘),}‘lnﬁ,%m_,%f”»f
mﬁ.:;gﬁfgi;)ﬁgijéﬂj'k;;z) FT RU FTT I PR S Py 225 g
MPBELPFRGEERF2 T
B ’@Fﬁ}‘&"?‘ o ek
PE & AL E AT
T 00
ﬁ%ﬁfé IS SN T ALK
1 |CH474339 111#3228p |65 ~ M | g KSJ e FE%1112F (O, 2 ¥ 2 e g1k
2 o
* el ;kﬁzr&w@%iﬁ&
FAfe  aems- g2
WA BRI
i HH B o
MRRPEFREEdFF
B e HHINET > Aok
FE & FrE R E F A
oo yEp e
i?ﬁfé SRS RN RN
2 |CH474338 111#426p |18% ~ fe b FEA SJ Fra FEH11-12F (O, 2 F 248t 14t
2 o
*dp s e lk#iﬁ&%ﬁ%i%%
PP AT 2N -
PR T N R Y
P SE e AR -
MpELPFREER2T
% Q@F HN EE SR
R R
I 00
TH047812 (Ax3% % f%%fg s AEHG B (90
3 [F#FE S TCH, 04781 |111#47 20p |12§ ~ fe ¥ A SJ e FE%1112F |O, 2 ¥ 2 fhper g1k
» * g5 2 14 s n i
dok 2 pe @ AT B A
BT AR W RS-
WA R BRI
P Sf e R -
MBEEFEEFREEFE
L ﬁF,f{"JA"‘ s do k
%i—mlé PR Rk W
]
%:‘%%t‘ié "f']j\m’ﬁtﬁf{kirno
3 o a T =7 " 2 e
4 ;Z?OECEIT\;KFEW% 111£597p |64 = b AE SJ i?%? WA %13 14F 1O(J 2 ¥ p2dptr i ldeid
Epfr i PEEE SIS 00 EF 4 951
WA St RaRA -
sez»’](z7f§;iﬁ/»”ﬁp§’
A AT
5 |[574808 (A= % %t 4 [111#5* 19p |68 ~ fe b FEP |EH A F|EEFIBMT MEREPFFREES G
:ﬁri\;rCHJ) i%r“O HE’@FMJ‘L”]F R
O, Lt A& LR
ZipEr il B4 -
A AEFR g "0
O ¥ t2hetlir
fe
Adek R AT N
F A0 v rIRA - 27

"
i
o



(\ER)

B R T R R AP
i HH R e

MRl FEREEP R
B ot BRZIET 0 Aol
LB £ 0 Y ARG At

xdp

WE513-14F 2
FE O ) ] B S

oo

Aok e % or@ard Rd
R AT RN -
ffS] it /)1‘1’{_@‘47 :é‘#’{ f;//‘l’ri

PF o 3 AH 4 o

EY TR TN I S EA P

L8R R A |
B ’/%l:‘}’ ﬁy&z.}ﬁ\:y 4ok
I A TR R G A

3 -

574806 (4= 3% % it 4

%515 16F PPN
F4 O, ) PEH152167 [0, 2 % £2 4

H1#67 150 |64 = R P

O
C

-

9
A g O W

PELE SINTE ST E o )
A A r A - 3™
PR EE - N R PR s
i AR o

v

MR P AR BER e
Bt BHEAIF Y el
P& AE NG A

574805 (4237 % i 4

67 i~ o T
4 TCH, ) 111#6723p (6% oy

ME%15-16F (O,
Kidvk 2 o B @ AT R
R R
ﬁ/}l‘rii“W _"_é‘gﬁ‘f;/;,iirﬁ s

i HeH AR o

M2 PR Gdf 3
B ’/%’Lfﬁ ﬁyﬁ\ﬂ.},}g )
FE & ATE R A AT

$dp -

o [574804 Cieint g2

= :
BEFI5 167 2 % 72 &
F4 O, ) BER15167 (O, 2 ¥ #5 4

e

Adek 2 e ke or@ard R F
PR AR A RN -
PR I N PFR Y

P i R WAE e

111&7712p (125 =~ v AEp

BB e (70 ik *
B e HHANET o Ao
FE & MFTE L H AT
IRES

o

W

B,
e

W
=%

574803 (A3 % 4
F4 TCH, )

2z

10 111#8*6p (129 =~ fe ¥ FEA HE51T18F

O W
o [

w O R
—
-
g
A g O W

Kok 2 e B o8 AT B
BRE AR RS-
"7 E;p‘l‘{té] —P—é,ﬁ-ﬁ/)i“['{
Po o G fE AT

ki
bl
m





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺中地方法院刑事判決
113年度訴緝字第176號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  陳暟奕








上列被告因偽造文書等案件，經檢察官提起公訴（111年度偵字第41809號），本院判決如下：
　　主　　文
陳暟奕犯如附表所示之罪，各處附表所示之刑及沒收，應執行有期徒刑壹年，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。沒收部分併執行之。
　　犯罪事實
一、陳暟奕為甲○○之子（嗣經本院判決確認其2人親子關係不存在），明知自己無還款能力及意願，且未徵得甲○○同意，為取信郭子良以順利取得借款，竟意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及行使偽造私文書之犯意，分別於附表編號1至10所示時間，在郭子良位在臺中市○○區○○街○○巷00○0號住處，對郭子良訛稱：欲商借款項，倘事後無力清償，甲○○同意會幫忙還款等語，並於附表編號1至10所示各次借款之際，各行使交付如附表編號1至10所示業已在背面偽造甲○○簽名、捺指印之本票與郭子良收執，表示甲○○在上開本票背面背書以擔保付款責任，致郭子良誤認為甲○○同意陳暟奕簽立其署名、捺指印，且將於日後協助陳暟奕還款等情，因此陷於錯誤，借貸並交付如附表編號1至10所示現金款項與陳暟奕。嗣陳暟奕果未還款，郭子良經詢問甲○○後，始悉上情。
二、案經郭子良訴由臺灣臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　　由
一、程序方面：
　　被告陳暟奕於本院審理時，對於本案以下所引用具傳聞性質之證據資料，均同意有證據能力（本院113年度訴緝字第176號卷第73、74頁）。又本案引用之非供述證據，與本案待證事實間均有關聯性，且無證據證明係公務員違背法定程序取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋，自有證據能力。
二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　　上揭犯罪事實，業經被告於本院審理時坦承不諱，核與證人即告訴人郭子良於偵查及本院準備程序中之證述、陳述相符（偵卷第30至32頁、本院111訴2504號卷第33至35頁），亦與證人即被害人甲○○在偵查中證述互核一致（偵卷第31、32頁），復有票號CH474339、CH474338、TH047812、574809、574808、574807、574806、574805、574804、574803號本票影本在卷可參（偵卷第11至18頁），足認被告任意性之自白與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告犯行洵堪認定，應予依法論科。
三、論罪科刑：
　㈠核被告如附表編號1至10所為，均係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪、同法第339條第1項之詐欺取財罪。被告在附表編號1至10所示本票背面偽造甲○○署押之行為，係偽造私文書之階段行為，又其偽造私文書後復持以行使，其偽造之低度行為為行使之高度行為所吸收，均不另論罪。
　㈡被告如附表編號1至10所示犯行，均係為詐取財物之目的，而觸犯上揭行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，其各次行為之目的單一，且犯罪行為有局部重疊，依社會通念均評價為一行為較妥適，均應論以想像競合犯，而依刑法第55條規定，均從一重之行使偽造私文書罪處斷。
　㈢被告係於不同時間，分持附表編號1至10所示偽造甲○○背書之本票犯行使偽造私文書罪、詐欺取財罪，堪認其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
　㈣爰以行為人責任為基礎，審酌被告不思循正當方式處理資金需求，以佯稱借款之方式為本件詐欺犯行，並影響票據交易安全，致生損害於郭子良、甲○○，顯然欠缺法治及票據使用觀念，應予非難；兼衡被告本案犯罪之動機、目的、手段、所生危害、犯罪後於本院審理時坦承犯行之態度，及其自陳高職畢業之智識程度、目前在金門從事工地臨時工，日薪約新臺幣1,700元、離婚、有1名未成年子女（8歲）託由被告之父母照顧，被告無須扶養上開未成年子女，亦無庸扶養其他人之家庭生活情況，及被告犯後未與郭子良、甲○○達成調解，且於本院審理時表示：是否移付調解，我可能還要考慮等語（見本院113訴緝字第176號卷第77、78頁），末考量被告、郭子良、甲○○及檢察官對本案刑度之意見、被告素行（見本院113訴緝字第176號卷第65、66、77、78頁、臺灣高等法院被告前案紀錄表）等一切情狀，分別量處如附表編號1至10所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準；復斟酌被告如附表編號1至10所示各次犯行，犯罪時間甚為密接，犯罪態樣、手段相同，責任非難重複之程度較高，為避免責任非難過度評價，暨定應執行刑之限制加重原則，並兼顧刑罰衡平要求之意旨，定其應執行刑如主文所示。
四、沒收：
　㈠按偽造之印章、印文及署押，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第219條定有明文。未扣案如附表編號1至10所示之本票，均業經被告行使而交付，已非被告所有之物，爰均不予宣告沒收，然上開支票背面為背書偽造之「甲○○」署押，均係偽造之署押，又無證據證明業已滅失，則不問屬於犯人與否，均應依刑法第219 條規定，宣告沒收。
　㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；犯罪所得之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。經查，被告於本院審理時自承：我向郭子良實際取得之借款金額，即為本票之票面金額等語（見本院113訴緝字第176號卷第76頁），皆未扣案，且均未實際合法發還被害人，爰依上開規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官黃慧倫提起公訴，檢察官蕭如娟、張永政、藍獻榮到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官 簡芳潔
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 陳建宇
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 林皇君
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴之理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 吳佳蔚
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日
附錄本案論罪科刑法條
中華民國刑法第216條
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。


中華民國刑法第210條
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。


中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


附表
		編號

		本票票號（起訴書附表誤載為支票票號）

		票載發票日暨借款日期

		票面金額
（新臺幣）

		發票人

		到期日

		偽造之署押

		證據出處

		宣告刑及沒收 



		1

		CH474339

		111年3月28日

		6萬元

		陳暟奕

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第11、12頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		CH474338

		111年4月6日

		18萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第11、12頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾捌萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		TH047812（起訴書附表誤載為「CH」047812）

		111年4月20日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第11、12頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		4

		574809（起訴書附表贅載「CH」）

		111年5月7日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第13、14頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		5

		574808（起訴書附表贅載「CH」）

		111年5月19日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第13、14頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		6

		574807（起訴書附表贅載「CH」）

		111年6月3日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第13、14頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		7

		574806（起訴書附表贅載「CH」）

		111年6月15日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第15、16頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		8

		574805（起訴書附表贅載「CH」）

		111年6月23日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第15、16頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		9

		574804（起訴書附表贅載「CH」）

		111年7月12日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第15、16頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		10

		574803（起訴書附表贅載「CH」）

		111年8月6日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第17、18頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。












臺灣臺中地方法院刑事判決

113年度訴緝字第176號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  陳暟奕









上列被告因偽造文書等案件，經檢察官提起公訴（111年度偵字

第41809號），本院判決如下：

　　主　　文

陳暟奕犯如附表所示之罪，各處附表所示之刑及沒收，應執行有

期徒刑壹年，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。沒收部分

併執行之。

　　犯罪事實

一、陳暟奕為甲○○之子（嗣經本院判決確認其2人親子關係不存

    在），明知自己無還款能力及意願，且未徵得甲○○同意，為

    取信郭子良以順利取得借款，竟意圖為自己不法之所有，基

    於詐欺取財及行使偽造私文書之犯意，分別於附表編號1至1

    0所示時間，在郭子良位在臺中市○○區○○街○○巷00○0號住處

    ，對郭子良訛稱：欲商借款項，倘事後無力清償，甲○○同意

    會幫忙還款等語，並於附表編號1至10所示各次借款之際，

    各行使交付如附表編號1至10所示業已在背面偽造甲○○簽名

    、捺指印之本票與郭子良收執，表示甲○○在上開本票背面背

    書以擔保付款責任，致郭子良誤認為甲○○同意陳暟奕簽立其

    署名、捺指印，且將於日後協助陳暟奕還款等情，因此陷於

    錯誤，借貸並交付如附表編號1至10所示現金款項與陳暟奕

    。嗣陳暟奕果未還款，郭子良經詢問甲○○後，始悉上情。

二、案經郭子良訴由臺灣臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理　　由

一、程序方面：

　　被告陳暟奕於本院審理時，對於本案以下所引用具傳聞性質

    之證據資料，均同意有證據能力（本院113年度訴緝字第176

    號卷第73、74頁）。又本案引用之非供述證據，與本案待證

    事實間均有關聯性，且無證據證明係公務員違背法定程序取

    得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋，自有證據能力。

二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

　　上揭犯罪事實，業經被告於本院審理時坦承不諱，核與證人

    即告訴人郭子良於偵查及本院準備程序中之證述、陳述相符

    （偵卷第30至32頁、本院111訴2504號卷第33至35頁），亦

    與證人即被害人甲○○在偵查中證述互核一致（偵卷第31、32

    頁），復有票號CH474339、CH474338、TH047812、574809、

    574808、574807、574806、574805、574804、574803號本票

    影本在卷可參（偵卷第11至18頁），足認被告任意性之自白

    與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告犯行洵堪認定

    ，應予依法論科。

三、論罪科刑：

　㈠核被告如附表編號1至10所為，均係犯刑法第216條、第210條

    之行使偽造私文書罪、同法第339條第1項之詐欺取財罪。被

    告在附表編號1至10所示本票背面偽造甲○○署押之行為，係

    偽造私文書之階段行為，又其偽造私文書後復持以行使，其

    偽造之低度行為為行使之高度行為所吸收，均不另論罪。

　㈡被告如附表編號1至10所示犯行，均係為詐取財物之目的，而

    觸犯上揭行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，其各次行為之目

    的單一，且犯罪行為有局部重疊，依社會通念均評價為一行

    為較妥適，均應論以想像競合犯，而依刑法第55條規定，均

    從一重之行使偽造私文書罪處斷。

　㈢被告係於不同時間，分持附表編號1至10所示偽造甲○○背書之

    本票犯行使偽造私文書罪、詐欺取財罪，堪認其犯意各別，

    行為互殊，應予分論併罰。

　㈣爰以行為人責任為基礎，審酌被告不思循正當方式處理資金

    需求，以佯稱借款之方式為本件詐欺犯行，並影響票據交易

    安全，致生損害於郭子良、甲○○，顯然欠缺法治及票據使用

    觀念，應予非難；兼衡被告本案犯罪之動機、目的、手段、

    所生危害、犯罪後於本院審理時坦承犯行之態度，及其自陳

    高職畢業之智識程度、目前在金門從事工地臨時工，日薪約

    新臺幣1,700元、離婚、有1名未成年子女（8歲）託由被告

    之父母照顧，被告無須扶養上開未成年子女，亦無庸扶養其

    他人之家庭生活情況，及被告犯後未與郭子良、甲○○達成調

    解，且於本院審理時表示：是否移付調解，我可能還要考慮

    等語（見本院113訴緝字第176號卷第77、78頁），末考量被

    告、郭子良、甲○○及檢察官對本案刑度之意見、被告素行（

    見本院113訴緝字第176號卷第65、66、77、78頁、臺灣高等

    法院被告前案紀錄表）等一切情狀，分別量處如附表編號1

    至10所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準；復斟酌被告

    如附表編號1至10所示各次犯行，犯罪時間甚為密接，犯罪

    態樣、手段相同，責任非難重複之程度較高，為避免責任非

    難過度評價，暨定應執行刑之限制加重原則，並兼顧刑罰衡

    平要求之意旨，定其應執行刑如主文所示。

四、沒收：

　㈠按偽造之印章、印文及署押，不問屬於犯人與否，沒收之，

    刑法第219條定有明文。未扣案如附表編號1至10所示之本票

    ，均業經被告行使而交付，已非被告所有之物，爰均不予宣

    告沒收，然上開支票背面為背書偽造之「甲○○」署押，均係

    偽造之署押，又無證據證明業已滅失，則不問屬於犯人與否

    ，均應依刑法第219 條規定，宣告沒收。

　㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；犯罪所得之沒收

    ，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；

    犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，

    刑法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。經查，

    被告於本院審理時自承：我向郭子良實際取得之借款金額，

    即為本票之票面金額等語（見本院113訴緝字第176號卷第76

    頁），皆未扣案，且均未實際合法發還被害人，爰依上開規

    定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追

    徵其價額。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官黃慧倫提起公訴，檢察官蕭如娟、張永政、藍獻榮

到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官 簡芳潔

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 陳建宇

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 林皇君

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴之理由者，應於上訴期間屆滿後20

日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切

勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，

上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 吳佳蔚

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

附錄本案論罪科刑法條

中華民國刑法第216條

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實

事項或使登載不實事項之規定處斷。



中華民國刑法第210條

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有

期徒刑。



中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



附表

編號 本票票號（起訴書附表誤載為支票票號） 票載發票日暨借款日期 票面金額 （新臺幣） 發票人 到期日 偽造之署押 證據出處 宣告刑及沒收  1 CH474339 111年3月28日 6萬元 陳暟奕 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第11、12頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 CH474338 111年4月6日 18萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第11、12頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾捌萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 TH047812（起訴書附表誤載為「CH」047812） 111年4月20日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第11、12頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 4 574809（起訴書附表贅載「CH」） 111年5月7日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第13、14頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 574808（起訴書附表贅載「CH」） 111年5月19日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第13、14頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 574807（起訴書附表贅載「CH」） 111年6月3日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第13、14頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 7 574806（起訴書附表贅載「CH」） 111年6月15日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第15、16頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 574805（起訴書附表贅載「CH」） 111年6月23日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第15、16頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 9 574804（起訴書附表贅載「CH」） 111年7月12日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第15、16頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 10 574803（起訴書附表贅載「CH」） 111年8月6日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第17、18頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  






臺灣臺中地方法院刑事判決
113年度訴緝字第176號
公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
被      告  陳暟奕








上列被告因偽造文書等案件，經檢察官提起公訴（111年度偵字第41809號），本院判決如下：
　　主　　文
陳暟奕犯如附表所示之罪，各處附表所示之刑及沒收，應執行有期徒刑壹年，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。沒收部分併執行之。
　　犯罪事實
一、陳暟奕為甲○○之子（嗣經本院判決確認其2人親子關係不存在），明知自己無還款能力及意願，且未徵得甲○○同意，為取信郭子良以順利取得借款，竟意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及行使偽造私文書之犯意，分別於附表編號1至10所示時間，在郭子良位在臺中市○○區○○街○○巷00○0號住處，對郭子良訛稱：欲商借款項，倘事後無力清償，甲○○同意會幫忙還款等語，並於附表編號1至10所示各次借款之際，各行使交付如附表編號1至10所示業已在背面偽造甲○○簽名、捺指印之本票與郭子良收執，表示甲○○在上開本票背面背書以擔保付款責任，致郭子良誤認為甲○○同意陳暟奕簽立其署名、捺指印，且將於日後協助陳暟奕還款等情，因此陷於錯誤，借貸並交付如附表編號1至10所示現金款項與陳暟奕。嗣陳暟奕果未還款，郭子良經詢問甲○○後，始悉上情。
二、案經郭子良訴由臺灣臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　　由
一、程序方面：
　　被告陳暟奕於本院審理時，對於本案以下所引用具傳聞性質之證據資料，均同意有證據能力（本院113年度訴緝字第176號卷第73、74頁）。又本案引用之非供述證據，與本案待證事實間均有關聯性，且無證據證明係公務員違背法定程序取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋，自有證據能力。
二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：
　　上揭犯罪事實，業經被告於本院審理時坦承不諱，核與證人即告訴人郭子良於偵查及本院準備程序中之證述、陳述相符（偵卷第30至32頁、本院111訴2504號卷第33至35頁），亦與證人即被害人甲○○在偵查中證述互核一致（偵卷第31、32頁），復有票號CH474339、CH474338、TH047812、574809、574808、574807、574806、574805、574804、574803號本票影本在卷可參（偵卷第11至18頁），足認被告任意性之自白與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告犯行洵堪認定，應予依法論科。
三、論罪科刑：
　㈠核被告如附表編號1至10所為，均係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪、同法第339條第1項之詐欺取財罪。被告在附表編號1至10所示本票背面偽造甲○○署押之行為，係偽造私文書之階段行為，又其偽造私文書後復持以行使，其偽造之低度行為為行使之高度行為所吸收，均不另論罪。
　㈡被告如附表編號1至10所示犯行，均係為詐取財物之目的，而觸犯上揭行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，其各次行為之目的單一，且犯罪行為有局部重疊，依社會通念均評價為一行為較妥適，均應論以想像競合犯，而依刑法第55條規定，均從一重之行使偽造私文書罪處斷。
　㈢被告係於不同時間，分持附表編號1至10所示偽造甲○○背書之本票犯行使偽造私文書罪、詐欺取財罪，堪認其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。
　㈣爰以行為人責任為基礎，審酌被告不思循正當方式處理資金需求，以佯稱借款之方式為本件詐欺犯行，並影響票據交易安全，致生損害於郭子良、甲○○，顯然欠缺法治及票據使用觀念，應予非難；兼衡被告本案犯罪之動機、目的、手段、所生危害、犯罪後於本院審理時坦承犯行之態度，及其自陳高職畢業之智識程度、目前在金門從事工地臨時工，日薪約新臺幣1,700元、離婚、有1名未成年子女（8歲）託由被告之父母照顧，被告無須扶養上開未成年子女，亦無庸扶養其他人之家庭生活情況，及被告犯後未與郭子良、甲○○達成調解，且於本院審理時表示：是否移付調解，我可能還要考慮等語（見本院113訴緝字第176號卷第77、78頁），末考量被告、郭子良、甲○○及檢察官對本案刑度之意見、被告素行（見本院113訴緝字第176號卷第65、66、77、78頁、臺灣高等法院被告前案紀錄表）等一切情狀，分別量處如附表編號1至10所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準；復斟酌被告如附表編號1至10所示各次犯行，犯罪時間甚為密接，犯罪態樣、手段相同，責任非難重複之程度較高，為避免責任非難過度評價，暨定應執行刑之限制加重原則，並兼顧刑罰衡平要求之意旨，定其應執行刑如主文所示。
四、沒收：
　㈠按偽造之印章、印文及署押，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第219條定有明文。未扣案如附表編號1至10所示之本票，均業經被告行使而交付，已非被告所有之物，爰均不予宣告沒收，然上開支票背面為背書偽造之「甲○○」署押，均係偽造之署押，又無證據證明業已滅失，則不問屬於犯人與否，均應依刑法第219 條規定，宣告沒收。
　㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；犯罪所得之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。經查，被告於本院審理時自承：我向郭子良實際取得之借款金額，即為本票之票面金額等語（見本院113訴緝字第176號卷第76頁），皆未扣案，且均未實際合法發還被害人，爰依上開規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官黃慧倫提起公訴，檢察官蕭如娟、張永政、藍獻榮到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官 簡芳潔
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 陳建宇
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 林皇君
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴之理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 吳佳蔚
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日
附錄本案論罪科刑法條
中華民國刑法第216條
行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。


中華民國刑法第210條
偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。


中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


附表
		編號

		本票票號（起訴書附表誤載為支票票號）

		票載發票日暨借款日期

		票面金額
（新臺幣）

		發票人

		到期日

		偽造之署押

		證據出處

		宣告刑及沒收 



		1

		CH474339

		111年3月28日

		6萬元

		陳暟奕

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第11、12頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		2

		CH474338

		111年4月6日

		18萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第11、12頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾捌萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		3

		TH047812（起訴書附表誤載為「CH」047812）

		111年4月20日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第11、12頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		4

		574809（起訴書附表贅載「CH」）

		111年5月7日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第13、14頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		5

		574808（起訴書附表贅載「CH」）

		111年5月19日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第13、14頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		6

		574807（起訴書附表贅載「CH」）

		111年6月3日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第13、14頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		7

		574806（起訴書附表贅載「CH」）

		111年6月15日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第15、16頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		8

		574805（起訴書附表贅載「CH」）

		111年6月23日

		6萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第15、16頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		9

		574804（起訴書附表贅載「CH」）

		111年7月12日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第15、16頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		10

		574803（起訴書附表贅載「CH」）

		111年8月6日

		12萬元

		同上

		未填載

		票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚

		偵卷第17、18頁

		陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。
未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。












臺灣臺中地方法院刑事判決

113年度訴緝字第176號

公  訴  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

被      告  陳暟奕









上列被告因偽造文書等案件，經檢察官提起公訴（111年度偵字第41809號），本院判決如下：

　　主　　文

陳暟奕犯如附表所示之罪，各處附表所示之刑及沒收，應執行有期徒刑壹年，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。沒收部分併執行之。

　　犯罪事實

一、陳暟奕為甲○○之子（嗣經本院判決確認其2人親子關係不存在），明知自己無還款能力及意願，且未徵得甲○○同意，為取信郭子良以順利取得借款，竟意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財及行使偽造私文書之犯意，分別於附表編號1至10所示時間，在郭子良位在臺中市○○區○○街○○巷00○0號住處，對郭子良訛稱：欲商借款項，倘事後無力清償，甲○○同意會幫忙還款等語，並於附表編號1至10所示各次借款之際，各行使交付如附表編號1至10所示業已在背面偽造甲○○簽名、捺指印之本票與郭子良收執，表示甲○○在上開本票背面背書以擔保付款責任，致郭子良誤認為甲○○同意陳暟奕簽立其署名、捺指印，且將於日後協助陳暟奕還款等情，因此陷於錯誤，借貸並交付如附表編號1至10所示現金款項與陳暟奕。嗣陳暟奕果未還款，郭子良經詢問甲○○後，始悉上情。

二、案經郭子良訴由臺灣臺中地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理　　由

一、程序方面：

　　被告陳暟奕於本院審理時，對於本案以下所引用具傳聞性質之證據資料，均同意有證據能力（本院113年度訴緝字第176號卷第73、74頁）。又本案引用之非供述證據，與本案待證事實間均有關聯性，且無證據證明係公務員違背法定程序取得，依刑事訴訟法第158條之4反面解釋，自有證據能力。

二、認定犯罪事實所憑之證據及理由：

　　上揭犯罪事實，業經被告於本院審理時坦承不諱，核與證人即告訴人郭子良於偵查及本院準備程序中之證述、陳述相符（偵卷第30至32頁、本院111訴2504號卷第33至35頁），亦與證人即被害人甲○○在偵查中證述互核一致（偵卷第31、32頁），復有票號CH474339、CH474338、TH047812、574809、574808、574807、574806、574805、574804、574803號本票影本在卷可參（偵卷第11至18頁），足認被告任意性之自白與事實相符，堪以採信。本件事證明確，被告犯行洵堪認定，應予依法論科。

三、論罪科刑：

　㈠核被告如附表編號1至10所為，均係犯刑法第216條、第210條之行使偽造私文書罪、同法第339條第1項之詐欺取財罪。被告在附表編號1至10所示本票背面偽造甲○○署押之行為，係偽造私文書之階段行為，又其偽造私文書後復持以行使，其偽造之低度行為為行使之高度行為所吸收，均不另論罪。

　㈡被告如附表編號1至10所示犯行，均係為詐取財物之目的，而觸犯上揭行使偽造私文書罪及詐欺取財罪，其各次行為之目的單一，且犯罪行為有局部重疊，依社會通念均評價為一行為較妥適，均應論以想像競合犯，而依刑法第55條規定，均從一重之行使偽造私文書罪處斷。

　㈢被告係於不同時間，分持附表編號1至10所示偽造甲○○背書之本票犯行使偽造私文書罪、詐欺取財罪，堪認其犯意各別，行為互殊，應予分論併罰。

　㈣爰以行為人責任為基礎，審酌被告不思循正當方式處理資金需求，以佯稱借款之方式為本件詐欺犯行，並影響票據交易安全，致生損害於郭子良、甲○○，顯然欠缺法治及票據使用觀念，應予非難；兼衡被告本案犯罪之動機、目的、手段、所生危害、犯罪後於本院審理時坦承犯行之態度，及其自陳高職畢業之智識程度、目前在金門從事工地臨時工，日薪約新臺幣1,700元、離婚、有1名未成年子女（8歲）託由被告之父母照顧，被告無須扶養上開未成年子女，亦無庸扶養其他人之家庭生活情況，及被告犯後未與郭子良、甲○○達成調解，且於本院審理時表示：是否移付調解，我可能還要考慮等語（見本院113訴緝字第176號卷第77、78頁），末考量被告、郭子良、甲○○及檢察官對本案刑度之意見、被告素行（見本院113訴緝字第176號卷第65、66、77、78頁、臺灣高等法院被告前案紀錄表）等一切情狀，分別量處如附表編號1至10所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準；復斟酌被告如附表編號1至10所示各次犯行，犯罪時間甚為密接，犯罪態樣、手段相同，責任非難重複之程度較高，為避免責任非難過度評價，暨定應執行刑之限制加重原則，並兼顧刑罰衡平要求之意旨，定其應執行刑如主文所示。

四、沒收：

　㈠按偽造之印章、印文及署押，不問屬於犯人與否，沒收之，刑法第219條定有明文。未扣案如附表編號1至10所示之本票，均業經被告行使而交付，已非被告所有之物，爰均不予宣告沒收，然上開支票背面為背書偽造之「甲○○」署押，均係偽造之署押，又無證據證明業已滅失，則不問屬於犯人與否，均應依刑法第219 條規定，宣告沒收。

　㈡按犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之；犯罪所得之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額；犯罪所得已實際合法發還被害人者，不予宣告沒收或追徵，刑法第38條之1第1項前段、第3項、第5項定有明文。經查，被告於本院審理時自承：我向郭子良實際取得之借款金額，即為本票之票面金額等語（見本院113訴緝字第176號卷第76頁），皆未扣案，且均未實際合法發還被害人，爰依上開規定宣告沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官黃慧倫提起公訴，檢察官蕭如娟、張永政、藍獻榮到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官 簡芳潔

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 陳建宇

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官 林皇君

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴之理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

告訴人或被害人如不服判決，應備理由具狀向檢察官請求上訴，上訴期間之計算，以檢察官收受判決正本之日起算。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 吳佳蔚

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　28　　日

附錄本案論罪科刑法條

中華民國刑法第216條

行使第210條至第215條之文書者，依偽造、變造文書或登載不實事項或使登載不實事項之規定處斷。



中華民國刑法第210條

偽造、變造私文書，足以生損害於公眾或他人者，處5年以下有期徒刑。



中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



附表

編號 本票票號（起訴書附表誤載為支票票號） 票載發票日暨借款日期 票面金額 （新臺幣） 發票人 到期日 偽造之署押 證據出處 宣告刑及沒收  1 CH474339 111年3月28日 6萬元 陳暟奕 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第11、12頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 2 CH474338 111年4月6日 18萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第11、12頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾捌萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 3 TH047812（起訴書附表誤載為「CH」047812） 111年4月20日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第11、12頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 4 574809（起訴書附表贅載「CH」） 111年5月7日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第13、14頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 5 574808（起訴書附表贅載「CH」） 111年5月19日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第13、14頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 6 574807（起訴書附表贅載「CH」） 111年6月3日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第13、14頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 7 574806（起訴書附表贅載「CH」） 111年6月15日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第15、16頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 8 574805（起訴書附表贅載「CH」） 111年6月23日 6萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第15、16頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑貳月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣陸萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 9 574804（起訴書附表贅載「CH」） 111年7月12日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第15、16頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 10 574803（起訴書附表贅載「CH」） 111年8月6日 12萬元 同上 未填載 票據背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚 偵卷第17、18頁 陳暟奕犯行使偽造私文書罪，處有期徒刑參月，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。 左列本票背面偽造「甲○○」之署名及指印各1枚沒收。 未扣案之犯罪所得新臺幣壹拾貳萬元沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。  





