2L B ERANES T
114# & 83 %1045

o 4 AREY R RRTRET
P B A FR A AR E S AR B B
A (114# BRRAEF 5495 ) > 2 240
El >
h EATIS Aot A o 22 B B A2 A o BT B RS o
LA d

2

Lf% HiF2 2 £ ik
HRHRF2Z2E3E -

:~ﬁ%éuiamzﬁﬂrg’ﬁg@g@,p&%N%

F’%’f R ERDIFZ T THE

H

‘_—‘*
4ok
N
\.

/é g2 4771’*; ¥ 1

oy
/Q
]
(‘R}
i
A
:‘c\r\;_

BRI BT IR

WHIIE 2P 2B EPUL  LIEEL AT
T HH o e A F30F 0 72 F500F % 13w > %53
s HOLIFEFOAA BTG Y o PR KL AT SOENT
FHHRIIT 228 > A X6 N RN R T
2% @UFTERLF A 2F ARIEAGTELD 0 5L
£ FEFAEFIERERET I c PREEIRS 2R
BT AR E TR AAFETLELAT AW AR
B HA 2 ERPZRFER AN > FRB R EMER S
SEC R EF LA AN ER S P AR ERFL
Peps A s AR ZERA AT E o 22 5506 R T
%%ﬁ*ﬁﬁﬁﬁﬁ’ﬁgéﬂi’%ﬁ%%i’Bﬁi%
A (KRR A)E &R ESRE1ELFRT 55 8 &&T)

£



I

2

P
S
&~

I
N
E
il
(w
F
\

EE- - R I ESEHE N T
B F22E > BT FERBRIRET BRAT R
EFATTES IR B Ry 2L 0 2 BT 23
Lﬁwa%?%%ﬁ—uémﬁ“iﬁﬁ%wf”HE’BTZ@%ﬁﬁﬁé
R E G E A2 %’@ﬂ%pk&%mﬁﬁi%ﬂ%
ﬁ%@@mwyaﬁ«;zﬂm’&ﬁgr 7 E G 98E L
FHEOITES LR 5 EF 4/ -
AAELALFEFF ST HENEER g AmL
18 X Rdetit & Bl 2 297 2 0 S BT A 0 F )
2 1

%:H%%%l* WEBFEI B ORFF (ALY S
I4E BREF SAERFELEZ(THNGFE)T £ 2
Erm ik EA 1 RET (LAY 5$9-35F ) c £ &=
A A B ot F Rl R 290 R it 0 AR A R113E8Y
16p 72113# & % F %5195 244 | Xy P EA47 o 4o
BRELEI L o 0 Erd 1,000 37 8 1p 87 5 2 aab]13&9
HWBﬁ{,wﬁ,w%ﬁﬁxﬁ%19&%?&(i%%%%
0-35F ) > 7t B E 4L

2

IR ARl S A
2 A A ’-‘L’rzwrwf%\,:sg,,% T R R T A TR RAE Y
A S ERN DEE A &~ 2B ERALE S
$o2 B > AR SE0ES IR L 20T R EE LA
B o AR AAN]I3E127 6P A HRRFRET &)
i %531F ~ & Bﬁ%&ﬂu.meéﬁﬁl R ER
FAMAGFRERE L2 A B RF T 55005 ]
T AEETFRUEREN E%J AR FET
ﬁw%&%ﬁ-FwﬁwiLz%S& S FOIEFOAER T &
FERRGTZT > ArF PR A PETF R A2
Fle o *E G AR B E p 2RI ET £

w pullS
\wh ¥ I fw

T3

~

'—\



Fell4®17% 14p P peT 238 114# & #1045 % 104525

()~ *raEd®Ed ~ At L £ @1.3@

+$F:%(R$Jmé %37~39-45F ) T ¢&

TRZAFEE TR TR AT {3»3'

3’35«5 Rt Z BB s B2 FRT 2 A EoT
FOpk A A A gk e B e 0 2 4 H
PEa > T g Sz B s TR A IR R
ANFRMER UL G 0 B LR T 0§ TR
Yo < ToT o

Pp bt BRI EFEEFATTE S 158 > 2% %531 ~ %510

EILERIE S e N

v 2 EY 3 114 =& 2 1 29 p

MNEFL - FOF BN

MR AR ERAER o

doF JRAR T BN E EEEI0p pow A AR (4

MR R ) o

L;\:

TweF MEH
2

¢ ¥ R 114 £ ? 25 B
it %

o e 1 2

L 4 3 5524 iE s 4 5k T A E s
o+ 7 FHRIIA RS LR
% PP 11287 61 11282 67
BHCHFIWH| 2L # 2 REFIL | 2L 2 REFI1L

(

B % B | 28RF 08 F %3035 | 2& A4 F 5303150
e | EgEYES 2R R R Y
* g 113# & % F % 519350 113# B % ¥ %519%5L

2 % H]-p g 1138 16F 113#8% 16F
C

% | EEYEC 2R R L NS
=S g2 113F & % F %51952 113# & % 3 %519%L

A

i

%



(\ER)

ok 11397 177 113297 17p
2| e \FETP
LW pfasd) #Epipfe . | FEEFIPNE
bOpRAL € ¥ # &5 IRAL ¢ F F 7 E S JRALE ¥ D
% GRS ARl T2 VNS E LR ETE-S 30
3# A F $16256% | 3& A F % 162555





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺中地方法院刑事裁定
114年度聲字第104號
聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
受  刑  人  盧春益






上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（114年度執聲字第49號），本院裁定如下：
　　主　　文
盧春益所犯如附表所示之罪及所處之刑，應執行有期徒刑拾月。
　　理　　由
一、聲請意旨略以：受刑人盧春益犯如附表所示各罪，先後經判決確定如附表所示內容，應依刑法第53條、第51條第5款，定應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項之規定聲請裁定其應執行之刑等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以上者，依第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰，分別宣告其罪之刑，依下列各款定其應執行者：五、宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。再按犯最重本刑為5年以下有期徒刑以下之刑之罪，而受6月以下有期徒刑或拘役之宣告者，得以新臺幣1千元、2千元或3千元折算1日，易科罰金，刑法第41條第1項前段亦有明文。再按法律上賦予法院或法官自由裁量之事項，並非得恣意任為或毫無限制，而須在法規或法律原則之規範界限內，衡酌個案之具體情況，為公平、合理、適當之裁決。是於裁量時，自須受法律規範之目的、精神、理念及法律秩序所指導。又刑法第50條規定，裁判確定前犯數罪者，併合處罰之，屬強制規定，目的在使被告(或受刑人)得依同法第51條各款規定，享有併合處罰、限制加重刑罰之恤刑利益。裁判確定前犯數罪符合併合處罰之案件，有二以上之裁判，應依刑法第51條第5款至第7款定應執行之刑者，最後事實審法院檢察署檢察官應依刑事訴訟法第477條第1項規定，聲請該法院裁定之，乃檢察官為被告之利益而為聲請，法院於定應執行之刑時，自不得諭知較重於原裁判合併刑期之總和，否則即有違數罪併罰禁止不利於被告(或受刑人)之恤刑立法目的，最高法院亦著有98年台抗字第697號裁判意旨足資參照。
三、查本件受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，業經本院先後判處如附表編號1及2所示之刑，均經分別確定在案，有上開案件判決書各1份附於臺灣臺中地方檢察署(下稱臺中地檢署)114年度執聲字第49號執行卷宗(下稱執行卷)可稽，且有法院前案紀錄表1份附卷可稽(見本院卷第9-35頁)。再按受刑人所犯如附表編號1及2所示案件，經本院於民國113年8月16日以113年度易字第519號判決分別判處有期徒刑4月，如易科罰金，以新臺幣1,000元折算1日、8月，且均於113年9月17日確定，此有法院前案紀錄表1份在卷可佐(見本院卷第9-35頁)，亦有上開刑事裁判書各1份附於執行卷可稽。關於受刑人所犯如附表編號1所示為得易科罰金、得易服社會勞動之罪；附表編號2所示為不得易科罰金、不得易服社會勞動之罪，依刑法第50條第1項但書之規定，原不得併合處罰，然受刑人於113年12月26日請求臺中地檢署檢察官依刑法第53條、第51條第5款規定，就上開各罪罪刑聲請定應執行刑，有受刑人請求並簽名之臺中地檢署「刑法第50條第1項但書案件是否請求定應執行刑調查表」1紙附於執行卷可稽。是聲請人認應依刑法第53條、第51條第5款等規定，聲請定應執行之刑，本院審核認為本院為犯罪事實最後判決之法院，本件係向本院聲請與首揭法條規定尚無不合，應予准許。
四、本院前曾發函通知受刑人得對本件檢察官聲請定應執行之刑表示意見，經被告表示希望能從輕量刑等語，此有本院刑事庭114年1月14日中院平刑禮114年度聲104字第104號函(稿)、本院送達證書、本院陳述意見表各1紙在卷可稽各1紙在卷可稽(見本院卷第37、39、45頁)，並綜合斟酌受刑人犯罪行為之不法與罪責程度、所犯附表所示各罪均為施用毒品犯罪、彼此之關聯性、數罪對法益侵害之加重效應、罪數所反映之受刑人人格特性與犯罪傾向，及對其施以矯正之必要性等節，並衡以各罪之原定刑期、定應執行刑之外部性界限及內部性界限各節，進而為整體非難之評價，爰定應執行刑如主文所示。
據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　刑事第十七庭　法　官　湯有朋
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀（須
附繕本）。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳綉燕
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日
附表：
		 編　　　　　號

		


		1

		2



		 罪　　　　　名

		


		毒品危害防制條例

		毒品危害防制條例



		 宣　　告　　刑

		


		有期徒刑4月

		有期徒刑8月



		 犯　罪　日　期

		


		112年8月6日

		112年8月6日



		 偵查(自訴)機關年　度　案　號

		


		臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號

		臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號



		最　後




事實審

		法　　院

		臺灣臺中地方法院

		臺灣臺中地方法院



		


		案　　號

		113年度易字第519號

		113年度易字第519號



		


		判決日期

		113年8月16日

		113年8月16日



		確　定




判　決

		法　　院

		臺灣臺中地方法院

		臺灣臺中地方法院



		


		案　　號

		113年度易字第519號

		113年度易字第519號



		


		判　　決確定日期

		113年9月17日

		113年9月17日



		是否得易科罰金或易服社會勞動

		


		得聲請易科罰金、
得易服社會勞動

		不得聲請易科罰金、
不得易服社會勞動



		　備　　　 註

		


		臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16256號

		臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16255號












臺灣臺中地方法院刑事裁定

114年度聲字第104號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

受  刑  人  盧春益







上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之

刑（114年度執聲字第49號），本院裁定如下：

　　主　　文

盧春益所犯如附表所示之罪及所處之刑，應執行有期徒刑拾月。

　　理　　由

一、聲請意旨略以：受刑人盧春益犯如附表所示各罪，先後經判

    決確定如附表所示內容，應依刑法第53條、第51條第5款，

    定應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項之規定聲請裁

    定其應執行之刑等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以

    上者，依第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰，分別

    宣告其罪之刑，依下列各款定其應執行者：五、宣告多數有

    期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，

    定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條

    、第51條第5款分別定有明文。再按犯最重本刑為5年以下有

    期徒刑以下之刑之罪，而受6月以下有期徒刑或拘役之宣告

    者，得以新臺幣1千元、2千元或3千元折算1日，易科罰金，

    刑法第41條第1項前段亦有明文。再按法律上賦予法院或法

    官自由裁量之事項，並非得恣意任為或毫無限制，而須在法

    規或法律原則之規範界限內，衡酌個案之具體情況，為公平

    、合理、適當之裁決。是於裁量時，自須受法律規範之目的

    、精神、理念及法律秩序所指導。又刑法第50條規定，裁判

    確定前犯數罪者，併合處罰之，屬強制規定，目的在使被告

    (或受刑人)得依同法第51條各款規定，享有併合處罰、限制

    加重刑罰之恤刑利益。裁判確定前犯數罪符合併合處罰之案

    件，有二以上之裁判，應依刑法第51條第5款至第7款定應執

    行之刑者，最後事實審法院檢察署檢察官應依刑事訴訟法第

    477條第1項規定，聲請該法院裁定之，乃檢察官為被告之利

    益而為聲請，法院於定應執行之刑時，自不得諭知較重於原

    裁判合併刑期之總和，否則即有違數罪併罰禁止不利於被告

    (或受刑人)之恤刑立法目的，最高法院亦著有98年台抗字第

    697號裁判意旨足資參照。

三、查本件受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，業經本院先

    後判處如附表編號1及2所示之刑，均經分別確定在案，有上

    開案件判決書各1份附於臺灣臺中地方檢察署(下稱臺中地檢

    署)114年度執聲字第49號執行卷宗(下稱執行卷)可稽，且有

    法院前案紀錄表1份附卷可稽(見本院卷第9-35頁)。再按受

    刑人所犯如附表編號1及2所示案件，經本院於民國113年8月

    16日以113年度易字第519號判決分別判處有期徒刑4月，如

    易科罰金，以新臺幣1,000元折算1日、8月，且均於113年9

    月17日確定，此有法院前案紀錄表1份在卷可佐(見本院卷第

    9-35頁)，亦有上開刑事裁判書各1份附於執行卷可稽。關於

    受刑人所犯如附表編號1所示為得易科罰金、得易服社會勞

    動之罪；附表編號2所示為不得易科罰金、不得易服社會勞

    動之罪，依刑法第50條第1項但書之規定，原不得併合處罰

    ，然受刑人於113年12月26日請求臺中地檢署檢察官依刑法

    第53條、第51條第5款規定，就上開各罪罪刑聲請定應執行

    刑，有受刑人請求並簽名之臺中地檢署「刑法第50條第1項

    但書案件是否請求定應執行刑調查表」1紙附於執行卷可稽

    。是聲請人認應依刑法第53條、第51條第5款等規定，聲請

    定應執行之刑，本院審核認為本院為犯罪事實最後判決之法

    院，本件係向本院聲請與首揭法條規定尚無不合，應予准許

    。

四、本院前曾發函通知受刑人得對本件檢察官聲請定應執行之刑

    表示意見，經被告表示希望能從輕量刑等語，此有本院刑事

    庭114年1月14日中院平刑禮114年度聲104字第104號函(稿)

    、本院送達證書、本院陳述意見表各1紙在卷可稽各1紙在卷

    可稽(見本院卷第37、39、45頁)，並綜合斟酌受刑人犯罪行

    為之不法與罪責程度、所犯附表所示各罪均為施用毒品犯罪

    、彼此之關聯性、數罪對法益侵害之加重效應、罪數所反映

    之受刑人人格特性與犯罪傾向，及對其施以矯正之必要性等

    節，並衡以各罪之原定刑期、定應執行刑之外部性界限及內

    部性界限各節，進而為整體非難之評價，爰定應執行刑如主

    文所示。

據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條

第5款，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　刑事第十七庭　法　官　湯有朋

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀（須

附繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳綉燕

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

附表：

 編　　　　　號  1 2  罪　　　　　名  毒品危害防制條例 毒品危害防制條例  宣　　告　　刑  有期徒刑4月 有期徒刑8月  犯　罪　日　期  112年8月6日 112年8月6日  偵查(自訴)機關年　度　案　號  臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號 臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號 最　後   事實審 法　　院 臺灣臺中地方法院 臺灣臺中地方法院  案　　號 113年度易字第519號 113年度易字第519號  判決日期 113年8月16日 113年8月16日 確　定   判　決 法　　院 臺灣臺中地方法院 臺灣臺中地方法院  案　　號 113年度易字第519號 113年度易字第519號  判　　決確定日期 113年9月17日 113年9月17日 是否得易科罰金或易服社會勞動  得聲請易科罰金、 得易服社會勞動 不得聲請易科罰金、 不得易服社會勞動 　備　　　 註  臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16256號 臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16255號 








臺灣臺中地方法院刑事裁定
114年度聲字第104號
聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官
受  刑  人  盧春益






上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（114年度執聲字第49號），本院裁定如下：
　　主　　文
盧春益所犯如附表所示之罪及所處之刑，應執行有期徒刑拾月。
　　理　　由
一、聲請意旨略以：受刑人盧春益犯如附表所示各罪，先後經判決確定如附表所示內容，應依刑法第53條、第51條第5款，定應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項之規定聲請裁定其應執行之刑等語。
二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以上者，依第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰，分別宣告其罪之刑，依下列各款定其應執行者：五、宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。再按犯最重本刑為5年以下有期徒刑以下之刑之罪，而受6月以下有期徒刑或拘役之宣告者，得以新臺幣1千元、2千元或3千元折算1日，易科罰金，刑法第41條第1項前段亦有明文。再按法律上賦予法院或法官自由裁量之事項，並非得恣意任為或毫無限制，而須在法規或法律原則之規範界限內，衡酌個案之具體情況，為公平、合理、適當之裁決。是於裁量時，自須受法律規範之目的、精神、理念及法律秩序所指導。又刑法第50條規定，裁判確定前犯數罪者，併合處罰之，屬強制規定，目的在使被告(或受刑人)得依同法第51條各款規定，享有併合處罰、限制加重刑罰之恤刑利益。裁判確定前犯數罪符合併合處罰之案件，有二以上之裁判，應依刑法第51條第5款至第7款定應執行之刑者，最後事實審法院檢察署檢察官應依刑事訴訟法第477條第1項規定，聲請該法院裁定之，乃檢察官為被告之利益而為聲請，法院於定應執行之刑時，自不得諭知較重於原裁判合併刑期之總和，否則即有違數罪併罰禁止不利於被告(或受刑人)之恤刑立法目的，最高法院亦著有98年台抗字第697號裁判意旨足資參照。
三、查本件受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，業經本院先後判處如附表編號1及2所示之刑，均經分別確定在案，有上開案件判決書各1份附於臺灣臺中地方檢察署(下稱臺中地檢署)114年度執聲字第49號執行卷宗(下稱執行卷)可稽，且有法院前案紀錄表1份附卷可稽(見本院卷第9-35頁)。再按受刑人所犯如附表編號1及2所示案件，經本院於民國113年8月16日以113年度易字第519號判決分別判處有期徒刑4月，如易科罰金，以新臺幣1,000元折算1日、8月，且均於113年9月17日確定，此有法院前案紀錄表1份在卷可佐(見本院卷第9-35頁)，亦有上開刑事裁判書各1份附於執行卷可稽。關於受刑人所犯如附表編號1所示為得易科罰金、得易服社會勞動之罪；附表編號2所示為不得易科罰金、不得易服社會勞動之罪，依刑法第50條第1項但書之規定，原不得併合處罰，然受刑人於113年12月26日請求臺中地檢署檢察官依刑法第53條、第51條第5款規定，就上開各罪罪刑聲請定應執行刑，有受刑人請求並簽名之臺中地檢署「刑法第50條第1項但書案件是否請求定應執行刑調查表」1紙附於執行卷可稽。是聲請人認應依刑法第53條、第51條第5款等規定，聲請定應執行之刑，本院審核認為本院為犯罪事實最後判決之法院，本件係向本院聲請與首揭法條規定尚無不合，應予准許。
四、本院前曾發函通知受刑人得對本件檢察官聲請定應執行之刑表示意見，經被告表示希望能從輕量刑等語，此有本院刑事庭114年1月14日中院平刑禮114年度聲104字第104號函(稿)、本院送達證書、本院陳述意見表各1紙在卷可稽各1紙在卷可稽(見本院卷第37、39、45頁)，並綜合斟酌受刑人犯罪行為之不法與罪責程度、所犯附表所示各罪均為施用毒品犯罪、彼此之關聯性、數罪對法益侵害之加重效應、罪數所反映之受刑人人格特性與犯罪傾向，及對其施以矯正之必要性等節，並衡以各罪之原定刑期、定應執行刑之外部性界限及內部性界限各節，進而為整體非難之評價，爰定應執行刑如主文所示。
據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日
　　　　　　　　　刑事第十七庭　法　官　湯有朋
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀（須
附繕本）。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳綉燕
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日
附表：
		 編　　　　　號

		


		1

		2



		 罪　　　　　名

		


		毒品危害防制條例

		毒品危害防制條例



		 宣　　告　　刑

		


		有期徒刑4月

		有期徒刑8月



		 犯　罪　日　期

		


		112年8月6日

		112年8月6日



		 偵查(自訴)機關年　度　案　號

		


		臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號

		臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號



		最　後




事實審

		法　　院

		臺灣臺中地方法院

		臺灣臺中地方法院



		


		案　　號

		113年度易字第519號

		113年度易字第519號



		


		判決日期

		113年8月16日

		113年8月16日



		確　定




判　決

		法　　院

		臺灣臺中地方法院

		臺灣臺中地方法院



		


		案　　號

		113年度易字第519號

		113年度易字第519號



		


		判　　決確定日期

		113年9月17日

		113年9月17日



		是否得易科罰金或易服社會勞動

		


		得聲請易科罰金、
得易服社會勞動

		不得聲請易科罰金、
不得易服社會勞動



		　備　　　 註

		


		臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16256號

		臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16255號












臺灣臺中地方法院刑事裁定

114年度聲字第104號

聲  請  人  臺灣臺中地方檢察署檢察官

受  刑  人  盧春益







上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（114年度執聲字第49號），本院裁定如下：

　　主　　文

盧春益所犯如附表所示之罪及所處之刑，應執行有期徒刑拾月。

　　理　　由

一、聲請意旨略以：受刑人盧春益犯如附表所示各罪，先後經判決確定如附表所示內容，應依刑法第53條、第51條第5款，定應執行之刑，爰依刑事訴訟法第477條第1項之規定聲請裁定其應執行之刑等語。

二、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰有二裁判以上者，依第51條之規定，定其應執行之刑；數罪併罰，分別宣告其罪之刑，依下列各款定其應執行者：五、宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期。但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條、第51條第5款分別定有明文。再按犯最重本刑為5年以下有期徒刑以下之刑之罪，而受6月以下有期徒刑或拘役之宣告者，得以新臺幣1千元、2千元或3千元折算1日，易科罰金，刑法第41條第1項前段亦有明文。再按法律上賦予法院或法官自由裁量之事項，並非得恣意任為或毫無限制，而須在法規或法律原則之規範界限內，衡酌個案之具體情況，為公平、合理、適當之裁決。是於裁量時，自須受法律規範之目的、精神、理念及法律秩序所指導。又刑法第50條規定，裁判確定前犯數罪者，併合處罰之，屬強制規定，目的在使被告(或受刑人)得依同法第51條各款規定，享有併合處罰、限制加重刑罰之恤刑利益。裁判確定前犯數罪符合併合處罰之案件，有二以上之裁判，應依刑法第51條第5款至第7款定應執行之刑者，最後事實審法院檢察署檢察官應依刑事訴訟法第477條第1項規定，聲請該法院裁定之，乃檢察官為被告之利益而為聲請，法院於定應執行之刑時，自不得諭知較重於原裁判合併刑期之總和，否則即有違數罪併罰禁止不利於被告(或受刑人)之恤刑立法目的，最高法院亦著有98年台抗字第697號裁判意旨足資參照。

三、查本件受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，業經本院先後判處如附表編號1及2所示之刑，均經分別確定在案，有上開案件判決書各1份附於臺灣臺中地方檢察署(下稱臺中地檢署)114年度執聲字第49號執行卷宗(下稱執行卷)可稽，且有法院前案紀錄表1份附卷可稽(見本院卷第9-35頁)。再按受刑人所犯如附表編號1及2所示案件，經本院於民國113年8月16日以113年度易字第519號判決分別判處有期徒刑4月，如易科罰金，以新臺幣1,000元折算1日、8月，且均於113年9月17日確定，此有法院前案紀錄表1份在卷可佐(見本院卷第9-35頁)，亦有上開刑事裁判書各1份附於執行卷可稽。關於受刑人所犯如附表編號1所示為得易科罰金、得易服社會勞動之罪；附表編號2所示為不得易科罰金、不得易服社會勞動之罪，依刑法第50條第1項但書之規定，原不得併合處罰，然受刑人於113年12月26日請求臺中地檢署檢察官依刑法第53條、第51條第5款規定，就上開各罪罪刑聲請定應執行刑，有受刑人請求並簽名之臺中地檢署「刑法第50條第1項但書案件是否請求定應執行刑調查表」1紙附於執行卷可稽。是聲請人認應依刑法第53條、第51條第5款等規定，聲請定應執行之刑，本院審核認為本院為犯罪事實最後判決之法院，本件係向本院聲請與首揭法條規定尚無不合，應予准許。

四、本院前曾發函通知受刑人得對本件檢察官聲請定應執行之刑表示意見，經被告表示希望能從輕量刑等語，此有本院刑事庭114年1月14日中院平刑禮114年度聲104字第104號函(稿)、本院送達證書、本院陳述意見表各1紙在卷可稽各1紙在卷可稽(見本院卷第37、39、45頁)，並綜合斟酌受刑人犯罪行為之不法與罪責程度、所犯附表所示各罪均為施用毒品犯罪、彼此之關聯性、數罪對法益侵害之加重效應、罪數所反映之受刑人人格特性與犯罪傾向，及對其施以矯正之必要性等節，並衡以各罪之原定刑期、定應執行刑之外部性界限及內部性界限各節，進而為整體非難之評價，爰定應執行刑如主文所示。

據上論斷，應依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

　　　　　　　　　刑事第十七庭　法　官　湯有朋

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀（須

附繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳綉燕

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

附表：

 編　　　　　號  1 2  罪　　　　　名  毒品危害防制條例 毒品危害防制條例  宣　　告　　刑  有期徒刑4月 有期徒刑8月  犯　罪　日　期  112年8月6日 112年8月6日  偵查(自訴)機關年　度　案　號  臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號 臺灣臺中地方檢察署112年度毒偵字第3031號 最　後   事實審 法　　院 臺灣臺中地方法院 臺灣臺中地方法院  案　　號 113年度易字第519號 113年度易字第519號  判決日期 113年8月16日 113年8月16日 確　定   判　決 法　　院 臺灣臺中地方法院 臺灣臺中地方法院  案　　號 113年度易字第519號 113年度易字第519號  判　　決確定日期 113年9月17日 113年9月17日 是否得易科罰金或易服社會勞動  得聲請易科罰金、 得易服社會勞動 不得聲請易科罰金、 不得易服社會勞動 　備　　　 註  臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16256號 臺灣臺中地方檢察署113年度執字第16255號 







