ERE S A EERF YR
109# B33 % 76835

g 2 £ , =
R 2 WA ROR f A

e L,LTH' A éﬁ/})—?n[
2 N IE A }{ Z2_FR1EF
At 2 RARRLHEOR B D

““J

R RIE A R
Fm LA R G F R
ITAEEARGREGNEEETE > AR ARFII2EG6 260 3
WEEA R R N 4o
B >
- A RETEHREIZA 62911 e P EBE T
IR o
- A REFREZFER11089,040 > 2 p A ®109&37 10
PAzZ P k&L A0 E 2L
~ R 2 ﬂéﬁi?ﬁ;w 0
E o PRRR R A AR f I
‘%r«#%::y¢@ﬁjuﬁg%%&)%0%;@&*%%@\,a
lhﬁrf;w£w$4lk%§ﬂ$noa9(MomaJ%4%§@¢§;’
HE s BEHF -
A REABRBEHGT L EH Y -
¥FF 224
ﬁg}%i’m} :
N AER QQRﬁLﬁ A FASMTFR S
A4 'f"—‘}’ﬁ:‘:& B ARE LR K ﬁ‘b}i i»
S ) TR @101&119165 S22 Bk
P

¢

I

[SX)

g
P

A A
i@‘]%’) » gk 4 310887 277 ui Rﬁé}};i&}{g%
T G B 00133 I s o S AR e L AL 47 0 ¥
Hofetpiznd > k2 FELT OO0 R EE



=5

\\\?{y

o O

|

ERELAIL R EAGREALE R R LRI

i 2 % ERR SR e Rt 2 ) 3 AH R4
- TR S R ’%ﬂ#f”‘ 2 R miy A Bk o
EZ AL ENIRWAN PR ETAHRALIBENR(E
EFRLR 0 RARAABTREZIF  ARLEEAR S
AR R @W\;aéﬁ%’m@¥w$4€éﬂ%
i &L BRE22TRELZ700 F REZERT
Batem (LAmt 5197 ) » 242 ji»%%%%éﬁﬂg F

L2 F AT ARe $L A0 EHET OO2R 2 2
AT > RAART BiF 0 fELERD -

Ryt E R R MR L SR R
AHEEF R - F 3 'l A E P $ 2050 § 15 %2
BAE R MY o R A ARGk A B3RS ¥5i

N
Z R0 AP 2GR RAA (LARE 51821
OF ) 5t A RIITE 12 119 ek 2 B 3R 3 4 22 732
F1310% ~ £ 148%F ~ $ 149 R L5 FREAH (L 22X

271122737 #@ﬁ* A L R R

»

@%gg%ﬁ%%%gﬁﬁ%wﬂﬂ%’ﬁ:%ié?é‘
3861k L Ax Ay, £ kAL B d - dimmea o

TR
Fu4 A5k



% (T ) 5,685000% » TAkEAREE R 2L 0 T
W FRAZAB AT ARt Ea e A Ui
%ﬁiﬂﬁﬁiﬁzi%A%?ﬁAV;lﬁ%ﬁiVﬁ
£ AL AP RERIERTE RE Y R F TG
FEF AP T AEAPHA T ERA L M ARKEOLK
2O RERLE o AR R E E e A R

-

2
:\%ﬁﬁ%%%tbﬁiﬁfﬁiﬁjﬁﬁg%z@%,ﬁg

AN AT AR B A M D ~ 1097 = F H A0sE £ 1,109, 0
07~ RiER2L 2 BBE L %S 102 T HH - 5
5

o

o R A R A SRk ;"‘%%‘5 o FE 13165 ~ % 14805
RoE o FrRakd 2 PRI F Ao A REll-4 - 6-9 - 112 24
HHE (TEfFREY E) AALBRE S RY 0 2 &
2w E w1490 ~ NGE B 2260 2 R R E o P R

I

2 %55~ 102 T 3 H £481,109,040 ~ 2 B ] 4 2 3F

ToFwmhd A B taEd > Rl E A RFRTI]

AT - HROEN T ML R p’“107ﬁ6 30 p Mo s

AP AR A P2 A T RE 45,685,000 2 H S R

2 IEAL 2 KT BE ik "< A B EFHEN TR

NE ¥ 23302 A F A2 845,685,000~ & F R B
JIE %5 - & P

()= ()2 B#dord 4 %he1-46-9 112 28 5 &
(rRG2HE)IAIBETES AL - Q2L RBEH
@ﬁl1%0M£’5Bi§ﬂﬁﬁiﬁéﬁﬂki%%9

R EFFE AL - QREREEER AT

lffsqi 7 o

LJ%I:%ﬁgi(%$4}@4Wi@ 5685000m’<§5107&7”1
PATFHED b RFEFIFEGE 2L (2R 2R &
o A A BT

N

—  ~ B

tEerr R 3 EHLLFHE

>

N\

¥

NSH

CE )

i

e



\\\?{y

I

3
fA A 1%ﬁ3”289§;zjgﬁfFiéﬁﬁi,
CENETRIENIRSE S RE S BTRC
_

““.\

ToT Mt A B2 ~ 132 f;z‘?zﬁ‘ll‘ \'} A %_
PEs R (THEY BRS )%??i%’lﬁz’*’it%ﬁéﬂﬁ
i+ f @1iﬁﬁﬁﬁﬁ’ﬁ@£éo
RIS A T e SER S R R R A
FRoRE AL ENT 2 AL TG BETHFHES R
ﬁtﬁﬁﬁé%ﬁ%ﬁiiﬁo%g&ﬁ
e

%”J

R i% ‘
EPREFRF At L R AP E LD FE A G R ERY
o R2 K M1k TEEd £ Fifanre ¥
P o R B Y A RS AL BRI
% i A &*H;Iwr*f (A% %3881390F
RN AR "m&%mﬁWEﬁﬂP?
%ﬁﬁﬂmﬁ6—35%ﬂ%§fwﬁﬁﬁ ERE G

EipMy % ~HXRZ A2 -
m%ﬁﬂ N B WA L
gxéwﬁ WU 2 R RIS s B AR MR AR £ F 5
%é?ﬂ“ﬂﬁﬁ6 %Bwféka‘é@

t\-fn
Ah\

-2 F E
B od g0 D %@faho

# 4% ) 5,685,000~ -



V-~

?}t'—lvs'\é\ é}ﬂ ’3!’ ;% ,—\iﬁp I?EV{L%& / é‘ F%“L’; ;
RALARRE T HIE R R E 0 B P et A fToT o
@wﬁaﬁd

A AR L BE LRI IBRTFTEAZ AP Y

j_gg,g Jr/;:f%‘\}%,»ql,é\

AT T Lﬁ}; ,;E B 7&'_

é"?‘ﬂ TI07TEG2 30p o 2 *H £
B R AR R )
BB 7o % AR
Ak B EPRTE)

=7
=/A\AY

=l
N
™~
Lb4
v

|
She T\
4 X
O %
ol
O
3

o=
®

- BOW Ot

-
e =
4 ~

4ok e
=

/Q.

e

S

(w,

B e Ty oom T gk

EQ R
;{,}td /\ J
TRGK A
g)

™ ¥ é‘p #p B 7
w@¢%@%£'
Fro g 2GRN SRR L AR AR &
¥ T Ep 076" amfﬁaaiﬁgm#7,,
A

fEZBIABARED MG oz - TEJ KL 55

A



She

_\\

T

A (Q.
=
pis

o

PR

A A AR EFLESFLI 239 2 %5
4

s FwOETP L (L AREF23T) §J‘J§f¢ﬁﬁﬁ?107ﬁ
TP1p et BE2 ?%Eﬁf$4%ﬁ§’$% IR Qe
R EETHETLREZ BAAMY R AR A2 0~ 2R
sﬁfﬁéwiﬁé&owﬁﬁt’As 008 % » %10~ » 2 R
PLFTARR ¢ FEARE LT TR it T B RETK
HE FFTAPAPRLE RL2Z2FTAERPE -FTAP
wmk 2 RARA A AFREILEE A LREP A s RE 2
PRz Fed GeRFA6,0000 < 6009 % - WA
Bp 5107267 30p ) 257 E (L& E%27T237 412
437 ) o MR L ALE Med TRE BT A
PETERAL Y FREATKREZZL RS -
FFABEFTRKPBERLS P2 E > B ABTE
B2 p EEARPAY 2T S EEEMEZ2 5301EF10
BB fe 2 F20EATP Lo A0 By AT F A Ha G
PRy BN EBeRET A f Gz AT O ki

A
)
&
o
%‘
|4
:E.\
&
(w
_“_\
A
oy
Sl
T
_"
>y
¥
:1‘\

@;ﬂﬁ%ﬁi%ﬁﬁ’éﬁﬁfliﬁ
F) oo % Damdsa Rk g 'L @3k izﬁgﬁg&#

AEFRP kP RE G FTA (FE4E) D, 685000~
(L H~FEes %33> %\>’&ﬁawﬁﬁ;sﬂ4haa
2oFARERFIPFEZ TP s HFRTER L F &
%?ﬁ(ii&gﬁﬁiuﬂﬁ)’iuiﬁﬁiﬂ,
PS80 Z e p ik AR R
MREARRINPEYEZLREFFHREZPET A B aﬁﬂ EE
i’fgﬂ E S z\'“L'FT‘l‘»’Er’fﬁ&'-‘“ré\i%?”% SLT AP B RTE
iAo R KR AR P R B E B e
2 e IEL?/; WOREAMBAEPZ Aot R Sl 24629~ 1197

7\
\

N2

<
=N

LR
TAY

ﬁ\.ﬂ

tt

34



it £ spfiie s £ & 93 506G ¥ 07 Rl
iﬁ&ﬁ’uﬁﬁﬁ%?iﬂﬁﬁ’&gﬁégﬁwgy
& vrEiL o R T»%ﬁt’* HBErezhzES Rz @

o FREH > J%";i ‘3‘_;?4&\3?&?*“1074%8” 13 P #5873
’%b?ﬁ%%é“”<ﬂm$1U16ﬂf%%
E kL L0F W L mE L

o B R AR E A K
CATETHFHEGHE T LR

Au>
>
Tl
ol

)

A\
yd

] )Ej _3“;
(Q- A
(“

~

>0

~

N

F o4

AU I

1—3\4_, JQ.
R .1 (R

A= \ "
FoE N
R NN %a\
—\

b
i
5

R AL

| 4

n%
\4

ETIRS

3

M

pa

1%

17T
\T_\Y .
¥

7
\ Z_

P & 2R

T
(B)* st & %50~ 102 T8 3 H2 $HLSHRL R0

ERRIEN At v B ] (ELﬂ&I‘;E%;”SSS ) 0 R RA A
FRE A "J"J‘é FHIEg T TR EL B ITZ\ By 124~0632
9112z zEBE LTI R - 2 IKS\/Z‘%ZZGI' FoT_o
¢ﬁ$ﬁ@ﬁanﬁ%ﬁ#%iwa%%\ukaﬁﬁﬁ
37 381,109,040~ > 2 F %Ii R A J%"“‘,T* pi
askE ko P % 1310E ~ % 1480%F ~ %1491&:%&”%?\

# #”?'%’%&%%ﬂ%%%%%kﬁﬁ”kﬂﬁﬁﬁﬁ
o7 E %131~ 148 ~ 1490% 2.

>

7
o

~
<

‘XiLm A A EAKR AL ABFEFIE R F AL
Btk 124629 12 e 3 EBEEET e > 2
i B 2260 R0 A A B 1,109, 0405 2 p Az
i%;éﬂé ':7r=109ﬁ39109 (Mxr,—uss“n&sp. FiE
)3-\,1.)@'3’5*’ £ EDE 2 A4 2d o R
B M“qﬁaﬂxz o LR R AT X RE AR
B gk BR B LR E Bk B

ETINS
%‘
11.



v A g HAR2 s IS 2 R T
X £ 2 E- i B AP o

3 ! T 2 BHEFELEERAGT > 8

AAG 2 527 R A ERINA oW R £ A B[] TP

£ ¥ 138 2 2527 3n

P EEERFLE L
A

i £ A ®] 112 = 8 2 18 .
RESZ R 2 F FFRHT

AR R AT o

btk B[ B NS E20P P v AR D R o 4

LR gAY - HER L FF R

i £ A ] 112 = 8 ;] 18 B

e

2 X o
N N

4 .
IR

o |
O | e
=)
- ~
[ T2
S| &
S | 1k
=5
—

& 5.000-000-0000000-0 |[&° 3 =2 AR " &
~ 5.£50000000

2l
4

2 850, 000~ & 52.000-000-0000000-0 |4 *
~ 5.£50000000

2ETHETHA ]S

2.
|4

3 400, 000 ~ & 52.000-000-0000000-0 |4 *
~ 5.£50000000

b R B HRA | S

2.
|4

4 375,000~ & 52.000-000-0000000-0 | & *
~ 5.£50000000

BE SRS EWE.

2.
|4

) 225,000~ P KGR L AR B FPRFHREFAE

6 275,000~ & 52000-000-0000000-0 |& ® & = < 2 %5 ©TF]
~ 5.£50000000

1 10, 000 ~ & 52000-000-0000000-0 |4 #FEazriii>F Ao @ 4 ¢ Ear
~ 5.£50000000 AL
8 600, 000 ~ & 5.000-000-0000000-0

8



(\ER)

~ 5250000000

9 15, 960 ~ & 5.000-000-0000000-0
~ 5250000000
10 [884, 040~ F o FGARE AP

11 {1,000,000~ & 52.000-000-0000000-0 |sS@3n-kfl% = ®-KFRhA
5.450000000

MBI AERERGLEY AF g rE o 3L (A ) R EFEET G
5,685, 000~





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺中地方法院民事判決
                                        109年度訴字第768號 
原      告  翔越能源股份有限公司


法定代理人  鍾源淵  
訴訟代理人  盧之耘律師
被      告  楷越科技股份有限公司


法定代理人  林大明  
訴訟代理人  賈俊益律師
上列當事人間請求給付股款等事件，本院於民國112年6月26日言詞辯論終結，判決如下： 
    主      文
一、被告應將附表編號1至4、6至9、11所示定期存款單移轉登記
    予原告。
二、被告應給付原告新臺幣110萬9,040元，及自民國109年3月10日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。
三、原告其餘之訴駁回。
四、訴訟費用由被告負擔。
五、本判決第二項於原告以新臺幣369,680元為被告供擔保，得假執行；但如被告以新臺幣110萬9,040元為原告預供擔保，得免為假執行。
六、原告其餘假執行之聲請駁回。
    事實及理由
甲、程序部分：
壹、本件原告以甲○○為法定代理人提起本訴訟為合法：
    被告抗辯兩造與訴外人豐鼎光波奈米科技股份有限公司（下稱豐鼎公司）於民國107年11月16日簽立之合約書（下稱系爭合約書），業經被告於108年8月27日以臺中民權路郵局營收股存證號碼001331號存證信函為解除讓與之意思表示，豐鼎公司已非原告之股東，其指派之董事長甲○○已無合法代表原告之權限，原告起訴並非合法等語；原告則以本件訴訟標的係被告用以繳抵股款所讓與原告之定期存款單保證金，核與原告成立之後，被告出售其持有之原告股份予豐鼎公司所簽立之系爭合約書間無涉，且被告並未對原告提出變更董監事之訴訟，原告提起本件訴訟合法等語。查被告與豐鼎公司間買賣原告股份間之系爭合約書，是否業經被告合法解除固有紛爭，然原告之法定代理人為甲○○，有原告之登記資料在卷可稽（見本院卷第119頁），且被告並未舉證說明原告之法定代理人現已變更為何人，是其辯稱甲○○非原告之法定代理人，原告起訴不合法，自難採取。
貳、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2款分別定有明文。查原告起訴時係依分割計劃書第5條、民法第226條為後述先位聲明之請求權基礎（見本院卷第18至19頁）；嗣於民國111年1月11日就先位聲明部分追加公司法第131條、第148條、第149條規定為請求權基礎（見本院卷第271至273頁），核屬同一基礎事實之追加訴訟標的，符合上開規定，應予准許。
參、原告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依被告之聲請，由其一造辯論而為判決。
乙、實體部分：
壹、原告主張：
一、被告於107年6月3日將其再生源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為翔越能源股份有限公司即原告，依分割計劃書（下稱系爭分割計畫）第1條約定，被告分割讓與之營業範圍，包含再生能源部門營業之電廠設備、銀行存款、應收帳款及其相關資產及其他與再生能源部門營業相關之資產、負債等，並以分割稽基準日之財務報表帳載金額為依據。而附表所示被告於訴外人永豐商業銀行台中分行（下稱永豐銀行）之定期存款單（下稱定期存單）存款合計新臺幣（下同）5,685,000元，係被告於分割設立原告之前，因承攬附表所示質權人之太陽能發電系統電場工程，而以附表所示定期存單交予該定作人即質權人做為工程債務之保證金，依系爭分割計畫第1條規定及原告申請設立登記所附會計師資查核之資本額查核報告書與原告股東以財產抵繳股款及分割配股明細表所載，附表所示定期存單業已分割予原告。
二、詎被告未將附表所示定期存單交付並移轉登記予原告，甚且向永豐銀行領取附表編號5、10所示定期存單款項共1,109,040元，致使原告已無取得附表編號5、10之定期存單。為此，原告先位主張依系爭計畫書及公司法第131條、第148條規定，請求被告公司將現存如附表編號1-4、6-9、11之定期存單（下合稱現存定期存單）交付並移轉登記予原告，及依公司法第149條、民法第226條之規定，請求被告公司賠償附表編號5、10之定期存單金額1,109,040元及遲延利息之損害。若認原告先位聲明請求無理由，則依系爭分割計劃第1條第4項、第5條約定，被告負有於107年6月30日前將如分割基準日財務報表所載之財產即保證金5,685,000元交付予原告以抵繳股款之義務，是備位依系爭分割計劃第5條約定及民法第233條之規定，請求被告給付5,685,000元及法定遲延利息等語。並聲明：
　㈠先位聲明：⑴被告應將如附表編號1-4、6-9、11之定期存單
　　（即現存定期存單）交付並移轉登記予原告。⑵被告應給付原告1,109,040元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。⑶原告願供擔保，請准宣告假執行。
  ㈡備位聲明：⑴被告應給付原告5,685,000元，及自107年7月1日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息；⑵原告願供擔保，請准宣告假執行。
貳、被告則以：
一、附表所示定期存單均為記名存單，且係被告所提出，該定期存單權利屬原告所有，被告無義務交予原告。又依系爭合約書第6條約定，豐鼎公司應於電廠移轉予原告後7日内，解除被告之質權設定，即豐鼎公司應提供其他定期存單，以讓被告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽名確認，原告自無請求被告將作為質權設定之現存定期存單交予原告之理。又被告與豐鼎公司於108年3月28日簽立之增補協議書約定，原依系爭合約書第1條約定應移轉予原告之太陽能發電廠已扣除該條文所示附表編號12、13之臺灣港務股份有限公司臺中港分公司（下稱臺中港務公司）發電場，原告請求被告返還臺中港務公司設質之定期存單款項，亦無理由。
二、再者，依系爭分割計畫並無法得出被告有再給付股款之義務，縱依系爭合約書之約定，被告亦僅有將將電場移轉予原告之義務，並無給付任何股款或保證款項之義務。倘會計師查核有誤，如前述臺中港務公司之發電場，事後無法移轉予被告，為系爭分割計畫已無法施行且與事實不符，應係由原告辦理減資，而非向被告要求移轉定期存單或請求以金錢給付，是原告備位聲明之主張，亦無理由等語，資為抗辯。並聲明：原告之訴駁回；被告願供擔保，請准免予假執行。
參、兩造不爭執事項如下（見本院卷第388至390頁；本院依判決格式修正或增刪文句，或依爭點論述順序整理內容）：
一、被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立原告。
二、依被告出具之系爭分割計畫，被告分割讓與之營業範圍、資產、負債，以再生能源部門分割基準日財務報表帳載金額為依據；在分割基準日即107年6月30日時，被告之分割標的物之一切資產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務，均由新設公司即原告承受。
三、原告之「會計師資本額查核簽證報告書」、「翔越能源股份有限公司資本額變動表」、「翔越能源股份有限公司股東以財產抵繳股款及分割配股明細表」均載明，原告有資產（保證金）5,685,000元。
四、被告於分割基準日前提供定期存單設定質權作為太陽能發電糸統相關電場擔保之保證金，其明細如附表所示。
肆、得心證之理由：
一、原告主張被告將其生源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為原告，分割基準日即107年6月30日前之附表所示定期存單即保證金已分割予原告，被告應將該現存定期存單交付並移轉登記予原告，且將已不能交付移轉之附表編號5、10之定期存單金額返還原告，為被告否認，並以前揭情詞置辯，經查：
　㈠按股份有限公司之分割，指公司依企業併購法或其他法律規定將其得獨立營運之一部或全部之營業讓與既存或新設之他公司，作為既存公司或新設公司發行新股予該公司或該公司股東對價之行為，企業併購法第4條第6款定有明文。又股份有限分割時，其分割計畫，應以書面為之，並記載承受營業之既存公司章程需變更事項或新設公司章程；被分割公司讓與既存公司或新設公司之營業價值、資產、負債、換股比例及計算依據；承受營業之既存公司發行新股或新設公司給付股份、現金或其他財產之總數、種類、數量及其計算依據；既存公司或新設公司承受被分割公司權利義務及其相關事項等，同法第38條第1項第1、2、3、4、6款定有明文。
　㈡查本件被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為原告，為兩造所不爭執，且被告分割讓與之營業範圍為包括「…3.再生能源部門營業之電廠設備、銀行存款、應收帳款及相關資產（包括軟硬體資產）。4.再生能源部門營業之相關契約訴訟案件法律關係、法律地位、執照許可及相關權利義務。5.其他與再生能源部門營業相關資產、負債、權利、義務關係權益、執照許可及相關法律關係及地位。」，分割讓與之營業價值共值6,000萬元，以再生能源部門分割基準日之財務報表帳載金額為依據，且在分割基準日即107年6月30日時，分割標的物之一切資產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務，均為新設之原告承受，為系爭分割計畫第1條第1、2、3項、第5條、第6條所明定（見本院卷第23頁），參以會計師於107年7月1日查核簽證之資本額查核報告書記載，被告經股東會決議將太陽光電發電設備及其相關營業分割設立原告，分割讓與之財產淨值為6,000萬元，分為600萬股，每股10元，及原告之資產設備包含裝設在附表所示質權人處所之太陽光電設備等，有資本額查核報告書、原告之資本額變動表、資產明細表及原告股東以財產抵繳股款及分割配股明細表、原告之公司設立登記表（記載資表額6,000萬元、600萬股、併購基準日為107年6月30日）在卷可憑（見本院卷第27至37、41至43頁），堪認被告確已將包含設置在附表所示質權人處之太陽光電設備之營業讓與新設立之原告。
　㈢次按分割後新設公司取得被分割公司之財產，其權利義務事項之移轉，自合併基準日起生效，為企業併購法第35條第10項準用同法第25條所明定。是以，股份有限公司因分割而為營業讓與，其權利義務包括資產、負債以及基於契約關係所享有之權利或應負擔之義務，均應由分割後新設之公司承受。查附表所示定期存單之存款合計5,685,000元，係被告於分割設立原告之前，因承攬附表所示定作人即質權人之太陽能發電系統電廠工程，而以附表所示定存單交予該質權人做為工程債務之保證金，為兩造所不爭執（見本院卷第134頁），參以「翔越能源股份有限公司股東以財產抵繳股款及分割配股明細表」載明原告有資產（保證金）5,685,000元（見本院卷第33、35頁），及該定期存單之存款人均為被告，有永豐銀行定期存單及定期存款債權質權設定通知書在卷可稽（見本院卷第45至107頁），是以上開規定及系爭分割計畫第5條規定，該定期存單既係被告分割讓與原告之屬於再生能源部門營業之銀行存款及相關資產，則該定期存款單之權利及對附表所示質權人所負之光電系統電場相關保證金債務均應由原告承受，被告自應將該定期存單移轉登記予原告。惟該尚未經被告領取之如附表編號1至4、6至9、11所示定期存單，既已交由質權人占有做為前述所承攬光電設備工程債務之擔保，則原告並未證明該已讓與給原告之光電設備工程債務已履行完畢且質權人已無返還該定存單予被告，則原告請求被告交付附表編號1至4、6至9、11所示定期存單予原告，即屬無據。
　㈣雖被告辯稱依系爭合約書第6條約定，豐鼎公司應提供其他定期存單，以讓被告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽名確認，原告自無請求被告移轉登記定期存單予原告之理等語。然查，原告經主管機關於107年8月13日核准設立登記之後，被告與豐鼎公司方於107年11月16日就買賣原告之全部股份事宜簽立系爭合約書，亦即，被告與豐鼎公司之買賣標的為原告之全部股份，與原告請求被告交付分割設立原告時已讓與原告之資產即定期存款單係屬二事，被告上開所辯自難採憑。
　㈤又附表編號5、10之定期存單之存款業經被告領取而不存在，為被告所不爭執（見本院卷第388頁），則原告先位依系爭分割計畫第5條約定，請求被告將附表編號1至4、6至9、11之定期存單移轉登記予原告，及依民法第226條規定，請求被告給付已不能移轉登記之附表編號5、10之定期存單款項項1,109,040元，核屬有據，應予准許；至原告就此先位主張併依公司法第131條、第148條、第149條規定所為之請求，核與企業併購法第36條第3項規定被分割公司為新設公司之唯一股東者，不適用公司法第131、148、149條之規定不符，自難依該規定准許，併此敘明。
二、從而，原告先位主張依系爭分割計畫第5條約定，請求被告將附表編號1至4、6至9、11之定期存單移轉登記予原告，及依民法第226條規定，請求被告給付1,109,040元及自起訴狀繕本送達翌日即109年3月10日（見本院卷第115頁送達證書）起至清償日止，按年息5%計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，不應准許。又原告先位聲明之請求既經准許，其備位聲明之請求即無須論述，併予敘明。
三、本件事證已臻明確，兩造其餘之攻擊防禦方法及訴訟資料，核與判決之結果不生影響，爰不逐一論述，併予敘明。
四、兩造均陳明願供擔保，請求宣告假執行及免為假執行，經核本判決主文第2項原告勝訴部分，尚無不合，茲分別酌定相當之擔保金額，予以准許。至本判決主文第1項原告勝訴部分，其性質上並不適於強制執行，自不得為假執行之宣告，是原告就此部分之假執行聲請，於法不合，應予駁回。
七、訴訟費用之負擔：民事訴訟法第79條。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日
                  民事第三庭  法  官  廖純卿　　　
正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日


                                書記官  黃舜民
附表：
		編號

		金額（新臺幣）

		存單帳號、存單號碼

		質權人



		1

		1,050,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立豐原國民中學



		2

		850,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立太平區建平國民小學



		3

		400,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立外埔區馬鳴國民小學



		4

		375,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000



		臺中市立東勢區東新國民小學



		5

		225,000元

		不詳，業經被告領取

		臺中市立霧峰國民中學



		6

		275,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立大里幼兒園



		7

		10,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺灣港務股份有限公司臺中港務分公司



		8

		600,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		




		9

		15,960元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		




		10

		884,040元

		不詳，業經被告領取

		




		11

		1,000,000元

		帳號000-000-0000000-0
號碼0000000

		經濟部水利署南區水資源局



		以上均為永豐商業銀行臺中分行之定期存單，存款人（出質人）為被告，金額合計為5,685,000元

		


		


		















臺灣臺中地方法院民事判決

                                        109年度訴字第768號 

原      告  翔越能源股份有限公司



法定代理人  鍾源淵  

訴訟代理人  盧之耘律師

被      告  楷越科技股份有限公司



法定代理人  林大明  

訴訟代理人  賈俊益律師

上列當事人間請求給付股款等事件，本院於民國112年6月26日言

詞辯論終結，判決如下： 

    主      文

一、被告應將附表編號1至4、6至9、11所示定期存款單移轉登記

    予原告。

二、被告應給付原告新臺幣110萬9,040元，及自民國109年3月10

    日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。

三、原告其餘之訴駁回。

四、訴訟費用由被告負擔。

五、本判決第二項於原告以新臺幣369,680元為被告供擔保，得

    假執行；但如被告以新臺幣110萬9,040元為原告預供擔保，

    得免為假執行。

六、原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

甲、程序部分：

壹、本件原告以甲○○為法定代理人提起本訴訟為合法：

    被告抗辯兩造與訴外人豐鼎光波奈米科技股份有限公司（下

    稱豐鼎公司）於民國107年11月16日簽立之合約書（下稱系

    爭合約書），業經被告於108年8月27日以臺中民權路郵局營

    收股存證號碼001331號存證信函為解除讓與之意思表示，豐

    鼎公司已非原告之股東，其指派之董事長甲○○已無合法代表

    原告之權限，原告起訴並非合法等語；原告則以本件訴訟標

    的係被告用以繳抵股款所讓與原告之定期存款單保證金，核

    與原告成立之後，被告出售其持有之原告股份予豐鼎公司所

    簽立之系爭合約書間無涉，且被告並未對原告提出變更董監

    事之訴訟，原告提起本件訴訟合法等語。查被告與豐鼎公司

    間買賣原告股份間之系爭合約書，是否業經被告合法解除固

    有紛爭，然原告之法定代理人為甲○○，有原告之登記資料在

    卷可稽（見本院卷第119頁），且被告並未舉證說明原告之

    法定代理人現已變更為何人，是其辯稱甲○○非原告之法定代

    理人，原告起訴不合法，自難採取。

貳、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之

    基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2

    款分別定有明文。查原告起訴時係依分割計劃書第5條、民

    法第226條為後述先位聲明之請求權基礎（見本院卷第18至1

    9頁）；嗣於民國111年1月11日就先位聲明部分追加公司法

    第131條、第148條、第149條規定為請求權基礎（見本院卷

    第271至273頁），核屬同一基礎事實之追加訴訟標的，符合

    上開規定，應予准許。

參、原告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第

    386條各款所列情形，爰依被告之聲請，由其一造辯論而為

    判決。

乙、實體部分：

壹、原告主張：

一、被告於107年6月3日將其再生源部門太陽光電發電設備及其

    相關營業，分割設立為翔越能源股份有限公司即原告，依分

    割計劃書（下稱系爭分割計畫）第1條約定，被告分割讓與

    之營業範圍，包含再生能源部門營業之電廠設備、銀行存款

    、應收帳款及其相關資產及其他與再生能源部門營業相關之

    資產、負債等，並以分割稽基準日之財務報表帳載金額為依

    據。而附表所示被告於訴外人永豐商業銀行台中分行（下稱

    永豐銀行）之定期存款單（下稱定期存單）存款合計新臺幣

    （下同）5,685,000元，係被告於分割設立原告之前，因承

    攬附表所示質權人之太陽能發電系統電場工程，而以附表所

    示定期存單交予該定作人即質權人做為工程債務之保證金，

    依系爭分割計畫第1條規定及原告申請設立登記所附會計師

    資查核之資本額查核報告書與原告股東以財產抵繳股款及分

    割配股明細表所載，附表所示定期存單業已分割予原告。

二、詎被告未將附表所示定期存單交付並移轉登記予原告，甚且

    向永豐銀行領取附表編號5、10所示定期存單款項共1,109,0

    40元，致使原告已無取得附表編號5、10之定期存單。為此

    ，原告先位主張依系爭計畫書及公司法第131條、第148條規

    定，請求被告公司將現存如附表編號1-4、6-9、11之定期存

    單（下合稱現存定期存單）交付並移轉登記予原告，及依公

    司法第149條、民法第226條之規定，請求被告公司賠償附表

    編號5、10之定期存單金額1,109,040元及遲延利息之損害。

    若認原告先位聲明請求無理由，則依系爭分割計劃第1條第4

    項、第5條約定，被告負有於107年6月30日前將如分割基準

    日財務報表所載之財產即保證金5,685,000元交付予原告以

    抵繳股款之義務，是備位依系爭分割計劃第5條約定及民法

    第233條之規定，請求被告給付5,685,000元及法定遲延利息

    等語。並聲明：

　㈠先位聲明：⑴被告應將如附表編號1-4、6-9、11之定期存單

　　（即現存定期存單）交付並移轉登記予原告。⑵被告應給付

    原告1,109,040元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止

    ，按週年利率5%計算之利息。⑶原告願供擔保，請准宣告假

    執行。

  ㈡備位聲明：⑴被告應給付原告5,685,000元，及自107年7月1日

    起至清償日止，按週年利率5%計算之利息；⑵原告願供擔保

    ，請准宣告假執行。

貳、被告則以：

一、附表所示定期存單均為記名存單，且係被告所提出，該定期

    存單權利屬原告所有，被告無義務交予原告。又依系爭合約

    書第6條約定，豐鼎公司應於電廠移轉予原告後7日内，解除

    被告之質權設定，即豐鼎公司應提供其他定期存單，以讓被

    告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽名確認，原告自

    無請求被告將作為質權設定之現存定期存單交予原告之理。

    又被告與豐鼎公司於108年3月28日簽立之增補協議書約定，

    原依系爭合約書第1條約定應移轉予原告之太陽能發電廠已

    扣除該條文所示附表編號12、13之臺灣港務股份有限公司臺

    中港分公司（下稱臺中港務公司）發電場，原告請求被告返

    還臺中港務公司設質之定期存單款項，亦無理由。

二、再者，依系爭分割計畫並無法得出被告有再給付股款之義務

    ，縱依系爭合約書之約定，被告亦僅有將將電場移轉予原告

    之義務，並無給付任何股款或保證款項之義務。倘會計師查

    核有誤，如前述臺中港務公司之發電場，事後無法移轉予被

    告，為系爭分割計畫已無法施行且與事實不符，應係由原告

    辦理減資，而非向被告要求移轉定期存單或請求以金錢給付

    ，是原告備位聲明之主張，亦無理由等語，資為抗辯。並聲

    明：原告之訴駁回；被告願供擔保，請准免予假執行。

參、兩造不爭執事項如下（見本院卷第388至390頁；本院依判決

    格式修正或增刪文句，或依爭點論述順序整理內容）：

一、被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設備及

    其相關營業，分割設立原告。

二、依被告出具之系爭分割計畫，被告分割讓與之營業範圍、資

    產、負債，以再生能源部門分割基準日財務報表帳載金額為

    依據；在分割基準日即107年6月30日時，被告之分割標的物

    之一切資產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務

    ，均由新設公司即原告承受。

三、原告之「會計師資本額查核簽證報告書」、「翔越能源股份

    有限公司資本額變動表」、「翔越能源股份有限公司股東以

    財產抵繳股款及分割配股明細表」均載明，原告有資產（保

    證金）5,685,000元。

四、被告於分割基準日前提供定期存單設定質權作為太陽能發電

    糸統相關電場擔保之保證金，其明細如附表所示。

肆、得心證之理由：

一、原告主張被告將其生源部門太陽光電發電設備及其相關營業

    ，分割設立為原告，分割基準日即107年6月30日前之附表所

    示定期存單即保證金已分割予原告，被告應將該現存定期存

    單交付並移轉登記予原告，且將已不能交付移轉之附表編號

    5、10之定期存單金額返還原告，為被告否認，並以前揭情

    詞置辯，經查：

　㈠按股份有限公司之分割，指公司依企業併購法或其他法律規

    定將其得獨立營運之一部或全部之營業讓與既存或新設之他

    公司，作為既存公司或新設公司發行新股予該公司或該公司

    股東對價之行為，企業併購法第4條第6款定有明文。又股份

    有限分割時，其分割計畫，應以書面為之，並記載承受營業

    之既存公司章程需變更事項或新設公司章程；被分割公司讓

    與既存公司或新設公司之營業價值、資產、負債、換股比例

    及計算依據；承受營業之既存公司發行新股或新設公司給付

    股份、現金或其他財產之總數、種類、數量及其計算依據；

    既存公司或新設公司承受被分割公司權利義務及其相關事項

    等，同法第38條第1項第1、2、3、4、6款定有明文。

　㈡查本件被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設

    備及其相關營業，分割設立為原告，為兩造所不爭執，且被

    告分割讓與之營業範圍為包括「…3.再生能源部門營業之電

    廠設備、銀行存款、應收帳款及相關資產（包括軟硬體資產

    ）。4.再生能源部門營業之相關契約訴訟案件法律關係、法

    律地位、執照許可及相關權利義務。5.其他與再生能源部門

    營業相關資產、負債、權利、義務關係權益、執照許可及相

    關法律關係及地位。」，分割讓與之營業價值共值6,000萬

    元，以再生能源部門分割基準日之財務報表帳載金額為依據

    ，且在分割基準日即107年6月30日時，分割標的物之一切資

    產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務，均為新

    設之原告承受，為系爭分割計畫第1條第1、2、3項、第5條

    、第6條所明定（見本院卷第23頁），參以會計師於107年7

    月1日查核簽證之資本額查核報告書記載，被告經股東會決

    議將太陽光電發電設備及其相關營業分割設立原告，分割讓

    與之財產淨值為6,000萬元，分為600萬股，每股10元，及原

    告之資產設備包含裝設在附表所示質權人處所之太陽光電設

    備等，有資本額查核報告書、原告之資本額變動表、資產明

    細表及原告股東以財產抵繳股款及分割配股明細表、原告之

    公司設立登記表（記載資表額6,000萬元、600萬股、併購基

    準日為107年6月30日）在卷可憑（見本院卷第27至37、41至

    43頁），堪認被告確已將包含設置在附表所示質權人處之太

    陽光電設備之營業讓與新設立之原告。

　㈢次按分割後新設公司取得被分割公司之財產，其權利義務事

    項之移轉，自合併基準日起生效，為企業併購法第35條第10

    項準用同法第25條所明定。是以，股份有限公司因分割而為

    營業讓與，其權利義務包括資產、負債以及基於契約關係所

    享有之權利或應負擔之義務，均應由分割後新設之公司承受

    。查附表所示定期存單之存款合計5,685,000元，係被告於

    分割設立原告之前，因承攬附表所示定作人即質權人之太陽

    能發電系統電廠工程，而以附表所示定存單交予該質權人做

    為工程債務之保證金，為兩造所不爭執（見本院卷第134頁

    ），參以「翔越能源股份有限公司股東以財產抵繳股款及分

    割配股明細表」載明原告有資產（保證金）5,685,000元（

    見本院卷第33、35頁），及該定期存單之存款人均為被告，

    有永豐銀行定期存單及定期存款債權質權設定通知書在卷可

    稽（見本院卷第45至107頁），是以上開規定及系爭分割計

    畫第5條規定，該定期存單既係被告分割讓與原告之屬於再

    生能源部門營業之銀行存款及相關資產，則該定期存款單之

    權利及對附表所示質權人所負之光電系統電場相關保證金債

    務均應由原告承受，被告自應將該定期存單移轉登記予原告

    。惟該尚未經被告領取之如附表編號1至4、6至9、11所示定

    期存單，既已交由質權人占有做為前述所承攬光電設備工程

    債務之擔保，則原告並未證明該已讓與給原告之光電設備工

    程債務已履行完畢且質權人已無返還該定存單予被告，則原

    告請求被告交付附表編號1至4、6至9、11所示定期存單予原

    告，即屬無據。

　㈣雖被告辯稱依系爭合約書第6條約定，豐鼎公司應提供其他定

    期存單，以讓被告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽

    名確認，原告自無請求被告移轉登記定期存單予原告之理等

    語。然查，原告經主管機關於107年8月13日核准設立登記之

    後，被告與豐鼎公司方於107年11月16日就買賣原告之全部

    股份事宜簽立系爭合約書，亦即，被告與豐鼎公司之買賣標

    的為原告之全部股份，與原告請求被告交付分割設立原告時

    已讓與原告之資產即定期存款單係屬二事，被告上開所辯自

    難採憑。

　㈤又附表編號5、10之定期存單之存款業經被告領取而不存在，

    為被告所不爭執（見本院卷第388頁），則原告先位依系爭

    分割計畫第5條約定，請求被告將附表編號1至4、6至9、11

    之定期存單移轉登記予原告，及依民法第226條規定，請求

    被告給付已不能移轉登記之附表編號5、10之定期存單款項

    項1,109,040元，核屬有據，應予准許；至原告就此先位主

    張併依公司法第131條、第148條、第149條規定所為之請求

    ，核與企業併購法第36條第3項規定被分割公司為新設公司

    之唯一股東者，不適用公司法第131、148、149條之規定不

    符，自難依該規定准許，併此敘明。

二、從而，原告先位主張依系爭分割計畫第5條約定，請求被告

    將附表編號1至4、6至9、11之定期存單移轉登記予原告，及

    依民法第226條規定，請求被告給付1,109,040元及自起訴狀

    繕本送達翌日即109年3月10日（見本院卷第115頁送達證書

    ）起至清償日止，按年息5%計算之利息，為有理由，應予准

    許；逾此範圍之請求，為無理由，不應准許。又原告先位聲

    明之請求既經准許，其備位聲明之請求即無須論述，併予敘

    明。

三、本件事證已臻明確，兩造其餘之攻擊防禦方法及訴訟資料，

    核與判決之結果不生影響，爰不逐一論述，併予敘明。

四、兩造均陳明願供擔保，請求宣告假執行及免為假執行，經核

    本判決主文第2項原告勝訴部分，尚無不合，茲分別酌定相

    當之擔保金額，予以准許。至本判決主文第1項原告勝訴部

    分，其性質上並不適於強制執行，自不得為假執行之宣告，

    是原告就此部分之假執行聲請，於法不合，應予駁回。

七、訴訟費用之負擔：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日

                  民事第三庭  法  官  廖純卿　　　

正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日



                                書記官  黃舜民

附表：

編號 金額（新臺幣） 存單帳號、存單號碼 質權人 1 1,050,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立豐原國民中學 2 850,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立太平區建平國民小學 3 400,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立外埔區馬鳴國民小學 4 375,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000  臺中市立東勢區東新國民小學 5 225,000元 不詳，業經被告領取 臺中市立霧峰國民中學 6 275,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立大里幼兒園 7 10,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺灣港務股份有限公司臺中港務分公司 8 600,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000  9 15,960元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000  10 884,040元 不詳，業經被告領取  11 1,000,000元 帳號000-000-0000000-0 號碼0000000 經濟部水利署南區水資源局 以上均為永豐商業銀行臺中分行之定期存單，存款人（出質人）為被告，金額合計為5,685,000元    










臺灣臺中地方法院民事判決
                                        109年度訴字第768號 
原      告  翔越能源股份有限公司


法定代理人  鍾源淵  
訴訟代理人  盧之耘律師
被      告  楷越科技股份有限公司


法定代理人  林大明  
訴訟代理人  賈俊益律師
上列當事人間請求給付股款等事件，本院於民國112年6月26日言詞辯論終結，判決如下： 
    主      文
一、被告應將附表編號1至4、6至9、11所示定期存款單移轉登記
    予原告。
二、被告應給付原告新臺幣110萬9,040元，及自民國109年3月10日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。
三、原告其餘之訴駁回。
四、訴訟費用由被告負擔。
五、本判決第二項於原告以新臺幣369,680元為被告供擔保，得假執行；但如被告以新臺幣110萬9,040元為原告預供擔保，得免為假執行。
六、原告其餘假執行之聲請駁回。
    事實及理由
甲、程序部分：
壹、本件原告以甲○○為法定代理人提起本訴訟為合法：
    被告抗辯兩造與訴外人豐鼎光波奈米科技股份有限公司（下稱豐鼎公司）於民國107年11月16日簽立之合約書（下稱系爭合約書），業經被告於108年8月27日以臺中民權路郵局營收股存證號碼001331號存證信函為解除讓與之意思表示，豐鼎公司已非原告之股東，其指派之董事長甲○○已無合法代表原告之權限，原告起訴並非合法等語；原告則以本件訴訟標的係被告用以繳抵股款所讓與原告之定期存款單保證金，核與原告成立之後，被告出售其持有之原告股份予豐鼎公司所簽立之系爭合約書間無涉，且被告並未對原告提出變更董監事之訴訟，原告提起本件訴訟合法等語。查被告與豐鼎公司間買賣原告股份間之系爭合約書，是否業經被告合法解除固有紛爭，然原告之法定代理人為甲○○，有原告之登記資料在卷可稽（見本院卷第119頁），且被告並未舉證說明原告之法定代理人現已變更為何人，是其辯稱甲○○非原告之法定代理人，原告起訴不合法，自難採取。
貳、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2款分別定有明文。查原告起訴時係依分割計劃書第5條、民法第226條為後述先位聲明之請求權基礎（見本院卷第18至19頁）；嗣於民國111年1月11日就先位聲明部分追加公司法第131條、第148條、第149條規定為請求權基礎（見本院卷第271至273頁），核屬同一基礎事實之追加訴訟標的，符合上開規定，應予准許。
參、原告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依被告之聲請，由其一造辯論而為判決。
乙、實體部分：
壹、原告主張：
一、被告於107年6月3日將其再生源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為翔越能源股份有限公司即原告，依分割計劃書（下稱系爭分割計畫）第1條約定，被告分割讓與之營業範圍，包含再生能源部門營業之電廠設備、銀行存款、應收帳款及其相關資產及其他與再生能源部門營業相關之資產、負債等，並以分割稽基準日之財務報表帳載金額為依據。而附表所示被告於訴外人永豐商業銀行台中分行（下稱永豐銀行）之定期存款單（下稱定期存單）存款合計新臺幣（下同）5,685,000元，係被告於分割設立原告之前，因承攬附表所示質權人之太陽能發電系統電場工程，而以附表所示定期存單交予該定作人即質權人做為工程債務之保證金，依系爭分割計畫第1條規定及原告申請設立登記所附會計師資查核之資本額查核報告書與原告股東以財產抵繳股款及分割配股明細表所載，附表所示定期存單業已分割予原告。
二、詎被告未將附表所示定期存單交付並移轉登記予原告，甚且向永豐銀行領取附表編號5、10所示定期存單款項共1,109,040元，致使原告已無取得附表編號5、10之定期存單。為此，原告先位主張依系爭計畫書及公司法第131條、第148條規定，請求被告公司將現存如附表編號1-4、6-9、11之定期存單（下合稱現存定期存單）交付並移轉登記予原告，及依公司法第149條、民法第226條之規定，請求被告公司賠償附表編號5、10之定期存單金額1,109,040元及遲延利息之損害。若認原告先位聲明請求無理由，則依系爭分割計劃第1條第4項、第5條約定，被告負有於107年6月30日前將如分割基準日財務報表所載之財產即保證金5,685,000元交付予原告以抵繳股款之義務，是備位依系爭分割計劃第5條約定及民法第233條之規定，請求被告給付5,685,000元及法定遲延利息等語。並聲明：
　㈠先位聲明：⑴被告應將如附表編號1-4、6-9、11之定期存單
　　（即現存定期存單）交付並移轉登記予原告。⑵被告應給付原告1,109,040元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。⑶原告願供擔保，請准宣告假執行。
  ㈡備位聲明：⑴被告應給付原告5,685,000元，及自107年7月1日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息；⑵原告願供擔保，請准宣告假執行。
貳、被告則以：
一、附表所示定期存單均為記名存單，且係被告所提出，該定期存單權利屬原告所有，被告無義務交予原告。又依系爭合約書第6條約定，豐鼎公司應於電廠移轉予原告後7日内，解除被告之質權設定，即豐鼎公司應提供其他定期存單，以讓被告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽名確認，原告自無請求被告將作為質權設定之現存定期存單交予原告之理。又被告與豐鼎公司於108年3月28日簽立之增補協議書約定，原依系爭合約書第1條約定應移轉予原告之太陽能發電廠已扣除該條文所示附表編號12、13之臺灣港務股份有限公司臺中港分公司（下稱臺中港務公司）發電場，原告請求被告返還臺中港務公司設質之定期存單款項，亦無理由。
二、再者，依系爭分割計畫並無法得出被告有再給付股款之義務，縱依系爭合約書之約定，被告亦僅有將將電場移轉予原告之義務，並無給付任何股款或保證款項之義務。倘會計師查核有誤，如前述臺中港務公司之發電場，事後無法移轉予被告，為系爭分割計畫已無法施行且與事實不符，應係由原告辦理減資，而非向被告要求移轉定期存單或請求以金錢給付，是原告備位聲明之主張，亦無理由等語，資為抗辯。並聲明：原告之訴駁回；被告願供擔保，請准免予假執行。
參、兩造不爭執事項如下（見本院卷第388至390頁；本院依判決格式修正或增刪文句，或依爭點論述順序整理內容）：
一、被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立原告。
二、依被告出具之系爭分割計畫，被告分割讓與之營業範圍、資產、負債，以再生能源部門分割基準日財務報表帳載金額為依據；在分割基準日即107年6月30日時，被告之分割標的物之一切資產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務，均由新設公司即原告承受。
三、原告之「會計師資本額查核簽證報告書」、「翔越能源股份有限公司資本額變動表」、「翔越能源股份有限公司股東以財產抵繳股款及分割配股明細表」均載明，原告有資產（保證金）5,685,000元。
四、被告於分割基準日前提供定期存單設定質權作為太陽能發電糸統相關電場擔保之保證金，其明細如附表所示。
肆、得心證之理由：
一、原告主張被告將其生源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為原告，分割基準日即107年6月30日前之附表所示定期存單即保證金已分割予原告，被告應將該現存定期存單交付並移轉登記予原告，且將已不能交付移轉之附表編號5、10之定期存單金額返還原告，為被告否認，並以前揭情詞置辯，經查：
　㈠按股份有限公司之分割，指公司依企業併購法或其他法律規定將其得獨立營運之一部或全部之營業讓與既存或新設之他公司，作為既存公司或新設公司發行新股予該公司或該公司股東對價之行為，企業併購法第4條第6款定有明文。又股份有限分割時，其分割計畫，應以書面為之，並記載承受營業之既存公司章程需變更事項或新設公司章程；被分割公司讓與既存公司或新設公司之營業價值、資產、負債、換股比例及計算依據；承受營業之既存公司發行新股或新設公司給付股份、現金或其他財產之總數、種類、數量及其計算依據；既存公司或新設公司承受被分割公司權利義務及其相關事項等，同法第38條第1項第1、2、3、4、6款定有明文。
　㈡查本件被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為原告，為兩造所不爭執，且被告分割讓與之營業範圍為包括「…3.再生能源部門營業之電廠設備、銀行存款、應收帳款及相關資產（包括軟硬體資產）。4.再生能源部門營業之相關契約訴訟案件法律關係、法律地位、執照許可及相關權利義務。5.其他與再生能源部門營業相關資產、負債、權利、義務關係權益、執照許可及相關法律關係及地位。」，分割讓與之營業價值共值6,000萬元，以再生能源部門分割基準日之財務報表帳載金額為依據，且在分割基準日即107年6月30日時，分割標的物之一切資產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務，均為新設之原告承受，為系爭分割計畫第1條第1、2、3項、第5條、第6條所明定（見本院卷第23頁），參以會計師於107年7月1日查核簽證之資本額查核報告書記載，被告經股東會決議將太陽光電發電設備及其相關營業分割設立原告，分割讓與之財產淨值為6,000萬元，分為600萬股，每股10元，及原告之資產設備包含裝設在附表所示質權人處所之太陽光電設備等，有資本額查核報告書、原告之資本額變動表、資產明細表及原告股東以財產抵繳股款及分割配股明細表、原告之公司設立登記表（記載資表額6,000萬元、600萬股、併購基準日為107年6月30日）在卷可憑（見本院卷第27至37、41至43頁），堪認被告確已將包含設置在附表所示質權人處之太陽光電設備之營業讓與新設立之原告。
　㈢次按分割後新設公司取得被分割公司之財產，其權利義務事項之移轉，自合併基準日起生效，為企業併購法第35條第10項準用同法第25條所明定。是以，股份有限公司因分割而為營業讓與，其權利義務包括資產、負債以及基於契約關係所享有之權利或應負擔之義務，均應由分割後新設之公司承受。查附表所示定期存單之存款合計5,685,000元，係被告於分割設立原告之前，因承攬附表所示定作人即質權人之太陽能發電系統電廠工程，而以附表所示定存單交予該質權人做為工程債務之保證金，為兩造所不爭執（見本院卷第134頁），參以「翔越能源股份有限公司股東以財產抵繳股款及分割配股明細表」載明原告有資產（保證金）5,685,000元（見本院卷第33、35頁），及該定期存單之存款人均為被告，有永豐銀行定期存單及定期存款債權質權設定通知書在卷可稽（見本院卷第45至107頁），是以上開規定及系爭分割計畫第5條規定，該定期存單既係被告分割讓與原告之屬於再生能源部門營業之銀行存款及相關資產，則該定期存款單之權利及對附表所示質權人所負之光電系統電場相關保證金債務均應由原告承受，被告自應將該定期存單移轉登記予原告。惟該尚未經被告領取之如附表編號1至4、6至9、11所示定期存單，既已交由質權人占有做為前述所承攬光電設備工程債務之擔保，則原告並未證明該已讓與給原告之光電設備工程債務已履行完畢且質權人已無返還該定存單予被告，則原告請求被告交付附表編號1至4、6至9、11所示定期存單予原告，即屬無據。
　㈣雖被告辯稱依系爭合約書第6條約定，豐鼎公司應提供其他定期存單，以讓被告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽名確認，原告自無請求被告移轉登記定期存單予原告之理等語。然查，原告經主管機關於107年8月13日核准設立登記之後，被告與豐鼎公司方於107年11月16日就買賣原告之全部股份事宜簽立系爭合約書，亦即，被告與豐鼎公司之買賣標的為原告之全部股份，與原告請求被告交付分割設立原告時已讓與原告之資產即定期存款單係屬二事，被告上開所辯自難採憑。
　㈤又附表編號5、10之定期存單之存款業經被告領取而不存在，為被告所不爭執（見本院卷第388頁），則原告先位依系爭分割計畫第5條約定，請求被告將附表編號1至4、6至9、11之定期存單移轉登記予原告，及依民法第226條規定，請求被告給付已不能移轉登記之附表編號5、10之定期存單款項項1,109,040元，核屬有據，應予准許；至原告就此先位主張併依公司法第131條、第148條、第149條規定所為之請求，核與企業併購法第36條第3項規定被分割公司為新設公司之唯一股東者，不適用公司法第131、148、149條之規定不符，自難依該規定准許，併此敘明。
二、從而，原告先位主張依系爭分割計畫第5條約定，請求被告將附表編號1至4、6至9、11之定期存單移轉登記予原告，及依民法第226條規定，請求被告給付1,109,040元及自起訴狀繕本送達翌日即109年3月10日（見本院卷第115頁送達證書）起至清償日止，按年息5%計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，不應准許。又原告先位聲明之請求既經准許，其備位聲明之請求即無須論述，併予敘明。
三、本件事證已臻明確，兩造其餘之攻擊防禦方法及訴訟資料，核與判決之結果不生影響，爰不逐一論述，併予敘明。
四、兩造均陳明願供擔保，請求宣告假執行及免為假執行，經核本判決主文第2項原告勝訴部分，尚無不合，茲分別酌定相當之擔保金額，予以准許。至本判決主文第1項原告勝訴部分，其性質上並不適於強制執行，自不得為假執行之宣告，是原告就此部分之假執行聲請，於法不合，應予駁回。
七、訴訟費用之負擔：民事訴訟法第79條。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日
                  民事第三庭  法  官  廖純卿　　　
正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如
委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日


                                書記官  黃舜民
附表：
		編號

		金額（新臺幣）

		存單帳號、存單號碼

		質權人



		1

		1,050,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立豐原國民中學



		2

		850,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立太平區建平國民小學



		3

		400,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立外埔區馬鳴國民小學



		4

		375,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000



		臺中市立東勢區東新國民小學



		5

		225,000元

		不詳，業經被告領取

		臺中市立霧峰國民中學



		6

		275,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺中市立大里幼兒園



		7

		10,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		臺灣港務股份有限公司臺中港務分公司



		8

		600,000元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		




		9

		15,960元

		帳號000-000-0000000-0
、號碼0000000

		




		10

		884,040元

		不詳，業經被告領取

		




		11

		1,000,000元

		帳號000-000-0000000-0
號碼0000000

		經濟部水利署南區水資源局



		以上均為永豐商業銀行臺中分行之定期存單，存款人（出質人）為被告，金額合計為5,685,000元

		


		


		















臺灣臺中地方法院民事判決

                                        109年度訴字第768號 

原      告  翔越能源股份有限公司



法定代理人  鍾源淵  

訴訟代理人  盧之耘律師

被      告  楷越科技股份有限公司



法定代理人  林大明  

訴訟代理人  賈俊益律師

上列當事人間請求給付股款等事件，本院於民國112年6月26日言詞辯論終結，判決如下： 

    主      文

一、被告應將附表編號1至4、6至9、11所示定期存款單移轉登記

    予原告。

二、被告應給付原告新臺幣110萬9,040元，及自民國109年3月10日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。

三、原告其餘之訴駁回。

四、訴訟費用由被告負擔。

五、本判決第二項於原告以新臺幣369,680元為被告供擔保，得假執行；但如被告以新臺幣110萬9,040元為原告預供擔保，得免為假執行。

六、原告其餘假執行之聲請駁回。

    事實及理由

甲、程序部分：

壹、本件原告以甲○○為法定代理人提起本訴訟為合法：

    被告抗辯兩造與訴外人豐鼎光波奈米科技股份有限公司（下稱豐鼎公司）於民國107年11月16日簽立之合約書（下稱系爭合約書），業經被告於108年8月27日以臺中民權路郵局營收股存證號碼001331號存證信函為解除讓與之意思表示，豐鼎公司已非原告之股東，其指派之董事長甲○○已無合法代表原告之權限，原告起訴並非合法等語；原告則以本件訴訟標的係被告用以繳抵股款所讓與原告之定期存款單保證金，核與原告成立之後，被告出售其持有之原告股份予豐鼎公司所簽立之系爭合約書間無涉，且被告並未對原告提出變更董監事之訴訟，原告提起本件訴訟合法等語。查被告與豐鼎公司間買賣原告股份間之系爭合約書，是否業經被告合法解除固有紛爭，然原告之法定代理人為甲○○，有原告之登記資料在卷可稽（見本院卷第119頁），且被告並未舉證說明原告之法定代理人現已變更為何人，是其辯稱甲○○非原告之法定代理人，原告起訴不合法，自難採取。

貳、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴，但請求之基礎事實同一者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第2款分別定有明文。查原告起訴時係依分割計劃書第5條、民法第226條為後述先位聲明之請求權基礎（見本院卷第18至19頁）；嗣於民國111年1月11日就先位聲明部分追加公司法第131條、第148條、第149條規定為請求權基礎（見本院卷第271至273頁），核屬同一基礎事實之追加訴訟標的，符合上開規定，應予准許。

參、原告經合法通知未於言詞辯論期日到場，核無民事訴訟法第386條各款所列情形，爰依被告之聲請，由其一造辯論而為判決。

乙、實體部分：

壹、原告主張：

一、被告於107年6月3日將其再生源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為翔越能源股份有限公司即原告，依分割計劃書（下稱系爭分割計畫）第1條約定，被告分割讓與之營業範圍，包含再生能源部門營業之電廠設備、銀行存款、應收帳款及其相關資產及其他與再生能源部門營業相關之資產、負債等，並以分割稽基準日之財務報表帳載金額為依據。而附表所示被告於訴外人永豐商業銀行台中分行（下稱永豐銀行）之定期存款單（下稱定期存單）存款合計新臺幣（下同）5,685,000元，係被告於分割設立原告之前，因承攬附表所示質權人之太陽能發電系統電場工程，而以附表所示定期存單交予該定作人即質權人做為工程債務之保證金，依系爭分割計畫第1條規定及原告申請設立登記所附會計師資查核之資本額查核報告書與原告股東以財產抵繳股款及分割配股明細表所載，附表所示定期存單業已分割予原告。

二、詎被告未將附表所示定期存單交付並移轉登記予原告，甚且向永豐銀行領取附表編號5、10所示定期存單款項共1,109,040元，致使原告已無取得附表編號5、10之定期存單。為此，原告先位主張依系爭計畫書及公司法第131條、第148條規定，請求被告公司將現存如附表編號1-4、6-9、11之定期存單（下合稱現存定期存單）交付並移轉登記予原告，及依公司法第149條、民法第226條之規定，請求被告公司賠償附表編號5、10之定期存單金額1,109,040元及遲延利息之損害。若認原告先位聲明請求無理由，則依系爭分割計劃第1條第4項、第5條約定，被告負有於107年6月30日前將如分割基準日財務報表所載之財產即保證金5,685,000元交付予原告以抵繳股款之義務，是備位依系爭分割計劃第5條約定及民法第233條之規定，請求被告給付5,685,000元及法定遲延利息等語。並聲明：

　㈠先位聲明：⑴被告應將如附表編號1-4、6-9、11之定期存單

　　（即現存定期存單）交付並移轉登記予原告。⑵被告應給付原告1,109,040元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息。⑶原告願供擔保，請准宣告假執行。

  ㈡備位聲明：⑴被告應給付原告5,685,000元，及自107年7月1日起至清償日止，按週年利率5%計算之利息；⑵原告願供擔保，請准宣告假執行。

貳、被告則以：

一、附表所示定期存單均為記名存單，且係被告所提出，該定期存單權利屬原告所有，被告無義務交予原告。又依系爭合約書第6條約定，豐鼎公司應於電廠移轉予原告後7日内，解除被告之質權設定，即豐鼎公司應提供其他定期存單，以讓被告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽名確認，原告自無請求被告將作為質權設定之現存定期存單交予原告之理。又被告與豐鼎公司於108年3月28日簽立之增補協議書約定，原依系爭合約書第1條約定應移轉予原告之太陽能發電廠已扣除該條文所示附表編號12、13之臺灣港務股份有限公司臺中港分公司（下稱臺中港務公司）發電場，原告請求被告返還臺中港務公司設質之定期存單款項，亦無理由。

二、再者，依系爭分割計畫並無法得出被告有再給付股款之義務，縱依系爭合約書之約定，被告亦僅有將將電場移轉予原告之義務，並無給付任何股款或保證款項之義務。倘會計師查核有誤，如前述臺中港務公司之發電場，事後無法移轉予被告，為系爭分割計畫已無法施行且與事實不符，應係由原告辦理減資，而非向被告要求移轉定期存單或請求以金錢給付，是原告備位聲明之主張，亦無理由等語，資為抗辯。並聲明：原告之訴駁回；被告願供擔保，請准免予假執行。

參、兩造不爭執事項如下（見本院卷第388至390頁；本院依判決格式修正或增刪文句，或依爭點論述順序整理內容）：

一、被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立原告。

二、依被告出具之系爭分割計畫，被告分割讓與之營業範圍、資產、負債，以再生能源部門分割基準日財務報表帳載金額為依據；在分割基準日即107年6月30日時，被告之分割標的物之一切資產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務，均由新設公司即原告承受。

三、原告之「會計師資本額查核簽證報告書」、「翔越能源股份有限公司資本額變動表」、「翔越能源股份有限公司股東以財產抵繳股款及分割配股明細表」均載明，原告有資產（保證金）5,685,000元。

四、被告於分割基準日前提供定期存單設定質權作為太陽能發電糸統相關電場擔保之保證金，其明細如附表所示。

肆、得心證之理由：

一、原告主張被告將其生源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為原告，分割基準日即107年6月30日前之附表所示定期存單即保證金已分割予原告，被告應將該現存定期存單交付並移轉登記予原告，且將已不能交付移轉之附表編號5、10之定期存單金額返還原告，為被告否認，並以前揭情詞置辯，經查：

　㈠按股份有限公司之分割，指公司依企業併購法或其他法律規定將其得獨立營運之一部或全部之營業讓與既存或新設之他公司，作為既存公司或新設公司發行新股予該公司或該公司股東對價之行為，企業併購法第4條第6款定有明文。又股份有限分割時，其分割計畫，應以書面為之，並記載承受營業之既存公司章程需變更事項或新設公司章程；被分割公司讓與既存公司或新設公司之營業價值、資產、負債、換股比例及計算依據；承受營業之既存公司發行新股或新設公司給付股份、現金或其他財產之總數、種類、數量及其計算依據；既存公司或新設公司承受被分割公司權利義務及其相關事項等，同法第38條第1項第1、2、3、4、6款定有明文。

　㈡查本件被告於107年6月3日將其再生能源部門太陽光電發電設備及其相關營業，分割設立為原告，為兩造所不爭執，且被告分割讓與之營業範圍為包括「…3.再生能源部門營業之電廠設備、銀行存款、應收帳款及相關資產（包括軟硬體資產）。4.再生能源部門營業之相關契約訴訟案件法律關係、法律地位、執照許可及相關權利義務。5.其他與再生能源部門營業相關資產、負債、權利、義務關係權益、執照許可及相關法律關係及地位。」，分割讓與之營業價值共值6,000萬元，以再生能源部門分割基準日之財務報表帳載金額為依據，且在分割基準日即107年6月30日時，分割標的物之一切資產、負債及截至分割基準日仍有效之一切權利義務，均為新設之原告承受，為系爭分割計畫第1條第1、2、3項、第5條、第6條所明定（見本院卷第23頁），參以會計師於107年7月1日查核簽證之資本額查核報告書記載，被告經股東會決議將太陽光電發電設備及其相關營業分割設立原告，分割讓與之財產淨值為6,000萬元，分為600萬股，每股10元，及原告之資產設備包含裝設在附表所示質權人處所之太陽光電設備等，有資本額查核報告書、原告之資本額變動表、資產明細表及原告股東以財產抵繳股款及分割配股明細表、原告之公司設立登記表（記載資表額6,000萬元、600萬股、併購基準日為107年6月30日）在卷可憑（見本院卷第27至37、41至43頁），堪認被告確已將包含設置在附表所示質權人處之太陽光電設備之營業讓與新設立之原告。

　㈢次按分割後新設公司取得被分割公司之財產，其權利義務事項之移轉，自合併基準日起生效，為企業併購法第35條第10項準用同法第25條所明定。是以，股份有限公司因分割而為營業讓與，其權利義務包括資產、負債以及基於契約關係所享有之權利或應負擔之義務，均應由分割後新設之公司承受。查附表所示定期存單之存款合計5,685,000元，係被告於分割設立原告之前，因承攬附表所示定作人即質權人之太陽能發電系統電廠工程，而以附表所示定存單交予該質權人做為工程債務之保證金，為兩造所不爭執（見本院卷第134頁），參以「翔越能源股份有限公司股東以財產抵繳股款及分割配股明細表」載明原告有資產（保證金）5,685,000元（見本院卷第33、35頁），及該定期存單之存款人均為被告，有永豐銀行定期存單及定期存款債權質權設定通知書在卷可稽（見本院卷第45至107頁），是以上開規定及系爭分割計畫第5條規定，該定期存單既係被告分割讓與原告之屬於再生能源部門營業之銀行存款及相關資產，則該定期存款單之權利及對附表所示質權人所負之光電系統電場相關保證金債務均應由原告承受，被告自應將該定期存單移轉登記予原告。惟該尚未經被告領取之如附表編號1至4、6至9、11所示定期存單，既已交由質權人占有做為前述所承攬光電設備工程債務之擔保，則原告並未證明該已讓與給原告之光電設備工程債務已履行完畢且質權人已無返還該定存單予被告，則原告請求被告交付附表編號1至4、6至9、11所示定期存單予原告，即屬無據。

　㈣雖被告辯稱依系爭合約書第6條約定，豐鼎公司應提供其他定期存單，以讓被告取回定期存單，此經原告在系爭合約書簽名確認，原告自無請求被告移轉登記定期存單予原告之理等語。然查，原告經主管機關於107年8月13日核准設立登記之後，被告與豐鼎公司方於107年11月16日就買賣原告之全部股份事宜簽立系爭合約書，亦即，被告與豐鼎公司之買賣標的為原告之全部股份，與原告請求被告交付分割設立原告時已讓與原告之資產即定期存款單係屬二事，被告上開所辯自難採憑。

　㈤又附表編號5、10之定期存單之存款業經被告領取而不存在，為被告所不爭執（見本院卷第388頁），則原告先位依系爭分割計畫第5條約定，請求被告將附表編號1至4、6至9、11之定期存單移轉登記予原告，及依民法第226條規定，請求被告給付已不能移轉登記之附表編號5、10之定期存單款項項1,109,040元，核屬有據，應予准許；至原告就此先位主張併依公司法第131條、第148條、第149條規定所為之請求，核與企業併購法第36條第3項規定被分割公司為新設公司之唯一股東者，不適用公司法第131、148、149條之規定不符，自難依該規定准許，併此敘明。

二、從而，原告先位主張依系爭分割計畫第5條約定，請求被告將附表編號1至4、6至9、11之定期存單移轉登記予原告，及依民法第226條規定，請求被告給付1,109,040元及自起訴狀繕本送達翌日即109年3月10日（見本院卷第115頁送達證書）起至清償日止，按年息5%計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，不應准許。又原告先位聲明之請求既經准許，其備位聲明之請求即無須論述，併予敘明。

三、本件事證已臻明確，兩造其餘之攻擊防禦方法及訴訟資料，核與判決之結果不生影響，爰不逐一論述，併予敘明。

四、兩造均陳明願供擔保，請求宣告假執行及免為假執行，經核本判決主文第2項原告勝訴部分，尚無不合，茲分別酌定相當之擔保金額，予以准許。至本判決主文第1項原告勝訴部分，其性質上並不適於強制執行，自不得為假執行之宣告，是原告就此部分之假執行聲請，於法不合，應予駁回。

七、訴訟費用之負擔：民事訴訟法第79條。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日

                  民事第三庭  法  官  廖純卿　　　

正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向本院提出上訴狀。如

委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　8 　　月　　18　　日



                                書記官  黃舜民

附表：

編號 金額（新臺幣） 存單帳號、存單號碼 質權人 1 1,050,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立豐原國民中學 2 850,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立太平區建平國民小學 3 400,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立外埔區馬鳴國民小學 4 375,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000  臺中市立東勢區東新國民小學 5 225,000元 不詳，業經被告領取 臺中市立霧峰國民中學 6 275,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺中市立大里幼兒園 7 10,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000 臺灣港務股份有限公司臺中港務分公司 8 600,000元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000  9 15,960元 帳號000-000-0000000-0 、號碼0000000  10 884,040元 不詳，業經被告領取  11 1,000,000元 帳號000-000-0000000-0 號碼0000000 經濟部水利署南區水資源局 以上均為永豐商業銀行臺中分行之定期存單，存款人（出質人）為被告，金額合計為5,685,000元    









