
臺灣臺中地方法院民事裁定

112年度家親聲字第757號

聲  請  人  鄔○○    住○○市○○區○○路000號

0000000000000000

0000000000000000

相  對  人  張○○ 

0000000000000000

上列當事人間聲請酌定與未成年子女會面交往方式事件，本院裁

定如下：

    主    文

一、聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○會面交往之時

間、方式及兩造應遵守事項，酌定如附表所示。

二、聲請程序費用由相對人負擔。

    理    由

壹、聲請意旨略以：兩造原為夫妻，育有未成年子女甲

○○（男、民國000年0月00日生）、乙○○（女、000年00

月00日生），嗣兩造於111年12月30日兩願離婚，並約定未

成年子女甲○○、乙○○權利義務之行使或負擔由兩造共同

任之，且由相對人擔任未成年子女之主要照顧者。因兩造未

協議聲請人與未成年子女會面交往方式，且聲請人現大約

1、2個月才與未成年子女見面1次，但沒有過夜。爰請求鈞

院依法裁定聲請人與兩造所生未成年子女會面交往方案（方

案參聲請人於112年6月2日提出之聲請狀附表所示）等語。

貳、相對人則以：我不希望未成年子女與聲請人過夜，因為不知

道會發生什麼事情等語，資為抗辯。

參、按夫妻離婚者，法院得依請求或依職權，為未行使或負擔權

利義務之一方酌定其與未成年子女會面交往之方式及期間。

但其會面交往有妨害子女之利益者，法院得依請求或依職權

變更之。法院為前條裁判時，應依子女之最佳利益，審酌一

切情狀，尤應注意下列事項：一、子女之年齡、性別、人數

及健康情形。二、子女之意願及人格發展之需要。三、父母
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之年齡、職業、品行、健康情形、經濟能力及生活狀況。

四、父母保護教養子女之意願及態度。五、父母子女間或未

成年子女與其他共同生活之人間之感情狀況。六、父母之一

方是否有妨礙他方對未成年子女權利義務行使負擔之行為。

七、各族群之傳統習俗、文化及價值觀。前項子女最佳利益

之審酌，法院除得參考社工人員之訪視報告或家事調查官之

調查報告外，並得依囑託警察機關、稅捐機關、金融機構、

學校及其他有關機關、團體或具有相關專業知識之適當人士

就特定事項調查之結果認定之，此為民法第1055條第5項及

第1055條之1所明定。經查：

一、兩造原為夫妻，育有未成年子女甲○○、乙○○，嗣兩造於

111年12月30日兩願離婚，並約定未成年子女甲○○、乙

○○權利義務之行使或負擔由兩造共同任之，且由相對人擔

任未成年子女之主要照顧者等情，有離婚協議書、個人戶籍

資料為憑，此部分事實，首堪認定。

二、聲請人主張其目前與未成年子女大約1、2個月會面交往一

次，但未過夜等語，為相對人所不爭執，然辯稱未成年子女

與聲請人過夜不知道會發生什麼事情等語置辯。惟聲請人之

感情狀況與未成年子女之權利義務行使或負擔部分無必然關

係，並非相對人拒絕、拖延聲請人與未成年子女會面交往、

過夜之正當理由。是以，相對人上開辯詞，均無法認定聲請

人有不利於未成年子女之情事。

三、為符合未成年子女之最佳利益，本院依職權函請財團法人臺

中市私立龍眼林社會福利慈善事業基金會對兩造及未成年子

女進行訪視，結果略以：「據訪視了解，兩造於111年12月

離婚後由兩造共同行使親權，並由相對人擔任主要照顧者，

兩造須共同負擔扶養費，聲請人亦有探視權，據聲請人所

述，兩造離婚後，聲請人起初尚可隨時與未成年子女們進行

會面，於112年5-6月後，相對人開始拒絕會面探視並封鎖聲

請人聯絡方式，故聲請人向法院提出本案，於112年7月後才

恢復聯繫，惟聲請人仍僅能依相對人之意願決定是否可與未

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

2



成年子女們會面，且未成年子女們也僅能偷偷打電話聯繫聲

請人，因此聲請人希望由法院裁定一般隔週過夜會面方式；

相對人則表示，兩造離婚及分居後，聲請人鮮少主動要求會

面，於112年5-6月後，聲請人才開始經常要求會面，惟相對

人考量未成年子女們與聲請人及聲請人外遇對象會面接觸，

會影響未成年子女們的生活及身心發展，故相對人不願意讓

未成年子女們與聲請人經常見面，若未來要會面交往，希望

未成年子女們與聲請人僅隔週週末會面1天，不可過夜。本

會評估，未成年子女們與聲請人未有固定會面交往方式，且

相對人對會面探視之意願及規劃較消極、排斥，相對人有非

善意父母之言行，而聲請人則希望積極安排一般隔週過夜的

會面方式，雖相對人稱聲請人目前交往對象有所擔憂，但就

本會了解，目前聲請人對未成年子女們應尚無嚴重不利益之

情形，因此為了維繫未成年子女們與聲請人之親子關係，建

請鈞院裁定以一般隔週過夜的會面方式為宜。」等語，此有

該基金會112年11月24日財龍監字第112110078號函暨社工訪

視報告及未成年子女意願保密訪視報告在卷為憑。

四、本院經綜合審酌兩造陳述與所提事證，及社工人員訪視報告

暨卷內相關事證等一切情狀後，可知兩造現因情感因素而無

法就聲請人與未成年子女會面交往方法達成協議，聲請人確

有與未成年子女會面交往礙難、無法自在及穩定地與未成年

子女會面交往之情，又本件現查無聲請人有何不利未成年子

女之舉措，而未成年子女尚屬年幼，仍需父母共同關愛提

攜，方能健全成長，且父母子女親情屬乃自然之人倫天性，

故本院認應明訂聲請人與未成年子女會面交往方案，參以聲

請人已一段時日未與未成年子女以過夜方式會面交往，宜先

於短期內以不過夜方式為之，待未成年子女與聲請人更加熟

悉後，再安排聲請人接回未成年子女過夜同住，為較可行的

方式。從而，聲請人聲請酌定其與未成年子女甲○○、乙

○○會面交往之時間與方式，為有理由，應予准許。爰裁定

如主文第一項所示。至於聲請人所提之與未成年子女會面交
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往時間、方式，因本件係屬非訟性質，僅係供法院參考，本

院自不受拘束，附此敘明。　　　　

肆、程序費用負擔之依據：家事事件法第104條第3項。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日

                  家事法庭 法  官　陳玟珍

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本院提

出抗告狀（應附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日

                           書記官  呂偵光

附表：聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○（下稱子

女）會面交往之時間、方式暨兩造應遵守事項

壹、時間：

一、第一階段（自本裁定確定後連續3個月）：

    每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定

之）上午9時起至同日下午6時止，聲請人得與子女會面交

往，並得攜出同遊。

二、第二階段（自第一階段屆滿時起至子女滿14歲以前）：

  ㈠每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定

之）上午9時起，至翌日（星期日）下午5時止，聲請人得與

子女會面交往，並得攜出同遊、同宿。

  ㈡於民國年份為偶數年（例如民國114年、116年……）農曆除

夕當日上午9時起，至大年初二下午5時止，由聲請人與子女

照顧同住。民國年份為奇數年（例如民國113年、115

年……）農曆大年初三上午9時起，至大年初五下午5時止，

由聲請人與子女照顧同住。民國年份為奇數年時，農曆除夕

至大年初三上午9時前，及民國年份為偶數年時，大年初二

下午5時至大年初五整天，輪由相對人與子女照顧同住，該

些期日中如逢聲請人依前款所示照顧同住時間，聲請人當日

照顧同住權停止。
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  ㈢於子女就讀學校暑假期間時，聲請人除仍得維持前述照顧同

住時間外，寒假並得另增加5日（非農曆春節期間）之照顧

同住期間，暑假並得增加20日之照顧同住期間，均得集中一

次或分割為數次為之，但不得妨礙子女參加學校輔導及學校

活動之時間。又上開增加照顧同住期間，應於照顧同住期間

第一日上午9時起至最後一日下午5時止行之（具體時間，由

兩造協議，如協議不成，則自寒、暑假始期日起算第一日開

始）。

三、兩造於子女年滿14歲後，有關照顧同住之時間、方式，應尊

重子女之意願，以免違反子女之最佳利益。

四、方式

  ㈠接回、送還子女均由聲請人或其指定之家庭成員負責，並以

相對人住處接送。但兩造得另行協議接取、送回之地點、方

式。

  ㈡在不影響子女學業、日常生活作息下，聲請人除上開照顧同

住時間外，得以電話、視訊、書信、傳真、電子郵件等方式

與子女聯繫交往。

  ㈢子女就讀學校、地址或聯絡方式如有變更，相對人應隨時通

知聲請人。

五、兩造應遵守之事項：

  ㈠相對人應於聲請人與子女照顧同住時，使子女得以交付聲請

人。並交付子女之相關物品。如遇子女有疾病時，應告知聲

請人，並交付相關醫藥及醫囑事項。除學校安排之活動、固

定課外輔導或特殊原因外，不得無故拒絕探視；若因上揭正

當原因致無法探視，則當次之探視時間，順延至次週實施。

而聲請人應於照顧同住期滿時，準時將子女交還相對人，並

將子女相關物品交還給相對人。

  ㈡聲請人遲誤照顧同住開始時間逾1小時而未前往接回子女，

除經相對人或子女同意外，視同聲請人放棄當日之照顧同住

權，以免影響相對人及子女之生活安排。但翌日如為照顧同

住日者，聲請人仍得於翌日上午10時接回。
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  ㈢不得有危害子女身心健康之行為。

  ㈣不得對子女灌輸反抗對造之觀念。

  ㈤應尊重對方對於子女有關宗教信仰及教育方式。

  ㈥聲請人於照顧同住期間，應履行因親權所為相關生活習慣、

學業輔導及作業完成等指示之義務。

  ㈦兩造均不得任意片面更改照顧同住之日期、時間，及接取、

送回子女之地點、方式。但就照顧同住之日期、時間，及接

取、送回子女之地點、方式兩造得自行協定調整（非單方決

定），以合作父母方式進行，共同避免任何可能危害子女人

格發展之情事。　　　　　　　　　　
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}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}


臺灣臺中地方法院民事裁定
112年度家親聲字第757號
聲  請  人  鄔○○    住○○市○○區○○路000號




相  對  人  張○○  


上列當事人間聲請酌定與未成年子女會面交往方式事件，本院裁
定如下：
    主    文
一、聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○會面交往之時間、方式及兩造應遵守事項，酌定如附表所示。
二、聲請程序費用由相對人負擔。
    理    由
壹、聲請意旨略以：兩造原為夫妻，育有未成年子女甲○○（男、民國000年0月00日生）、乙○○（女、000年00月00日生），嗣兩造於111年12月30日兩願離婚，並約定未成年子女甲○○、乙○○權利義務之行使或負擔由兩造共同任之，且由相對人擔任未成年子女之主要照顧者。因兩造未協議聲請人與未成年子女會面交往方式，且聲請人現大約1、2個月才與未成年子女見面1次，但沒有過夜。爰請求鈞院依法裁定聲請人與兩造所生未成年子女會面交往方案（方案參聲請人於112年6月2日提出之聲請狀附表所示）等語。
貳、相對人則以：我不希望未成年子女與聲請人過夜，因為不知道會發生什麼事情等語，資為抗辯。
參、按夫妻離婚者，法院得依請求或依職權，為未行使或負擔權利義務之一方酌定其與未成年子女會面交往之方式及期間。但其會面交往有妨害子女之利益者，法院得依請求或依職權變更之。法院為前條裁判時，應依子女之最佳利益，審酌一切情狀，尤應注意下列事項：一、子女之年齡、性別、人數及健康情形。二、子女之意願及人格發展之需要。三、父母之年齡、職業、品行、健康情形、經濟能力及生活狀況。四、父母保護教養子女之意願及態度。五、父母子女間或未成年子女與其他共同生活之人間之感情狀況。六、父母之一方是否有妨礙他方對未成年子女權利義務行使負擔之行為。七、各族群之傳統習俗、文化及價值觀。前項子女最佳利益之審酌，法院除得參考社工人員之訪視報告或家事調查官之調查報告外，並得依囑託警察機關、稅捐機關、金融機構、學校及其他有關機關、團體或具有相關專業知識之適當人士就特定事項調查之結果認定之，此為民法第1055條第5項及第1055條之1所明定。經查：
一、兩造原為夫妻，育有未成年子女甲○○、乙○○，嗣兩造於111年12月30日兩願離婚，並約定未成年子女甲○○、乙○○權利義務之行使或負擔由兩造共同任之，且由相對人擔任未成年子女之主要照顧者等情，有離婚協議書、個人戶籍資料為憑，此部分事實，首堪認定。
二、聲請人主張其目前與未成年子女大約1、2個月會面交往一次，但未過夜等語，為相對人所不爭執，然辯稱未成年子女與聲請人過夜不知道會發生什麼事情等語置辯。惟聲請人之感情狀況與未成年子女之權利義務行使或負擔部分無必然關係，並非相對人拒絕、拖延聲請人與未成年子女會面交往、過夜之正當理由。是以，相對人上開辯詞，均無法認定聲請人有不利於未成年子女之情事。
三、為符合未成年子女之最佳利益，本院依職權函請財團法人臺中市私立龍眼林社會福利慈善事業基金會對兩造及未成年子女進行訪視，結果略以：「據訪視了解，兩造於111年12月離婚後由兩造共同行使親權，並由相對人擔任主要照顧者，兩造須共同負擔扶養費，聲請人亦有探視權，據聲請人所述，兩造離婚後，聲請人起初尚可隨時與未成年子女們進行會面，於112年5-6月後，相對人開始拒絕會面探視並封鎖聲請人聯絡方式，故聲請人向法院提出本案，於112年7月後才恢復聯繫，惟聲請人仍僅能依相對人之意願決定是否可與未成年子女們會面，且未成年子女們也僅能偷偷打電話聯繫聲請人，因此聲請人希望由法院裁定一般隔週過夜會面方式；相對人則表示，兩造離婚及分居後，聲請人鮮少主動要求會面，於112年5-6月後，聲請人才開始經常要求會面，惟相對人考量未成年子女們與聲請人及聲請人外遇對象會面接觸，會影響未成年子女們的生活及身心發展，故相對人不願意讓未成年子女們與聲請人經常見面，若未來要會面交往，希望未成年子女們與聲請人僅隔週週末會面1天，不可過夜。本會評估，未成年子女們與聲請人未有固定會面交往方式，且相對人對會面探視之意願及規劃較消極、排斥，相對人有非善意父母之言行，而聲請人則希望積極安排一般隔週過夜的會面方式，雖相對人稱聲請人目前交往對象有所擔憂，但就本會了解，目前聲請人對未成年子女們應尚無嚴重不利益之情形，因此為了維繫未成年子女們與聲請人之親子關係，建請鈞院裁定以一般隔週過夜的會面方式為宜。」等語，此有該基金會112年11月24日財龍監字第112110078號函暨社工訪視報告及未成年子女意願保密訪視報告在卷為憑。
四、本院經綜合審酌兩造陳述與所提事證，及社工人員訪視報告暨卷內相關事證等一切情狀後，可知兩造現因情感因素而無法就聲請人與未成年子女會面交往方法達成協議，聲請人確有與未成年子女會面交往礙難、無法自在及穩定地與未成年子女會面交往之情，又本件現查無聲請人有何不利未成年子女之舉措，而未成年子女尚屬年幼，仍需父母共同關愛提攜，方能健全成長，且父母子女親情屬乃自然之人倫天性，故本院認應明訂聲請人與未成年子女會面交往方案，參以聲請人已一段時日未與未成年子女以過夜方式會面交往，宜先於短期內以不過夜方式為之，待未成年子女與聲請人更加熟悉後，再安排聲請人接回未成年子女過夜同住，為較可行的方式。從而，聲請人聲請酌定其與未成年子女甲○○、乙○○會面交往之時間與方式，為有理由，應予准許。爰裁定如主文第一項所示。至於聲請人所提之與未成年子女會面交往時間、方式，因本件係屬非訟性質，僅係供法院參考，本院自不受拘束，附此敘明。　　　　
肆、程序費用負擔之依據：家事事件法第104條第3項。　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日
                  家事法庭 法  官　陳玟珍
以上正本係照原本作成。
如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本院提出抗告狀（應附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,000元。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日
                           書記官  呂偵光


附表：聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○（下稱子女）會面交往之時間、方式暨兩造應遵守事項
壹、時間：
一、第一階段（自本裁定確定後連續3個月）：
    每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定之）上午9時起至同日下午6時止，聲請人得與子女會面交往，並得攜出同遊。
二、第二階段（自第一階段屆滿時起至子女滿14歲以前）：
  ㈠每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定之）上午9時起，至翌日（星期日）下午5時止，聲請人得與子女會面交往，並得攜出同遊、同宿。
  ㈡於民國年份為偶數年（例如民國114年、116年……）農曆除夕當日上午9時起，至大年初二下午5時止，由聲請人與子女照顧同住。民國年份為奇數年（例如民國113年、115年……）農曆大年初三上午9時起，至大年初五下午5時止，由聲請人與子女照顧同住。民國年份為奇數年時，農曆除夕至大年初三上午9時前，及民國年份為偶數年時，大年初二下午5時至大年初五整天，輪由相對人與子女照顧同住，該些期日中如逢聲請人依前款所示照顧同住時間，聲請人當日照顧同住權停止。
  ㈢於子女就讀學校暑假期間時，聲請人除仍得維持前述照顧同住時間外，寒假並得另增加5日（非農曆春節期間）之照顧同住期間，暑假並得增加20日之照顧同住期間，均得集中一次或分割為數次為之，但不得妨礙子女參加學校輔導及學校活動之時間。又上開增加照顧同住期間，應於照顧同住期間第一日上午9時起至最後一日下午5時止行之（具體時間，由兩造協議，如協議不成，則自寒、暑假始期日起算第一日開始）。
三、兩造於子女年滿14歲後，有關照顧同住之時間、方式，應尊重子女之意願，以免違反子女之最佳利益。
四、方式
  ㈠接回、送還子女均由聲請人或其指定之家庭成員負責，並以相對人住處接送。但兩造得另行協議接取、送回之地點、方式。
  ㈡在不影響子女學業、日常生活作息下，聲請人除上開照顧同住時間外，得以電話、視訊、書信、傳真、電子郵件等方式與子女聯繫交往。
  ㈢子女就讀學校、地址或聯絡方式如有變更，相對人應隨時通知聲請人。
五、兩造應遵守之事項：
  ㈠相對人應於聲請人與子女照顧同住時，使子女得以交付聲請人。並交付子女之相關物品。如遇子女有疾病時，應告知聲請人，並交付相關醫藥及醫囑事項。除學校安排之活動、固定課外輔導或特殊原因外，不得無故拒絕探視；若因上揭正當原因致無法探視，則當次之探視時間，順延至次週實施。而聲請人應於照顧同住期滿時，準時將子女交還相對人，並將子女相關物品交還給相對人。
  ㈡聲請人遲誤照顧同住開始時間逾1小時而未前往接回子女，除經相對人或子女同意外，視同聲請人放棄當日之照顧同住權，以免影響相對人及子女之生活安排。但翌日如為照顧同住日者，聲請人仍得於翌日上午10時接回。
  ㈢不得有危害子女身心健康之行為。
  ㈣不得對子女灌輸反抗對造之觀念。
  ㈤應尊重對方對於子女有關宗教信仰及教育方式。
  ㈥聲請人於照顧同住期間，應履行因親權所為相關生活習慣、學業輔導及作業完成等指示之義務。
  ㈦兩造均不得任意片面更改照顧同住之日期、時間，及接取、送回子女之地點、方式。但就照顧同住之日期、時間，及接取、送回子女之地點、方式兩造得自行協定調整（非單方決定），以合作父母方式進行，共同避免任何可能危害子女人格發展之情事。　　　　　　　　　　



臺灣臺中地方法院民事裁定
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相  對  人  張○○  



上列當事人間聲請酌定與未成年子女會面交往方式事件，本院裁

定如下：

    主    文

一、聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○會面交往之時間、

    方式及兩造應遵守事項，酌定如附表所示。

二、聲請程序費用由相對人負擔。

    理    由

壹、聲請意旨略以：兩造原為夫妻，育有未成年子女甲○○（男、

    民國000年0月00日生）、乙○○（女、000年00月00日生），

    嗣兩造於111年12月30日兩願離婚，並約定未成年子女甲○○

    、乙○○權利義務之行使或負擔由兩造共同任之，且由相對人

    擔任未成年子女之主要照顧者。因兩造未協議聲請人與未成

    年子女會面交往方式，且聲請人現大約1、2個月才與未成年

    子女見面1次，但沒有過夜。爰請求鈞院依法裁定聲請人與

    兩造所生未成年子女會面交往方案（方案參聲請人於112年6

    月2日提出之聲請狀附表所示）等語。

貳、相對人則以：我不希望未成年子女與聲請人過夜，因為不知

    道會發生什麼事情等語，資為抗辯。

參、按夫妻離婚者，法院得依請求或依職權，為未行使或負擔權

    利義務之一方酌定其與未成年子女會面交往之方式及期間。

    但其會面交往有妨害子女之利益者，法院得依請求或依職權

    變更之。法院為前條裁判時，應依子女之最佳利益，審酌一

    切情狀，尤應注意下列事項：一、子女之年齡、性別、人數

    及健康情形。二、子女之意願及人格發展之需要。三、父母

    之年齡、職業、品行、健康情形、經濟能力及生活狀況。四

    、父母保護教養子女之意願及態度。五、父母子女間或未成

    年子女與其他共同生活之人間之感情狀況。六、父母之一方

    是否有妨礙他方對未成年子女權利義務行使負擔之行為。七

    、各族群之傳統習俗、文化及價值觀。前項子女最佳利益之

    審酌，法院除得參考社工人員之訪視報告或家事調查官之調

    查報告外，並得依囑託警察機關、稅捐機關、金融機構、學

    校及其他有關機關、團體或具有相關專業知識之適當人士就

    特定事項調查之結果認定之，此為民法第1055條第5項及第1

    055條之1所明定。經查：

一、兩造原為夫妻，育有未成年子女甲○○、乙○○，嗣兩造於111

    年12月30日兩願離婚，並約定未成年子女甲○○、乙○○權利義

    務之行使或負擔由兩造共同任之，且由相對人擔任未成年子

    女之主要照顧者等情，有離婚協議書、個人戶籍資料為憑，

    此部分事實，首堪認定。

二、聲請人主張其目前與未成年子女大約1、2個月會面交往一次

    ，但未過夜等語，為相對人所不爭執，然辯稱未成年子女與

    聲請人過夜不知道會發生什麼事情等語置辯。惟聲請人之感

    情狀況與未成年子女之權利義務行使或負擔部分無必然關係

    ，並非相對人拒絕、拖延聲請人與未成年子女會面交往、過

    夜之正當理由。是以，相對人上開辯詞，均無法認定聲請人

    有不利於未成年子女之情事。

三、為符合未成年子女之最佳利益，本院依職權函請財團法人臺

    中市私立龍眼林社會福利慈善事業基金會對兩造及未成年子

    女進行訪視，結果略以：「據訪視了解，兩造於111年12月

    離婚後由兩造共同行使親權，並由相對人擔任主要照顧者，

    兩造須共同負擔扶養費，聲請人亦有探視權，據聲請人所述

    ，兩造離婚後，聲請人起初尚可隨時與未成年子女們進行會

    面，於112年5-6月後，相對人開始拒絕會面探視並封鎖聲請

    人聯絡方式，故聲請人向法院提出本案，於112年7月後才恢

    復聯繫，惟聲請人仍僅能依相對人之意願決定是否可與未成

    年子女們會面，且未成年子女們也僅能偷偷打電話聯繫聲請

    人，因此聲請人希望由法院裁定一般隔週過夜會面方式；相

    對人則表示，兩造離婚及分居後，聲請人鮮少主動要求會面

    ，於112年5-6月後，聲請人才開始經常要求會面，惟相對人

    考量未成年子女們與聲請人及聲請人外遇對象會面接觸，會

    影響未成年子女們的生活及身心發展，故相對人不願意讓未

    成年子女們與聲請人經常見面，若未來要會面交往，希望未

    成年子女們與聲請人僅隔週週末會面1天，不可過夜。本會

    評估，未成年子女們與聲請人未有固定會面交往方式，且相

    對人對會面探視之意願及規劃較消極、排斥，相對人有非善

    意父母之言行，而聲請人則希望積極安排一般隔週過夜的會

    面方式，雖相對人稱聲請人目前交往對象有所擔憂，但就本

    會了解，目前聲請人對未成年子女們應尚無嚴重不利益之情

    形，因此為了維繫未成年子女們與聲請人之親子關係，建請

    鈞院裁定以一般隔週過夜的會面方式為宜。」等語，此有該

    基金會112年11月24日財龍監字第112110078號函暨社工訪視

    報告及未成年子女意願保密訪視報告在卷為憑。

四、本院經綜合審酌兩造陳述與所提事證，及社工人員訪視報告

    暨卷內相關事證等一切情狀後，可知兩造現因情感因素而無

    法就聲請人與未成年子女會面交往方法達成協議，聲請人確

    有與未成年子女會面交往礙難、無法自在及穩定地與未成年

    子女會面交往之情，又本件現查無聲請人有何不利未成年子

    女之舉措，而未成年子女尚屬年幼，仍需父母共同關愛提攜

    ，方能健全成長，且父母子女親情屬乃自然之人倫天性，故

    本院認應明訂聲請人與未成年子女會面交往方案，參以聲請

    人已一段時日未與未成年子女以過夜方式會面交往，宜先於

    短期內以不過夜方式為之，待未成年子女與聲請人更加熟悉

    後，再安排聲請人接回未成年子女過夜同住，為較可行的方

    式。從而，聲請人聲請酌定其與未成年子女甲○○、乙○○會面

    交往之時間與方式，為有理由，應予准許。爰裁定如主文第

    一項所示。至於聲請人所提之與未成年子女會面交往時間、

    方式，因本件係屬非訟性質，僅係供法院參考，本院自不受

    拘束，附此敘明。　　　　

肆、程序費用負擔之依據：家事事件法第104條第3項。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日

                  家事法庭 法  官　陳玟珍

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本院提

出抗告狀（應附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日

                           書記官  呂偵光



附表：聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○（下稱子女）會

      面交往之時間、方式暨兩造應遵守事項

壹、時間：

一、第一階段（自本裁定確定後連續3個月）：

    每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定

    之）上午9時起至同日下午6時止，聲請人得與子女會面交往

    ，並得攜出同遊。

二、第二階段（自第一階段屆滿時起至子女滿14歲以前）：

  ㈠每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定

    之）上午9時起，至翌日（星期日）下午5時止，聲請人得與

    子女會面交往，並得攜出同遊、同宿。

  ㈡於民國年份為偶數年（例如民國114年、116年……）農曆除夕

    當日上午9時起，至大年初二下午5時止，由聲請人與子女照

    顧同住。民國年份為奇數年（例如民國113年、115年……）農

    曆大年初三上午9時起，至大年初五下午5時止，由聲請人與

    子女照顧同住。民國年份為奇數年時，農曆除夕至大年初三

    上午9時前，及民國年份為偶數年時，大年初二下午5時至大

    年初五整天，輪由相對人與子女照顧同住，該些期日中如逢

    聲請人依前款所示照顧同住時間，聲請人當日照顧同住權停

    止。

  ㈢於子女就讀學校暑假期間時，聲請人除仍得維持前述照顧同

    住時間外，寒假並得另增加5日（非農曆春節期間）之照顧

    同住期間，暑假並得增加20日之照顧同住期間，均得集中一

    次或分割為數次為之，但不得妨礙子女參加學校輔導及學校

    活動之時間。又上開增加照顧同住期間，應於照顧同住期間

    第一日上午9時起至最後一日下午5時止行之（具體時間，由

    兩造協議，如協議不成，則自寒、暑假始期日起算第一日開

    始）。

三、兩造於子女年滿14歲後，有關照顧同住之時間、方式，應尊

    重子女之意願，以免違反子女之最佳利益。

四、方式

  ㈠接回、送還子女均由聲請人或其指定之家庭成員負責，並以

    相對人住處接送。但兩造得另行協議接取、送回之地點、方

    式。

  ㈡在不影響子女學業、日常生活作息下，聲請人除上開照顧同

    住時間外，得以電話、視訊、書信、傳真、電子郵件等方式

    與子女聯繫交往。

  ㈢子女就讀學校、地址或聯絡方式如有變更，相對人應隨時通

    知聲請人。

五、兩造應遵守之事項：

  ㈠相對人應於聲請人與子女照顧同住時，使子女得以交付聲請

    人。並交付子女之相關物品。如遇子女有疾病時，應告知聲

    請人，並交付相關醫藥及醫囑事項。除學校安排之活動、固

    定課外輔導或特殊原因外，不得無故拒絕探視；若因上揭正

    當原因致無法探視，則當次之探視時間，順延至次週實施。

    而聲請人應於照顧同住期滿時，準時將子女交還相對人，並

    將子女相關物品交還給相對人。

  ㈡聲請人遲誤照顧同住開始時間逾1小時而未前往接回子女，除

    經相對人或子女同意外，視同聲請人放棄當日之照顧同住權

    ，以免影響相對人及子女之生活安排。但翌日如為照顧同住

    日者，聲請人仍得於翌日上午10時接回。

  ㈢不得有危害子女身心健康之行為。

  ㈣不得對子女灌輸反抗對造之觀念。

  ㈤應尊重對方對於子女有關宗教信仰及教育方式。

  ㈥聲請人於照顧同住期間，應履行因親權所為相關生活習慣、

    學業輔導及作業完成等指示之義務。

  ㈦兩造均不得任意片面更改照顧同住之日期、時間，及接取、送回子女之地點、方式。但就照顧同住之日期、時間，及接取、送回子女之地點、方式兩造得自行協定調整（非單方決定），以合作父母方式進行，共同避免任何可能危害子女人格發展之情事。　　　　　　　　　　






臺灣臺中地方法院民事裁定

112年度家親聲字第757號

聲  請  人  鄔○○    住○○市○○區○○路000號





相  對  人  張○○  



上列當事人間聲請酌定與未成年子女會面交往方式事件，本院裁

定如下：

    主    文

一、聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○會面交往之時間、方式及兩造應遵守事項，酌定如附表所示。

二、聲請程序費用由相對人負擔。

    理    由

壹、聲請意旨略以：兩造原為夫妻，育有未成年子女甲○○（男、民國000年0月00日生）、乙○○（女、000年00月00日生），嗣兩造於111年12月30日兩願離婚，並約定未成年子女甲○○、乙○○權利義務之行使或負擔由兩造共同任之，且由相對人擔任未成年子女之主要照顧者。因兩造未協議聲請人與未成年子女會面交往方式，且聲請人現大約1、2個月才與未成年子女見面1次，但沒有過夜。爰請求鈞院依法裁定聲請人與兩造所生未成年子女會面交往方案（方案參聲請人於112年6月2日提出之聲請狀附表所示）等語。

貳、相對人則以：我不希望未成年子女與聲請人過夜，因為不知道會發生什麼事情等語，資為抗辯。

參、按夫妻離婚者，法院得依請求或依職權，為未行使或負擔權利義務之一方酌定其與未成年子女會面交往之方式及期間。但其會面交往有妨害子女之利益者，法院得依請求或依職權變更之。法院為前條裁判時，應依子女之最佳利益，審酌一切情狀，尤應注意下列事項：一、子女之年齡、性別、人數及健康情形。二、子女之意願及人格發展之需要。三、父母之年齡、職業、品行、健康情形、經濟能力及生活狀況。四、父母保護教養子女之意願及態度。五、父母子女間或未成年子女與其他共同生活之人間之感情狀況。六、父母之一方是否有妨礙他方對未成年子女權利義務行使負擔之行為。七、各族群之傳統習俗、文化及價值觀。前項子女最佳利益之審酌，法院除得參考社工人員之訪視報告或家事調查官之調查報告外，並得依囑託警察機關、稅捐機關、金融機構、學校及其他有關機關、團體或具有相關專業知識之適當人士就特定事項調查之結果認定之，此為民法第1055條第5項及第1055條之1所明定。經查：

一、兩造原為夫妻，育有未成年子女甲○○、乙○○，嗣兩造於111年12月30日兩願離婚，並約定未成年子女甲○○、乙○○權利義務之行使或負擔由兩造共同任之，且由相對人擔任未成年子女之主要照顧者等情，有離婚協議書、個人戶籍資料為憑，此部分事實，首堪認定。

二、聲請人主張其目前與未成年子女大約1、2個月會面交往一次，但未過夜等語，為相對人所不爭執，然辯稱未成年子女與聲請人過夜不知道會發生什麼事情等語置辯。惟聲請人之感情狀況與未成年子女之權利義務行使或負擔部分無必然關係，並非相對人拒絕、拖延聲請人與未成年子女會面交往、過夜之正當理由。是以，相對人上開辯詞，均無法認定聲請人有不利於未成年子女之情事。

三、為符合未成年子女之最佳利益，本院依職權函請財團法人臺中市私立龍眼林社會福利慈善事業基金會對兩造及未成年子女進行訪視，結果略以：「據訪視了解，兩造於111年12月離婚後由兩造共同行使親權，並由相對人擔任主要照顧者，兩造須共同負擔扶養費，聲請人亦有探視權，據聲請人所述，兩造離婚後，聲請人起初尚可隨時與未成年子女們進行會面，於112年5-6月後，相對人開始拒絕會面探視並封鎖聲請人聯絡方式，故聲請人向法院提出本案，於112年7月後才恢復聯繫，惟聲請人仍僅能依相對人之意願決定是否可與未成年子女們會面，且未成年子女們也僅能偷偷打電話聯繫聲請人，因此聲請人希望由法院裁定一般隔週過夜會面方式；相對人則表示，兩造離婚及分居後，聲請人鮮少主動要求會面，於112年5-6月後，聲請人才開始經常要求會面，惟相對人考量未成年子女們與聲請人及聲請人外遇對象會面接觸，會影響未成年子女們的生活及身心發展，故相對人不願意讓未成年子女們與聲請人經常見面，若未來要會面交往，希望未成年子女們與聲請人僅隔週週末會面1天，不可過夜。本會評估，未成年子女們與聲請人未有固定會面交往方式，且相對人對會面探視之意願及規劃較消極、排斥，相對人有非善意父母之言行，而聲請人則希望積極安排一般隔週過夜的會面方式，雖相對人稱聲請人目前交往對象有所擔憂，但就本會了解，目前聲請人對未成年子女們應尚無嚴重不利益之情形，因此為了維繫未成年子女們與聲請人之親子關係，建請鈞院裁定以一般隔週過夜的會面方式為宜。」等語，此有該基金會112年11月24日財龍監字第112110078號函暨社工訪視報告及未成年子女意願保密訪視報告在卷為憑。

四、本院經綜合審酌兩造陳述與所提事證，及社工人員訪視報告暨卷內相關事證等一切情狀後，可知兩造現因情感因素而無法就聲請人與未成年子女會面交往方法達成協議，聲請人確有與未成年子女會面交往礙難、無法自在及穩定地與未成年子女會面交往之情，又本件現查無聲請人有何不利未成年子女之舉措，而未成年子女尚屬年幼，仍需父母共同關愛提攜，方能健全成長，且父母子女親情屬乃自然之人倫天性，故本院認應明訂聲請人與未成年子女會面交往方案，參以聲請人已一段時日未與未成年子女以過夜方式會面交往，宜先於短期內以不過夜方式為之，待未成年子女與聲請人更加熟悉後，再安排聲請人接回未成年子女過夜同住，為較可行的方式。從而，聲請人聲請酌定其與未成年子女甲○○、乙○○會面交往之時間與方式，為有理由，應予准許。爰裁定如主文第一項所示。至於聲請人所提之與未成年子女會面交往時間、方式，因本件係屬非訟性質，僅係供法院參考，本院自不受拘束，附此敘明。　　　　

肆、程序費用負擔之依據：家事事件法第104條第3項。　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日

                  家事法庭 法  官　陳玟珍

以上正本係照原本作成。

如對本裁定抗告，須於裁定送達後10日之不變期間內，向本院提出抗告狀（應附繕本），並繳納抗告費新臺幣1,000元。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　16　　日

                           書記官  呂偵光



附表：聲請人與兩造所生未成年子女甲○○、乙○○（下稱子女）會面交往之時間、方式暨兩造應遵守事項

壹、時間：

一、第一階段（自本裁定確定後連續3個月）：

    每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定之）上午9時起至同日下午6時止，聲請人得與子女會面交往，並得攜出同遊。

二、第二階段（自第一階段屆滿時起至子女滿14歲以前）：

  ㈠每月第二、四週之星期六（按：週次依該月星期六之次序定之）上午9時起，至翌日（星期日）下午5時止，聲請人得與子女會面交往，並得攜出同遊、同宿。

  ㈡於民國年份為偶數年（例如民國114年、116年……）農曆除夕當日上午9時起，至大年初二下午5時止，由聲請人與子女照顧同住。民國年份為奇數年（例如民國113年、115年……）農曆大年初三上午9時起，至大年初五下午5時止，由聲請人與子女照顧同住。民國年份為奇數年時，農曆除夕至大年初三上午9時前，及民國年份為偶數年時，大年初二下午5時至大年初五整天，輪由相對人與子女照顧同住，該些期日中如逢聲請人依前款所示照顧同住時間，聲請人當日照顧同住權停止。

  ㈢於子女就讀學校暑假期間時，聲請人除仍得維持前述照顧同住時間外，寒假並得另增加5日（非農曆春節期間）之照顧同住期間，暑假並得增加20日之照顧同住期間，均得集中一次或分割為數次為之，但不得妨礙子女參加學校輔導及學校活動之時間。又上開增加照顧同住期間，應於照顧同住期間第一日上午9時起至最後一日下午5時止行之（具體時間，由兩造協議，如協議不成，則自寒、暑假始期日起算第一日開始）。

三、兩造於子女年滿14歲後，有關照顧同住之時間、方式，應尊重子女之意願，以免違反子女之最佳利益。

四、方式

  ㈠接回、送還子女均由聲請人或其指定之家庭成員負責，並以相對人住處接送。但兩造得另行協議接取、送回之地點、方式。

  ㈡在不影響子女學業、日常生活作息下，聲請人除上開照顧同住時間外，得以電話、視訊、書信、傳真、電子郵件等方式與子女聯繫交往。

  ㈢子女就讀學校、地址或聯絡方式如有變更，相對人應隨時通知聲請人。

五、兩造應遵守之事項：

  ㈠相對人應於聲請人與子女照顧同住時，使子女得以交付聲請人。並交付子女之相關物品。如遇子女有疾病時，應告知聲請人，並交付相關醫藥及醫囑事項。除學校安排之活動、固定課外輔導或特殊原因外，不得無故拒絕探視；若因上揭正當原因致無法探視，則當次之探視時間，順延至次週實施。而聲請人應於照顧同住期滿時，準時將子女交還相對人，並將子女相關物品交還給相對人。

  ㈡聲請人遲誤照顧同住開始時間逾1小時而未前往接回子女，除經相對人或子女同意外，視同聲請人放棄當日之照顧同住權，以免影響相對人及子女之生活安排。但翌日如為照顧同住日者，聲請人仍得於翌日上午10時接回。

  ㈢不得有危害子女身心健康之行為。

  ㈣不得對子女灌輸反抗對造之觀念。

  ㈤應尊重對方對於子女有關宗教信仰及教育方式。

  ㈥聲請人於照顧同住期間，應履行因親權所為相關生活習慣、學業輔導及作業完成等指示之義務。

  ㈦兩造均不得任意片面更改照顧同住之日期、時間，及接取、送回子女之地點、方式。但就照顧同住之日期、時間，及接取、送回子女之地點、方式兩造得自行協定調整（非單方決定），以合作父母方式進行，共同避免任何可能危害子女人格發展之情事。　　　　　　　　　　





