
臺灣臺中地方法院民事判決

 112年度訴字第952號

原      告  台利村企業有限公司

0000000000000000

法定代理人  廖明科 

訴訟代理人  林更穎律師

被      告  臺灣臺中地方法院

0000000000000000

法定代理人  邱治平 

上列當事人間請求確認占有存在等事件，本院判決如下：

    主  文

原告之訴及假執行之聲請均駁回。

訴訟費用由原告負擔。

    事實及理由

一、按原告之訴，依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，法院

    得不經言詞辯論，逕以判決駁回之，民事訴訟法第249條第2

    項定有明文。所謂依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，

    係指依其訴狀所載，從形式上觀察，無庸調查，即可認定顯

    無理由者而言。次按確認法律關係之訴，非原告有即受確認

    判決之法律上利益者，不得提起之；確認證書真偽或為法律

    關係基礎事實存否之訴，亦同。前項確認法律關係基礎事實

    存否之訴，以原告不能提起他訴訟者為限，民事訴訟法第24

    7條第1、2 項定有明文。又所謂即受確認判決之法律上利益

    ，係指法律關係之存否不明確，原告主觀上認其在法律上之

    地位有不安之狀態存在，且此種不安之狀態，能以確認判決

    將之除去者而言，若縱經法院判決確認，亦不能除去其不安

    之狀態者，即難認有受確認判決之法律上利益；而確認判決

    之效力，僅及於受判決之當事人，如不以法律關係主體為原

    告或被告，原告無從受確認判決之法律上利益（最高法院52

    年臺上字第1240號判決先例參照）。

二、原告起訴主張：原告於民國100年1月間出資興建臺中市○○
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區○○段0000號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房

屋(下稱系爭建物)，該建物為原告所有，且由原告占有使用

　　。原告於100年11月2日將系爭建物借名登記於訴外人芊卉國

際園藝股份有限公司(下稱芊卉公司)名下，原告曾對芊卉公

司提起終止借名登記關係之訴訟，經臺灣臺中地方法院(下

稱臺中地院)以106年度重訴字第452號判決確認原告與芊卉

公司間確實為借名登記關係。芊卉公司於102年將系爭抵押

建築物設定抵押權予台中商業銀行，原告於102年對系爭建

物聲請假處分，臺中地院民事執行處人員於102年11月4日至

現場查封時，在查封筆錄上竟誤載為「查封標的現由債務人

(芊卉公司)自行使用」，因此導致臺中地院於111年度司執

字第34651之強制執行之拍賣公告上之附表「備註欄」記載

「五、據假處分查封筆錄所載，查封時建物為債務人自行使

用，據本案履勘筆錄所載，第三人台利村企業有限公司法定

代理人稱建物係作為台利村企業有限公司營業之廠房，有設

置電梯設備，因係查封後由第三人占用，違反查封效力，拍

定後點交」，造成系爭建物將拍定後點交，為此原告乃依強

制執行法第12條規定聲明異議，然遭臺中地院司法事務官駁

回異議，原告再具狀請求更正，亦遭臺中地院回函表示不予

以更正，爰提起本件訴訟，並聲明：㈠確認原告臺中大里區

光正段1617號建號即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋

於民國102年11月4日起之占有存在。㈡訴訟費用由被告負

擔。

三、按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之

效力；當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得

於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出

異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處

分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項

之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，

應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1

項至第3項分別定有明文。經查，本件原告認系爭建物拍定
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後應不點交，認臺中地院司法事務官之111年度司執字第346

51號駁回其聲明異議之裁定容有未洽，依上開說明，應循上

開法規提起救濟方符合法律救濟制度，此亦載明於上開裁定

之教示欄「如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀

向臺灣臺中地方法院司法事務官提出異議」，有上開裁定影

本在卷可佐(見本院卷第33頁)，況原告對於臺中地院提起本

件確認之訴，縱經本院判決確認，亦不能除去其不安之狀

態，難認有受確認判決之法律上利益，質言之，對於個案司

法事務官之裁定不服，應對該裁定提起抗告，由臺中地院法

官對於該裁定做審查，若原告有理由，則將撤銷原裁定，此

方能除去原告不安之狀狀態，是原告提起之本件確認訴訟，

縱經本院判決確認，仍無法排除上開原告不安之狀態，應認

本件確認之訴欠缺確認利益存在，而應予以駁回。

四、結論：

    綜上所述，原告對本件被告提起確認原告就臺中大里區光正

段1617號建號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋

於民國102年11月4日起之占有存在並無確認利益，於法律上

顯無理由，依民事訴訟法第249條第2項之規定，本院得不經

言詞辯論，逕以判決駁回之。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日

                  民事第五庭    法　官　陳冠霖

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向臺灣臺中地方法院提

出上訴狀（須附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上

訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日

                                書記官　廖日晟
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臺灣臺中地方法院民事判決
 112年度訴字第952號
原      告  台利村企業有限公司


法定代理人  廖明科  
訴訟代理人  林更穎律師
被      告  臺灣臺中地方法院


法定代理人  邱治平  
上列當事人間請求確認占有存在等事件，本院判決如下：
    主  文
原告之訴及假執行之聲請均駁回。
訴訟費用由原告負擔。
    事實及理由
一、按原告之訴，依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，法院
    得不經言詞辯論，逕以判決駁回之，民事訴訟法第249條第2
    項定有明文。所謂依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，
    係指依其訴狀所載，從形式上觀察，無庸調查，即可認定顯
    無理由者而言。次按確認法律關係之訴，非原告有即受確認
    判決之法律上利益者，不得提起之；確認證書真偽或為法律
    關係基礎事實存否之訴，亦同。前項確認法律關係基礎事實
    存否之訴，以原告不能提起他訴訟者為限，民事訴訟法第24
    7條第1、2 項定有明文。又所謂即受確認判決之法律上利益
    ，係指法律關係之存否不明確，原告主觀上認其在法律上之
    地位有不安之狀態存在，且此種不安之狀態，能以確認判決
    將之除去者而言，若縱經法院判決確認，亦不能除去其不安
    之狀態者，即難認有受確認判決之法律上利益；而確認判決
    之效力，僅及於受判決之當事人，如不以法律關係主體為原
    告或被告，原告無從受確認判決之法律上利益（最高法院52
    年臺上字第1240號判決先例參照）。
二、原告起訴主張：原告於民國100年1月間出資興建臺中市○○區○○段0000號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋(下稱系爭建物)，該建物為原告所有，且由原告占有使用
　　。原告於100年11月2日將系爭建物借名登記於訴外人芊卉國際園藝股份有限公司(下稱芊卉公司)名下，原告曾對芊卉公司提起終止借名登記關係之訴訟，經臺灣臺中地方法院(下稱臺中地院)以106年度重訴字第452號判決確認原告與芊卉公司間確實為借名登記關係。芊卉公司於102年將系爭抵押建築物設定抵押權予台中商業銀行，原告於102年對系爭建物聲請假處分，臺中地院民事執行處人員於102年11月4日至現場查封時，在查封筆錄上竟誤載為「查封標的現由債務人(芊卉公司)自行使用」，因此導致臺中地院於111年度司執字第34651之強制執行之拍賣公告上之附表「備註欄」記載「五、據假處分查封筆錄所載，查封時建物為債務人自行使用，據本案履勘筆錄所載，第三人台利村企業有限公司法定代理人稱建物係作為台利村企業有限公司營業之廠房，有設置電梯設備，因係查封後由第三人占用，違反查封效力，拍定後點交」，造成系爭建物將拍定後點交，為此原告乃依強制執行法第12條規定聲明異議，然遭臺中地院司法事務官駁回異議，原告再具狀請求更正，亦遭臺中地院回函表示不予以更正，爰提起本件訴訟，並聲明：㈠確認原告臺中大里區光正段1617號建號即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋於民國102年11月4日起之占有存在。㈡訴訟費用由被告負擔。
三、按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力；當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1項至第3項分別定有明文。經查，本件原告認系爭建物拍定後應不點交，認臺中地院司法事務官之111年度司執字第34651號駁回其聲明異議之裁定容有未洽，依上開說明，應循上開法規提起救濟方符合法律救濟制度，此亦載明於上開裁定之教示欄「如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向臺灣臺中地方法院司法事務官提出異議」，有上開裁定影本在卷可佐(見本院卷第33頁)，況原告對於臺中地院提起本件確認之訴，縱經本院判決確認，亦不能除去其不安之狀態，難認有受確認判決之法律上利益，質言之，對於個案司法事務官之裁定不服，應對該裁定提起抗告，由臺中地院法官對於該裁定做審查，若原告有理由，則將撤銷原裁定，此方能除去原告不安之狀狀態，是原告提起之本件確認訴訟，縱經本院判決確認，仍無法排除上開原告不安之狀態，應認本件確認之訴欠缺確認利益存在，而應予以駁回。
四、結論：
    綜上所述，原告對本件被告提起確認原告就臺中大里區光正段1617號建號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋於民國102年11月4日起之占有存在並無確認利益，於法律上顯無理由，依民事訴訟法第249條第2項之規定，本院得不經言詞辯論，逕以判決駁回之。
五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日
                  民事第五庭    法　官　陳冠霖
以上正本係照原本作成。
如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向臺灣臺中地方法院提出上訴狀（須附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日
                                書記官　廖日晟

臺灣臺中地方法院民事判決

 112年度訴字第952號

原      告  台利村企業有限公司



法定代理人  廖明科  

訴訟代理人  林更穎律師

被      告  臺灣臺中地方法院



法定代理人  邱治平  

上列當事人間請求確認占有存在等事件，本院判決如下：

    主  文

原告之訴及假執行之聲請均駁回。

訴訟費用由原告負擔。

    事實及理由

一、按原告之訴，依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，法院

    得不經言詞辯論，逕以判決駁回之，民事訴訟法第249條第2

    項定有明文。所謂依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，

    係指依其訴狀所載，從形式上觀察，無庸調查，即可認定顯

    無理由者而言。次按確認法律關係之訴，非原告有即受確認

    判決之法律上利益者，不得提起之；確認證書真偽或為法律

    關係基礎事實存否之訴，亦同。前項確認法律關係基礎事實

    存否之訴，以原告不能提起他訴訟者為限，民事訴訟法第24

    7條第1、2 項定有明文。又所謂即受確認判決之法律上利益

    ，係指法律關係之存否不明確，原告主觀上認其在法律上之

    地位有不安之狀態存在，且此種不安之狀態，能以確認判決

    將之除去者而言，若縱經法院判決確認，亦不能除去其不安

    之狀態者，即難認有受確認判決之法律上利益；而確認判決

    之效力，僅及於受判決之當事人，如不以法律關係主體為原

    告或被告，原告無從受確認判決之法律上利益（最高法院52

    年臺上字第1240號判決先例參照）。

二、原告起訴主張：原告於民國100年1月間出資興建臺中市○○區

    ○○段0000號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋(下稱

    系爭建物)，該建物為原告所有，且由原告占有使用

　　。原告於100年11月2日將系爭建物借名登記於訴外人芊卉國

    際園藝股份有限公司(下稱芊卉公司)名下，原告曾對芊卉公

    司提起終止借名登記關係之訴訟，經臺灣臺中地方法院(下

    稱臺中地院)以106年度重訴字第452號判決確認原告與芊卉

    公司間確實為借名登記關係。芊卉公司於102年將系爭抵押

    建築物設定抵押權予台中商業銀行，原告於102年對系爭建

    物聲請假處分，臺中地院民事執行處人員於102年11月4日至

    現場查封時，在查封筆錄上竟誤載為「查封標的現由債務人

    (芊卉公司)自行使用」，因此導致臺中地院於111年度司執

    字第34651之強制執行之拍賣公告上之附表「備註欄」記載

    「五、據假處分查封筆錄所載，查封時建物為債務人自行使

    用，據本案履勘筆錄所載，第三人台利村企業有限公司法定

    代理人稱建物係作為台利村企業有限公司營業之廠房，有設

    置電梯設備，因係查封後由第三人占用，違反查封效力，拍

    定後點交」，造成系爭建物將拍定後點交，為此原告乃依強

    制執行法第12條規定聲明異議，然遭臺中地院司法事務官駁

    回異議，原告再具狀請求更正，亦遭臺中地院回函表示不予

    以更正，爰提起本件訴訟，並聲明：㈠確認原告臺中大里區

    光正段1617號建號即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋於民

    國102年11月4日起之占有存在。㈡訴訟費用由被告負擔。

三、按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之

    效力；當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得

    於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出

    異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分

    ；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之

    異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應

    以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1項

    至第3項分別定有明文。經查，本件原告認系爭建物拍定後

    應不點交，認臺中地院司法事務官之111年度司執字第34651

    號駁回其聲明異議之裁定容有未洽，依上開說明，應循上開

    法規提起救濟方符合法律救濟制度，此亦載明於上開裁定之

    教示欄「如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向

    臺灣臺中地方法院司法事務官提出異議」，有上開裁定影本

    在卷可佐(見本院卷第33頁)，況原告對於臺中地院提起本件

    確認之訴，縱經本院判決確認，亦不能除去其不安之狀態，

    難認有受確認判決之法律上利益，質言之，對於個案司法事

    務官之裁定不服，應對該裁定提起抗告，由臺中地院法官對

    於該裁定做審查，若原告有理由，則將撤銷原裁定，此方能

    除去原告不安之狀狀態，是原告提起之本件確認訴訟，縱經

    本院判決確認，仍無法排除上開原告不安之狀態，應認本件

    確認之訴欠缺確認利益存在，而應予以駁回。

四、結論：

    綜上所述，原告對本件被告提起確認原告就臺中大里區光正

    段1617號建號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋於民

    國102年11月4日起之占有存在並無確認利益，於法律上顯無

    理由，依民事訴訟法第249條第2項之規定，本院得不經言詞

    辯論，逕以判決駁回之。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日

                  民事第五庭    法　官　陳冠霖

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向臺灣臺中地方法院提

出上訴狀（須附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上

訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日

                                書記官　廖日晟




臺灣臺中地方法院民事判決

 112年度訴字第952號

原      告  台利村企業有限公司



法定代理人  廖明科  

訴訟代理人  林更穎律師

被      告  臺灣臺中地方法院



法定代理人  邱治平  

上列當事人間請求確認占有存在等事件，本院判決如下：

    主  文

原告之訴及假執行之聲請均駁回。

訴訟費用由原告負擔。

    事實及理由

一、按原告之訴，依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，法院

    得不經言詞辯論，逕以判決駁回之，民事訴訟法第249條第2

    項定有明文。所謂依其所訴之事實，在法律上顯無理由者，

    係指依其訴狀所載，從形式上觀察，無庸調查，即可認定顯

    無理由者而言。次按確認法律關係之訴，非原告有即受確認

    判決之法律上利益者，不得提起之；確認證書真偽或為法律

    關係基礎事實存否之訴，亦同。前項確認法律關係基礎事實

    存否之訴，以原告不能提起他訴訟者為限，民事訴訟法第24

    7條第1、2 項定有明文。又所謂即受確認判決之法律上利益

    ，係指法律關係之存否不明確，原告主觀上認其在法律上之

    地位有不安之狀態存在，且此種不安之狀態，能以確認判決

    將之除去者而言，若縱經法院判決確認，亦不能除去其不安

    之狀態者，即難認有受確認判決之法律上利益；而確認判決

    之效力，僅及於受判決之當事人，如不以法律關係主體為原

    告或被告，原告無從受確認判決之法律上利益（最高法院52

    年臺上字第1240號判決先例參照）。

二、原告起訴主張：原告於民國100年1月間出資興建臺中市○○區○○段0000號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋(下稱系爭建物)，該建物為原告所有，且由原告占有使用

　　。原告於100年11月2日將系爭建物借名登記於訴外人芊卉國際園藝股份有限公司(下稱芊卉公司)名下，原告曾對芊卉公司提起終止借名登記關係之訴訟，經臺灣臺中地方法院(下稱臺中地院)以106年度重訴字第452號判決確認原告與芊卉公司間確實為借名登記關係。芊卉公司於102年將系爭抵押建築物設定抵押權予台中商業銀行，原告於102年對系爭建物聲請假處分，臺中地院民事執行處人員於102年11月4日至現場查封時，在查封筆錄上竟誤載為「查封標的現由債務人(芊卉公司)自行使用」，因此導致臺中地院於111年度司執字第34651之強制執行之拍賣公告上之附表「備註欄」記載「五、據假處分查封筆錄所載，查封時建物為債務人自行使用，據本案履勘筆錄所載，第三人台利村企業有限公司法定代理人稱建物係作為台利村企業有限公司營業之廠房，有設置電梯設備，因係查封後由第三人占用，違反查封效力，拍定後點交」，造成系爭建物將拍定後點交，為此原告乃依強制執行法第12條規定聲明異議，然遭臺中地院司法事務官駁回異議，原告再具狀請求更正，亦遭臺中地院回函表示不予以更正，爰提起本件訴訟，並聲明：㈠確認原告臺中大里區光正段1617號建號即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋於民國102年11月4日起之占有存在。㈡訴訟費用由被告負擔。

三、按司法事務官處理事件所為之處分，與法院所為者有同一之效力；當事人對於司法事務官處理事件所為之終局處分，得於處分送達後10日之不變期間內，以書狀向司法事務官提出異議。司法事務官認前項異議有理由時，應另為適當之處分；認異議為無理由者，應送請法院裁定之。法院認第1項之異議為有理由時，應為適當之裁定；認異議為無理由者，應以裁定駁回之，民事訴訟法第240條之3、第240條之4第1項至第3項分別定有明文。經查，本件原告認系爭建物拍定後應不點交，認臺中地院司法事務官之111年度司執字第34651號駁回其聲明異議之裁定容有未洽，依上開說明，應循上開法規提起救濟方符合法律救濟制度，此亦載明於上開裁定之教示欄「如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向臺灣臺中地方法院司法事務官提出異議」，有上開裁定影本在卷可佐(見本院卷第33頁)，況原告對於臺中地院提起本件確認之訴，縱經本院判決確認，亦不能除去其不安之狀態，難認有受確認判決之法律上利益，質言之，對於個案司法事務官之裁定不服，應對該裁定提起抗告，由臺中地院法官對於該裁定做審查，若原告有理由，則將撤銷原裁定，此方能除去原告不安之狀狀態，是原告提起之本件確認訴訟，縱經本院判決確認，仍無法排除上開原告不安之狀態，應認本件確認之訴欠缺確認利益存在，而應予以駁回。

四、結論：

    綜上所述，原告對本件被告提起確認原告就臺中大里區光正段1617號建號建物即門牌號碼臺中市○○區○○路00號房屋於民國102年11月4日起之占有存在並無確認利益，於法律上顯無理由，依民事訴訟法第249條第2項之規定，本院得不經言詞辯論，逕以判決駁回之。

五、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第78條。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日

                  民事第五庭    法　官　陳冠霖

以上正本係照原本作成。

如對本判決上訴，須於判決送達後20日內向臺灣臺中地方法院提出上訴狀（須附繕本）。如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　11　　月　　2 　　日

                                書記官　廖日晟



