AP B R AE R T
113# B3 5135

= 2N 21 -l-—"/j:’
g’%ﬁaljﬁ@_’k ffg%}f;_ﬁﬂ;

FATE R
2 AL fE
A 2 ﬁ:.—‘» "% 4 LA
A

FarREdiamsd® Al LT

WA RAABE AR P AR E R XL ETY P > F I
Fr AR rEE 7?3 OO0OFOOK00 54 3= + HARF
FrRaPAEATEL A (ERIIY §REF $2038%L) 18 p o
%ﬁi\ﬂ%%?EkE1114 107 3p 6Fn43 2 x8113:213% % 1140087271

BavhtE T IR EFTET ) TR EAREA LY B EHAF D
g2 gy B B RET -
LU

$
i'&)}:%33ﬁ;~1ﬁ%‘i \;zﬁaugquyijﬂgé -
RET ORI ER T KL LT
e 8 M ﬁ%i;%é@@ﬁ
WRFEZEFT ZEF o NEFRZE F282ik21% 153 P

T
<

ié?ﬁﬁ’f#l A% 0 2F 1 B BT &
BOORABREG AP A2 EL A (i %Hlﬁ%é 59
538%11{»)——/ P\ (Tiﬁ—,ﬁ‘i’l%) ° j‘\]‘m%llfﬂ}f{(%%\?ﬁ s 1Y

~

%— 7



N

AE114#107 3p ¢ Feig 31132 13F % 11400872715 &
WA B A TR L g (TR ) )
&%é%ﬁiﬂ,m$m 2R RER IR 2H Y

FE L ;; BEESG Tt R, L RER G ?(:)
R a ik %ﬁﬁ*iﬁé@?w‘ﬁﬁiﬁib

ﬁ%$4lﬁ@9 IR S ﬁﬁﬁﬁmx6%ﬁﬁ
TR 2 RERLR? OREIAF RIS L OHERY
€57 5% iy BLQW%QQBﬁ@%%*N%ﬁm?
%@@ﬁﬁi?%}9($4@§ L MiRR LA 4
- ek AR LT R ﬁx%ﬁﬁ?‘ﬁﬁi

PR RER (EE/ #E) o ’%HHFP* RFEM >
() BFNDTHBF2 2 %1 4P $2 20 & ASpE
TF > FEI AT AR EY) FEREFELF
ﬁﬁ%%in%ilﬁﬁéﬁﬁ%é%liﬁ%’fﬁéé
AEIAEEH2 - AEEHIRL LT B 5EL ¥

?ﬁﬁﬁ{ﬂ%ﬂﬁ"ﬁﬁ'4 N e T R R NE.
b2t Ewr E mEFET > UHREET w%%#ﬁ

RS ”Em“gfé#i LT TP > GEAFT g H

B TR AL BAIFTAAT AL REAF D€
AR EEEN X

L LAESI S RELEE E Eop
5;—::4#;; TRFET RN FERAFF S €115%67 25p ¢ B 2
P 3 % 115090029555 50 B 7 o § SARL EHEF D §

/s
<’

IR FETIP > FEFZG RLETAR R f X

,Tml\rmv@jg’:ixgggﬁf—*ir;o drg oy 2d A s o MKk

BERT FMHT RARL ML RT -

RAE T F3TEF 1A~ 54831F > F Tded = o
= E #] 115 =& T 3 I 2

REFI R 2 P LRp



f
|
W




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺中地方法院民事裁定
113年度建字第13號
原      告  德信土木包工業即許淑美


訴訟代理人  吳秀菊律師
            許哲嘉律師
            吳志浩律師
被      告  鑫達營造有限公司


法定代理人  石永晟  
上列當事人間請求給付工程款等事件，本院裁定如下：
　　主　文
被告應於社團法人臺中市建築師公會指定之鑑定期日，容任該會鑑定人員進入坐落臺中市○○區○○段000地號土地上聚鑫開發有限公司住宅新建工程（建照111中都建字第2538號）工地內，就本院於民國114年10月3日中院漢民端113建13字第1140087271號函囑託鑑定事項進行鑑定，並應配合社團法人臺中市建築師公會之指示辦理，不得妨礙鑑定。
　　理　由
一、按法院於必要時，得依職權或依聲請命證人或當事人提供鑑定所需資料；鑑定人因行鑑定，得聲請調取證物或訊問證人或當事人，經許可後，並得對於證人或當事人自行發問。民事訴訟法第337條第1項後段、第2項前段分別定有明文。次按當事人因妨礙他造使用，故意將證據滅失、隱匿或致礙難使用者，法院得審酌情形認他造關於該證據之主張或依該證據應證之事實為真實。民事訴訟法第282條之1第1項亦有明文。
二、經查，兩造先前簽訂工程契約合約書，由原告承攬被告發包之鋼構工程，施工地點位於臺中市○○區○○段000地號土地上聚鑫開發有限公司住宅新建工程（建照111中都建字第2538號）工地內（下稱系爭工地）。本院前因原告聲請，以民國114年10月3日中院漢民端113建13字第1140087271號函囑託社團法人臺中市建築：師公會（下稱建築師公會）就㈠原告已於系爭工地完成組裝之鋼構構件總重量為何？其中，系爭合約附件估價單項次6「鋼構小樑」之總重量為何？㈡原告尚未組裝之鋼構構件重量為何？此等構件是否均已依合約完成加工預製？其中，系爭合約附件估價單項次6「鋼構小樑」之總重量為何？ ㈢原告是否已將系爭合約附件估價單第7 項「鋼梯」5座製作完畢？目前原告完成之鋼梯是否符合合約約定之標準？（被告原聲請鑑定「依現行工程法令及一般工程實務，本件原告是否應該提供鋼構材質出廠證明、螺栓出廠證明（直徑/ 材質），焊材材質出廠證明，柱（梁）焊道NDT檢驗報告及焊工名冊等文件？」但未繳納鑑定費，業經本院撤回此部分囑託鑑定）等事項進行鑑定。揆諸首揭規定，系爭工地既為被告發包施工之處所，且被告為本件工程爭議之一方，本件牽涉工程專業事項，宜透過專業建築師鑑定以發現真實，被告自有配合鑑定之義務，是本件應命被告配合鑑定單位進行鑑定，以提供鑑定所需資料甚明。而建築師公會前已排定數次鑑定期日，經建築師公會發函及電話聯繫，被告均未到場亦未表示意見，致建築師公會鑑定人員無法進入系爭工地會勘，且本件囑託事項非進入現場將無法完成鑑定等情，有建築師公會115年6月25日中市建師鑑字第1150900295號函在卷可稽。爰命被告於建築師公會指定之鑑定期日，容任該會指派之鑑定人員進入系爭工地，就本院囑託事項進行鑑定。如無正當理由不配合，本院將依前述規定，審酌情形，認定原告相關主張為真實。
三、依民事訴訟法第337條第1項後段、第483條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　民事第五庭　法　官　王奕勛
以上正本係照原本作成。　　　　　　　　　
本裁定不得抗告。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　8 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　簡芳敏 

臺灣臺中地方法院民事裁定

113年度建字第13號

原      告  德信土木包工業即許淑美



訴訟代理人  吳秀菊律師

            許哲嘉律師

            吳志浩律師

被      告  鑫達營造有限公司



法定代理人  石永晟  

上列當事人間請求給付工程款等事件，本院裁定如下：

　　主　文

被告應於社團法人臺中市建築師公會指定之鑑定期日，容任該會

鑑定人員進入坐落臺中市○○區○○段000地號土地上聚鑫開發有限

公司住宅新建工程（建照111中都建字第2538號）工地內，就本

院於民國114年10月3日中院漢民端113建13字第1140087271號函

囑託鑑定事項進行鑑定，並應配合社團法人臺中市建築師公會之

指示辦理，不得妨礙鑑定。

　　理　由

一、按法院於必要時，得依職權或依聲請命證人或當事人提供鑑

    定所需資料；鑑定人因行鑑定，得聲請調取證物或訊問證人

    或當事人，經許可後，並得對於證人或當事人自行發問。民

    事訴訟法第337條第1項後段、第2項前段分別定有明文。次

    按當事人因妨礙他造使用，故意將證據滅失、隱匿或致礙難

    使用者，法院得審酌情形認他造關於該證據之主張或依該證

    據應證之事實為真實。民事訴訟法第282條之1第1項亦有明

    文。

二、經查，兩造先前簽訂工程契約合約書，由原告承攬被告發包

    之鋼構工程，施工地點位於臺中市○○區○○段000地號土地上

    聚鑫開發有限公司住宅新建工程（建照111中都建字第2538

    號）工地內（下稱系爭工地）。本院前因原告聲請，以民國

    114年10月3日中院漢民端113建13字第1140087271號函囑託

    社團法人臺中市建築：師公會（下稱建築師公會）就㈠原告

    已於系爭工地完成組裝之鋼構構件總重量為何？其中，系爭

    合約附件估價單項次6「鋼構小樑」之總重量為何？㈡原告尚

    未組裝之鋼構構件重量為何？此等構件是否均已依合約完成

    加工預製？其中，系爭合約附件估價單項次6「鋼構小樑」

    之總重量為何？ ㈢原告是否已將系爭合約附件估價單第7 項

    「鋼梯」5座製作完畢？目前原告完成之鋼梯是否符合合約

    約定之標準？（被告原聲請鑑定「依現行工程法令及一般工

    程實務，本件原告是否應該提供鋼構材質出廠證明、螺栓出

    廠證明（直徑/ 材質），焊材材質出廠證明，柱（梁）焊道

    NDT檢驗報告及焊工名冊等文件？」但未繳納鑑定費，業經

    本院撤回此部分囑託鑑定）等事項進行鑑定。揆諸首揭規定

    ，系爭工地既為被告發包施工之處所，且被告為本件工程爭

    議之一方，本件牽涉工程專業事項，宜透過專業建築師鑑定

    以發現真實，被告自有配合鑑定之義務，是本件應命被告配

    合鑑定單位進行鑑定，以提供鑑定所需資料甚明。而建築師

    公會前已排定數次鑑定期日，經建築師公會發函及電話聯繫

    ，被告均未到場亦未表示意見，致建築師公會鑑定人員無法

    進入系爭工地會勘，且本件囑託事項非進入現場將無法完成

    鑑定等情，有建築師公會115年6月25日中市建師鑑字第1150

    900295號函在卷可稽。爰命被告於建築師公會指定之鑑定期

    日，容任該會指派之鑑定人員進入系爭工地，就本院囑託事

    項進行鑑定。如無正當理由不配合，本院將依前述規定，審

    酌情形，認定原告相關主張為真實。

三、依民事訴訟法第337條第1項後段、第483條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　民事第五庭　法　官　王奕勛

以上正本係照原本作成。　　　　　　　　　

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　8 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　簡芳敏 
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法定代理人  石永晟  

上列當事人間請求給付工程款等事件，本院裁定如下：

　　主　文

被告應於社團法人臺中市建築師公會指定之鑑定期日，容任該會鑑定人員進入坐落臺中市○○區○○段000地號土地上聚鑫開發有限公司住宅新建工程（建照111中都建字第2538號）工地內，就本院於民國114年10月3日中院漢民端113建13字第1140087271號函囑託鑑定事項進行鑑定，並應配合社團法人臺中市建築師公會之指示辦理，不得妨礙鑑定。

　　理　由

一、按法院於必要時，得依職權或依聲請命證人或當事人提供鑑定所需資料；鑑定人因行鑑定，得聲請調取證物或訊問證人或當事人，經許可後，並得對於證人或當事人自行發問。民事訴訟法第337條第1項後段、第2項前段分別定有明文。次按當事人因妨礙他造使用，故意將證據滅失、隱匿或致礙難使用者，法院得審酌情形認他造關於該證據之主張或依該證據應證之事實為真實。民事訴訟法第282條之1第1項亦有明文。

二、經查，兩造先前簽訂工程契約合約書，由原告承攬被告發包之鋼構工程，施工地點位於臺中市○○區○○段000地號土地上聚鑫開發有限公司住宅新建工程（建照111中都建字第2538號）工地內（下稱系爭工地）。本院前因原告聲請，以民國114年10月3日中院漢民端113建13字第1140087271號函囑託社團法人臺中市建築：師公會（下稱建築師公會）就㈠原告已於系爭工地完成組裝之鋼構構件總重量為何？其中，系爭合約附件估價單項次6「鋼構小樑」之總重量為何？㈡原告尚未組裝之鋼構構件重量為何？此等構件是否均已依合約完成加工預製？其中，系爭合約附件估價單項次6「鋼構小樑」之總重量為何？ ㈢原告是否已將系爭合約附件估價單第7 項「鋼梯」5座製作完畢？目前原告完成之鋼梯是否符合合約約定之標準？（被告原聲請鑑定「依現行工程法令及一般工程實務，本件原告是否應該提供鋼構材質出廠證明、螺栓出廠證明（直徑/ 材質），焊材材質出廠證明，柱（梁）焊道NDT檢驗報告及焊工名冊等文件？」但未繳納鑑定費，業經本院撤回此部分囑託鑑定）等事項進行鑑定。揆諸首揭規定，系爭工地既為被告發包施工之處所，且被告為本件工程爭議之一方，本件牽涉工程專業事項，宜透過專業建築師鑑定以發現真實，被告自有配合鑑定之義務，是本件應命被告配合鑑定單位進行鑑定，以提供鑑定所需資料甚明。而建築師公會前已排定數次鑑定期日，經建築師公會發函及電話聯繫，被告均未到場亦未表示意見，致建築師公會鑑定人員無法進入系爭工地會勘，且本件囑託事項非進入現場將無法完成鑑定等情，有建築師公會115年6月25日中市建師鑑字第1150900295號函在卷可稽。爰命被告於建築師公會指定之鑑定期日，容任該會指派之鑑定人員進入系爭工地，就本院囑託事項進行鑑定。如無正當理由不配合，本院將依前述規定，審酌情形，認定原告相關主張為真實。

三、依民事訴訟法第337條第1項後段、第483條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　民事第五庭　法　官　王奕勛

以上正本係照原本作成。　　　　　　　　　

本裁定不得抗告。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　8 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　簡芳敏 



