AP B R AE R T
114# B @ %3 % 14835

ol O R - T IS
FT_ARIEA ARG

) - =, A 2] )\ =
o A WRAREFF AP

P EAREERERET 0 AR T

1058 B 3 B ISI4BLE R 5 F 2 B34 TR G2 B R
£ #74 %258,000% o BETAREE A 04 > B KR
d

- N FEFRREBRE REERLEP I\Q()puky‘t[pﬁ;&,f“ﬁm
1 ¢

?’f}z i;i 104f'i» i;; liE %3

HMEEG P oo FERE N R 4 R B
FHEF 2o L5 FI06F TR FAEH B 2 L BRIE
w2 g o 2 510658 51045 % 15 & 342 R
Lo g X #

@’Qf“&#ﬁ*Mf’ﬁ%ﬁkﬁkk
#WWﬁ*kMMﬁﬁiﬁbMM(%%ﬁkM%w
$3) 0 How Bde RE Y F I R B TR 2

%— 7



S EFEE A G AR T A, BHEA p Bk R
THRLELBEFPEAFREN A FERAAGFRE
%‘FF ERER S sf«’?éfft G2 (BB 2 1022 B %120 &
FHeg AR 0 FR) -
:\iﬁﬁaﬁaﬂu:ﬁ&aﬁ## i %L4W§*mm
DERTH 2F F18H/FLAT N T Hided 2 Ay 2 B IR
£ AR100F B 3 F ¥ 181454 516 > kL Af100# &
FR2F 5O HE A 2 F M A B 4R E %
FAt e A ERERE RS A RI4ER PSS
54%'1 s B %f?}ﬁjﬂ” 22304 = Eﬁﬁ?’r Fow Biod # Fﬁi
{*#Bff"‘“}%\' TH W %"LAZ’q*}fﬁxiLAf
}_ REEM A RTr Baded w3 ﬁi » A BEAeP ARRE £
cHB AT e MBI P M HEF R X
FIE A Fip L FRiEID A7 > F B ERERES
?‘I o
B R ARZEF  E AR ARIDER TS 2 F
F 18305 F T~ *l06E R 3 F % 18145 53 ~ &
P%114E)§1?5‘%:? FI045L A E £ T~ AR100E R TR F
58O T H 4 F :”a’ ARG AR R IRAED B B AR
E RS T ’iﬁm FFiBdedr % & 0 FlEG A e iR
:}r%’ﬂ F2430p 15w IF)»a‘r%B Al T A A BB AGRE
LRz B2 o X AR EL ) B o A
LRPFAIE A TApFAR20p P FRES R EX
FERLE AR LS A %%ﬁ‘%ﬁﬁ?‘ﬁ%iﬁé€
E T ah R e N R ) S E S N WU
Mmllzlﬁii B3 % 1066522 % % - zkrfm%i/&—ﬁé%%
HETIR o 0 B A B RAri e Tr L IR E 0
A HFF o
o~ RAFEFRZFI06FE T F1040E F 198 %34 R T £ 7
4o v oo

T AR JRAR T B R A EESI0p R o MR R AP 2

ﬂ} g

i ‘Jr\

AN

Ji

(H



TP RNER FARPHFL 000~

£ 2 ®W 114 & 10 17
NFRETEFAE R

P
i
m




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺中地方法院民事裁定
114年度司聲字第1483號
聲  請  人  崧洋科技股份有限公司


法定代理人  廖郁昌  




相  對  人  旭富創意生活有限公司






法定代理人  劉馥誠  






上列當事人間聲請返還擔保金事件，本院裁定如下：
　　主　　文
本院105年度存字第1814號擔保提存事件，聲請人所提存之擔保金新臺幣258,000元，關於相對人部分，准予返還。
　　理　　由
一、按訴訟終結後，供擔保人證明已定20日以上之期間，催告受擔保利益人行使權利而不行使者，法院應依供擔保人之聲請，以裁定命返還其提存物，民事訴訟法第104條第1項第3款前段定有明文。上開規定，於其他依法令供訴訟上之擔保者準用之，並為同法第106條所規定。再按其他依法令供訴訟上之擔保者，依同法第106條準用第104條第1項第3款之規定，應指受擔保利益人因該供擔保之原因所受損害已得確定，且其對供擔保之提存物行使權利並無障礙而言。又債權人依假扣押裁定供擔保後，已經假扣押執行，嗣撤銷該假扣押裁定或於收受假扣押裁定後已逾30日(強制執行法第132條第3項)，撤回假扣押執行者，債務人就假扣押執行所受之損害，已得確定並能行使，於此情形，債權人自得依上述規定，定期催告受擔保利益人行使權利而於債務人未行使後，聲請法院裁定發還提存之擔保物(最高法院102年度第12次民事庭會議決議意旨參照)。
二、本件聲請意旨略以：兩造間假扣押事件，聲請人前遵本院105年度司裁全字第1835號民事裁定，提供如主文所示之擔保金，以本院105年度存字第1814號提存後，遂以本院105年度司執全字第855號對相對人之責任財產假扣押強制執行，聲請人前向本院聲請返還擔保金，惟經本院114年度司聲字第154號以聲請人未就相對人之全部責任財產撤回假扣押執行程序為由，就相對人部分裁定駁回在案，聲請人乃就相對人之全部責任財產撤回假扣押強制執行程序，是該假扣押程序業已終結，聲請人並已向本院聲請定21日以上期間催告受擔保利益人即相對人行使權利而未行使，爰聲請返還擔保金等語。
三、聲請人上開主張之事實，業據其提出本院105年度司裁全字第1835號民事裁定、本院105年度存字第1814號提存書、本院114年度司聲字第154號民事裁定、本院105年度司執全字第855號執行命令等件為證，復經本院依職權調閱前開相關案卷核實無訛，堪認兩造間假扣押事件，因聲請人於收受假扣押裁定逾30日後撤回假扣押強制執行而確已終結，足認符合訴訟終結之要件。又訴訟終結後，聲請人已向本院聲請催告受擔保利益人即相對人於20日內行使權利，惟相對人經受上開催告通知後，迄今未對聲請人聲請調解、核發支付命令或起訴請求損害賠償等與起訴有相同效果之訴訟行為，此有本院114年度司聲字第1066號非訟案卷、本院民事庭查詢表附卷可憑。從而，聲請人聲請返還如主文所示之擔保金，應予准許。
四、依民事訴訟法第106條前段、第104條第1項第3款規定，裁定如主文。
五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法事務官提出異議，並繳納裁判費1,000元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10 　月　　17　 　日
　　　　　　　　　民事庭司法事務官  張世鵬
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法定代理人  廖郁昌  





相  對  人  旭富創意生活有限公司
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上列當事人間聲請返還擔保金事件，本院裁定如下：

　　主　　文

本院105年度存字第1814號擔保提存事件，聲請人所提存之擔保

金新臺幣258,000元，關於相對人部分，准予返還。

　　理　　由

一、按訴訟終結後，供擔保人證明已定20日以上之期間，催告受

    擔保利益人行使權利而不行使者，法院應依供擔保人之聲請

    ，以裁定命返還其提存物，民事訴訟法第104條第1項第3款

    前段定有明文。上開規定，於其他依法令供訴訟上之擔保者

    準用之，並為同法第106條所規定。再按其他依法令供訴訟

    上之擔保者，依同法第106條準用第104條第1項第3款之規定

    ，應指受擔保利益人因該供擔保之原因所受損害已得確定，

    且其對供擔保之提存物行使權利並無障礙而言。又債權人依

    假扣押裁定供擔保後，已經假扣押執行，嗣撤銷該假扣押裁

    定或於收受假扣押裁定後已逾30日(強制執行法第132條第3

    項)，撤回假扣押執行者，債務人就假扣押執行所受之損害

    ，已得確定並能行使，於此情形，債權人自得依上述規定，

    定期催告受擔保利益人行使權利而於債務人未行使後，聲請

    法院裁定發還提存之擔保物(最高法院102年度第12次民事庭

    會議決議意旨參照)。

二、本件聲請意旨略以：兩造間假扣押事件，聲請人前遵本院10

    5年度司裁全字第1835號民事裁定，提供如主文所示之擔保

    金，以本院105年度存字第1814號提存後，遂以本院105年度

    司執全字第855號對相對人之責任財產假扣押強制執行，聲

    請人前向本院聲請返還擔保金，惟經本院114年度司聲字第1

    54號以聲請人未就相對人之全部責任財產撤回假扣押執行程

    序為由，就相對人部分裁定駁回在案，聲請人乃就相對人之

    全部責任財產撤回假扣押強制執行程序，是該假扣押程序業

    已終結，聲請人並已向本院聲請定21日以上期間催告受擔保

    利益人即相對人行使權利而未行使，爰聲請返還擔保金等語

    。

三、聲請人上開主張之事實，業據其提出本院105年度司裁全字

    第1835號民事裁定、本院105年度存字第1814號提存書、本

    院114年度司聲字第154號民事裁定、本院105年度司執全字

    第855號執行命令等件為證，復經本院依職權調閱前開相關

    案卷核實無訛，堪認兩造間假扣押事件，因聲請人於收受假

    扣押裁定逾30日後撤回假扣押強制執行而確已終結，足認符

    合訴訟終結之要件。又訴訟終結後，聲請人已向本院聲請催

    告受擔保利益人即相對人於20日內行使權利，惟相對人經受

    上開催告通知後，迄今未對聲請人聲請調解、核發支付命令

    或起訴請求損害賠償等與起訴有相同效果之訴訟行為，此有

    本院114年度司聲字第1066號非訟案卷、本院民事庭查詢表

    附卷可憑。從而，聲請人聲請返還如主文所示之擔保金，應

    予准許。

四、依民事訴訟法第106條前段、第104條第1項第3款規定，裁定

    如主文。

五、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向本院司法

    事務官提出異議，並繳納裁判費1,000元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10 　月　　17　 　日

　　　　　　　　　民事庭司法事務官  張世鵬
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　　主　　文
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二、本件聲請意旨略以：兩造間假扣押事件，聲請人前遵本院105年度司裁全字第1835號民事裁定，提供如主文所示之擔保金，以本院105年度存字第1814號提存後，遂以本院105年度司執全字第855號對相對人之責任財產假扣押強制執行，聲請人前向本院聲請返還擔保金，惟經本院114年度司聲字第154號以聲請人未就相對人之全部責任財產撤回假扣押執行程序為由，就相對人部分裁定駁回在案，聲請人乃就相對人之全部責任財產撤回假扣押強制執行程序，是該假扣押程序業已終結，聲請人並已向本院聲請定21日以上期間催告受擔保利益人即相對人行使權利而未行使，爰聲請返還擔保金等語。
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