
臺灣臺中地方法院民事裁定

114年度補字第2642號

原      告  朱庭萱即朱巧萱

0000000000000000

0000000000000000

被      告  均和資產管理股份有限公司

0000000000000000

法定代理人  朱祐宗  

上列當事人間確認本票債權不存在等事件，原告起訴未據繳納裁

判費。按訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，

以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所

有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之，但

所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的額，應依

其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠

償、違約金或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之1第1

項、第2項、第77條之2第1項、第2項分別定有明文。經查，本件

原告訴之聲明為：㈠確認被告持有臺灣臺北地方法院103年度司

票字第13505號民事裁定（下稱系爭本票裁定）主文第一項所示

之本票債權及利息均不存在。㈡被告不得持臺灣臺中地方法院10

3年度司執字第120109號債權憑證及臺灣臺北地方法院103年度司

票字第13505號裁定作為執行名義，對原告所有財產聲請強制執

行。㈢臺灣臺中地方法院114年度司執字第156021號給付票款強

制執行事件，對原告所為之強制執行程序應予撤銷。核原告訴之

聲明請求之訴訟標的雖異，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，

均在確保原告無須對被告負擔系爭本票債務，揆諸前揭說明，本

件訴訟標的價額應以系爭本票裁定所載之本票票面金額及計算至

起訴時之利息核定之。又系爭本票裁定第一項所載之票面金額為

新臺幣（下同）41,220元，加計系爭本票裁定核准其中23,299元

得為強制執行之利息起算日至本件起訴日前一日，即自101年8月

2日至起訴前1日即114年10月12日止之利息61,391元，（計算式

詳如附表，元以下四捨五入），至起訴後之利息，依上開規定則
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不併算其價額。是本件訴訟標的價額核定為102,611元（計算式

詳如附表），應徵第一審裁判費1,630元，茲依民事訴訟法第249

條第1項但書規定，限原告於收受本裁定送達後5日內補繳，逾期

不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第四庭　　法　官　王怡菁

正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告

費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　游語涵

　　　　　　　　　　

附表：(日期均為民國；金額均為新臺幣）

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　

請求金額 編

號

類別 計算本金 利息起迄期間

(至原告起訴前

一日)

計算基數 週年

利率

給付總額

41,220元 1 利息 23,299元 101年8月2日至

114年10月12日

(13+72/365) 19.9655％ 61390.51元

合計(元以下四捨五入) 102,611元
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/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
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臺灣臺中地方法院民事裁定
114年度補字第2642號
原      告  朱庭萱即朱巧萱




被      告  均和資產管理股份有限公司


法定代理人  朱祐宗  
上列當事人間確認本票債權不存在等事件，原告起訴未據繳納裁判費。按訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之，但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2第1項、第2項分別定有明文。經查，本件原告訴之聲明為：㈠確認被告持有臺灣臺北地方法院103年度司票字第13505號民事裁定（下稱系爭本票裁定）主文第一項所示之本票債權及利息均不存在。㈡被告不得持臺灣臺中地方法院103年度司執字第120109號債權憑證及臺灣臺北地方法院103年度司票字第13505號裁定作為執行名義，對原告所有財產聲請強制執行。㈢臺灣臺中地方法院114年度司執字第156021號給付票款強制執行事件，對原告所為之強制執行程序應予撤銷。核原告訴之聲明請求之訴訟標的雖異，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，均在確保原告無須對被告負擔系爭本票債務，揆諸前揭說明，本件訴訟標的價額應以系爭本票裁定所載之本票票面金額及計算至起訴時之利息核定之。又系爭本票裁定第一項所載之票面金額為新臺幣（下同）41,220元，加計系爭本票裁定核准其中23,299元得為強制執行之利息起算日至本件起訴日前一日，即自101年8月2日至起訴前1日即114年10月12日止之利息61,391元，（計算式詳如附表，元以下四捨五入），至起訴後之利息，依上開規定則不併算其價額。是本件訴訟標的價額核定為102,611元（計算式詳如附表），應徵第一審裁判費1,630元，茲依民事訴訟法第249條第1項但書規定，限原告於收受本裁定送達後5日內補繳，逾期不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日
　　　　　　　　　民事第四庭　　法　官　王怡菁
正本係照原本作成。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　游語涵
　　　　　　　　　　
附表：(日期均為民國；金額均為新臺幣）
		請求金額

		編號

		類別

		計算本金

		利息起迄期間(至原告起訴前一日)

		


		計算基數

		週年
利率

		給付總額



		41,220元

		1

		利息

		23,299元

		101年8月2日至114年10月12日

		


		(13+72/365)

		19.9655％

		61390.51元



		合計(元以下四捨五入)

		


		


		


		


		


		


		


		102,611元







　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺中地方法院民事裁定

114年度補字第2642號

原      告  朱庭萱即朱巧萱





被      告  均和資產管理股份有限公司



法定代理人  朱祐宗  

上列當事人間確認本票債權不存在等事件，原告起訴未據繳納裁

判費。按訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，

以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所

有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之，但

所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的額，應依

其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠

償、違約金或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之1第1

項、第2項、第77條之2第1項、第2項分別定有明文。經查，本件

原告訴之聲明為：㈠確認被告持有臺灣臺北地方法院103年度司票

字第13505號民事裁定（下稱系爭本票裁定）主文第一項所示之

本票債權及利息均不存在。㈡被告不得持臺灣臺中地方法院103年

度司執字第120109號債權憑證及臺灣臺北地方法院103年度司票

字第13505號裁定作為執行名義，對原告所有財產聲請強制執行

。㈢臺灣臺中地方法院114年度司執字第156021號給付票款強制執

行事件，對原告所為之強制執行程序應予撤銷。核原告訴之聲明

請求之訴訟標的雖異，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，均在

確保原告無須對被告負擔系爭本票債務，揆諸前揭說明，本件訴

訟標的價額應以系爭本票裁定所載之本票票面金額及計算至起訴

時之利息核定之。又系爭本票裁定第一項所載之票面金額為新臺

幣（下同）41,220元，加計系爭本票裁定核准其中23,299元得為

強制執行之利息起算日至本件起訴日前一日，即自101年8月2日

至起訴前1日即114年10月12日止之利息61,391元，（計算式詳如

附表，元以下四捨五入），至起訴後之利息，依上開規定則不併

算其價額。是本件訴訟標的價額核定為102,611元（計算式詳如

附表），應徵第一審裁判費1,630元，茲依民事訴訟法第249條第

1項但書規定，限原告於收受本裁定送達後5日內補繳，逾期不繳

，即駁回原告之訴，特此裁定。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第四庭　　法　官　王怡菁

正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告

費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　游語涵

　　　　　　　　　　

附表：(日期均為民國；金額均為新臺幣）

請求金額 編號 類別 計算本金 利息起迄期間(至原告起訴前一日)  計算基數 週年 利率 給付總額 41,220元 1 利息 23,299元 101年8月2日至114年10月12日  (13+72/365) 19.9655％ 61390.51元 合計(元以下四捨五入)        102,611元 

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　




臺灣臺中地方法院民事裁定
114年度補字第2642號
原      告  朱庭萱即朱巧萱




被      告  均和資產管理股份有限公司


法定代理人  朱祐宗  
上列當事人間確認本票債權不存在等事件，原告起訴未據繳納裁判費。按訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之，但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2第1項、第2項分別定有明文。經查，本件原告訴之聲明為：㈠確認被告持有臺灣臺北地方法院103年度司票字第13505號民事裁定（下稱系爭本票裁定）主文第一項所示之本票債權及利息均不存在。㈡被告不得持臺灣臺中地方法院103年度司執字第120109號債權憑證及臺灣臺北地方法院103年度司票字第13505號裁定作為執行名義，對原告所有財產聲請強制執行。㈢臺灣臺中地方法院114年度司執字第156021號給付票款強制執行事件，對原告所為之強制執行程序應予撤銷。核原告訴之聲明請求之訴訟標的雖異，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，均在確保原告無須對被告負擔系爭本票債務，揆諸前揭說明，本件訴訟標的價額應以系爭本票裁定所載之本票票面金額及計算至起訴時之利息核定之。又系爭本票裁定第一項所載之票面金額為新臺幣（下同）41,220元，加計系爭本票裁定核准其中23,299元得為強制執行之利息起算日至本件起訴日前一日，即自101年8月2日至起訴前1日即114年10月12日止之利息61,391元，（計算式詳如附表，元以下四捨五入），至起訴後之利息，依上開規定則不併算其價額。是本件訴訟標的價額核定為102,611元（計算式詳如附表），應徵第一審裁判費1,630元，茲依民事訴訟法第249條第1項但書規定，限原告於收受本裁定送達後5日內補繳，逾期不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日
　　　　　　　　　民事第四庭　　法　官　王怡菁
正本係照原本作成。
如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　游語涵
　　　　　　　　　　
附表：(日期均為民國；金額均為新臺幣）
		請求金額

		編號

		類別

		計算本金

		利息起迄期間(至原告起訴前一日)

		


		計算基數

		週年
利率

		給付總額



		41,220元

		1

		利息

		23,299元

		101年8月2日至114年10月12日

		


		(13+72/365)

		19.9655％

		61390.51元



		合計(元以下四捨五入)

		


		


		


		


		


		


		


		102,611元







　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺中地方法院民事裁定

114年度補字第2642號

原      告  朱庭萱即朱巧萱





被      告  均和資產管理股份有限公司



法定代理人  朱祐宗  

上列當事人間確認本票債權不存在等事件，原告起訴未據繳納裁判費。按訴訟標的之價額，由法院核定；核定訴訟標的之價額，以起訴時之交易價額為準；無交易價額者，以原告就訴訟標的所有之利益為準；以一訴主張數項標的者，其價額合併計算之，但所主張之數項標的互相競合或應為選擇者，其訴訟標的額，應依其中價額最高者定之；以一訴附帶請求其起訴後之孳息、損害賠償、違約金或費用者，不併算其價額，民事訴訟法第77條之1第1項、第2項、第77條之2第1項、第2項分別定有明文。經查，本件原告訴之聲明為：㈠確認被告持有臺灣臺北地方法院103年度司票字第13505號民事裁定（下稱系爭本票裁定）主文第一項所示之本票債權及利息均不存在。㈡被告不得持臺灣臺中地方法院103年度司執字第120109號債權憑證及臺灣臺北地方法院103年度司票字第13505號裁定作為執行名義，對原告所有財產聲請強制執行。㈢臺灣臺中地方法院114年度司執字第156021號給付票款強制執行事件，對原告所為之強制執行程序應予撤銷。核原告訴之聲明請求之訴訟標的雖異，惟自經濟上觀之，其訴訟目的一致，均在確保原告無須對被告負擔系爭本票債務，揆諸前揭說明，本件訴訟標的價額應以系爭本票裁定所載之本票票面金額及計算至起訴時之利息核定之。又系爭本票裁定第一項所載之票面金額為新臺幣（下同）41,220元，加計系爭本票裁定核准其中23,299元得為強制執行之利息起算日至本件起訴日前一日，即自101年8月2日至起訴前1日即114年10月12日止之利息61,391元，（計算式詳如附表，元以下四捨五入），至起訴後之利息，依上開規定則不併算其價額。是本件訴訟標的價額核定為102,611元（計算式詳如附表），應徵第一審裁判費1,630元，茲依民事訴訟法第249條第1項但書規定，限原告於收受本裁定送達後5日內補繳，逾期不繳，即駁回原告之訴，特此裁定。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　民事第四庭　　法　官　王怡菁

正本係照原本作成。

如不服本裁定應於送達後10日內向本院提出抗告狀，並繳納抗告費新臺幣1,500元。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　游語涵

　　　　　　　　　　

附表：(日期均為民國；金額均為新臺幣）

請求金額 編號 類別 計算本金 利息起迄期間(至原告起訴前一日)  計算基數 週年 利率 給付總額 41,220元 1 利息 23,299元 101年8月2日至114年10月12日  (13+72/365) 19.9655％ 61390.51元 合計(元以下四捨五入)        102,611元 

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　



