FHBE2m4d? AT R T
113# A& %3 % 236%-
o 4 AR ERRFLCRBATHRRT
I I 8

(32 7300 000000000H
= )
PR B A R B - I B R A R 2
T (Bt 13E R EF H10T5) » Mt LT
PR
B 2 TR Aot A AT A B TR T BT BRI E 4

A

f

[e]

2 d

SRR AR LA &P 3 BNCR-Y- S /EEEE T AR I S
U IR FSF AR RABRFLT G 2L Tk
FHRIE LA LB EY > LA L 22
T o g A e FH30E 0 FE FH0EFIE R ~ F
D3TEZ HOLIEHOATA M TG P2 o Lzl Bivp d
T2 FE 0 EAINER IR PR F RO R o
RipE 2 AT 2B FRESE G 2
HooR IR R RS A R SE BY R2ELP
AR ZREST R 0 5 P AVER T F R A
S KR A THAR e BB o B T
REF2Z7FE TR ERpd # 2 2%8 0 Ry w ikt
TR 2 p IRz dod (BB i2e04E R 2285 %
2335 )ik % 0 SRR ) o

SN RAARE T F BB ] S 3FEE B > R ks 2
Jadrti & TR 2 0 BT R o BRBF BRI TR
FERARBRGFZT > ARFPEREF LI FRXNA
e he i A Ao 2 B o W) G BB (T~ 3EHR2 B o BT
PR PRPERPIT ER2Z B BARF 0 F EAIE A

%—H



R R S R

Fom

2R SEAEP M l'fuiﬂ v 1R | ( e 2t
(2o % £2 R RT

| P ARMELAD LA S

?%(iig”%%ﬁ)?%%’%iﬁ‘“ﬁ§~7€~
g}lj ’ Lﬁ /@*JL f:,—znj_gir»j_ < T oo

SRR RTE FATTIE S 198 > 2% % 531% ~ % 51#% % 54% -
PN L N

»

i

w

v & EY 23] 113 = 2 3 29 p
ME R T e BHEZE T % A 2
3Tt om &
kg FR B R Am B o

B Fliﬂxi\ s e FE B0 P e A L 2R (A
A ) o



Dl

%0 4

2
T

%" CRETD
2 £ ok i 19 1) #
2 9 $HHEAIE10 $HASIEL (2%)
L 111£87 260 111£87 185

(2=0)

¢ e RlllE & O F 536521 -
4098255

3¢ EiR111E R G F $47119 ~

48924%%

#* 23 £9 R R

% 5 111& &35 % 20355 112# R &+ %3 %21205
2 g 112227 14p 112#127 13p
#* 23 19 R R YA

% £ 111 & 353 % 2035%. 1124 & & ¥ 33 %21205

H|AFE TP

11237 10p

113&1% 10p

FEPPNE S FRALE Y

7

BE

0 H k1128 AR F $449050

FP R 113 AT F21125

b
i
mj





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}


臺灣高等法院臺中分院刑事裁定
113年度聲字第236號
聲  請  人  臺灣高等檢察署臺中檢察分署檢察官
受  刑  人  陳信宏
0000000000000000
0000000000000000
                    （現於法務部○○○○○○○○○○○執行中）
上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（聲請案號：113年度執聲字第157號），本院裁定如下：
    主  文
陳信宏因犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑貳年參月。
    理  由
一、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條之規定，定其應執行之刑；宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條及第51條第5款分別定有明文。再按法律上屬於自由裁量之事項，有其外部性界限及內部性界限，並非概無拘束，依據法律之具體規定，法院應在其範圍選擇為適當之裁判者，為外部性界限；而法院為裁判時，應考量法律之目的，及法律秩序之理念所在者，為內部性界限；法院為裁判時，二者均不得有所踰越。在數罪併罰，有二裁判以上，定其應執行之刑時，固屬於法院自由裁量之事項，然仍應受前揭外部性界限及內部性界限之拘束（最高法院94年度台非字第233號判決意旨參照）。
二、受刑人陳信宏因犯恐嚇取財得利、詐欺等罪，經法院先後判處如附表所示之刑，均經確定在案。茲檢察官據受刑人請求聲請定其應執行之刑，本院審核認聲請為正當，審酌受刑人所犯如附表所示之罪分別為恐嚇取財得利、詐欺之罪，罪質不同，犯罪時間相近，各罪之獨立程度高，責任非難重複程度低及受刑人犯罪後態度所反應之人格特性、矯正之必要性、刑罰邊際效應隨刑期而遞減（採多數犯罪責任遞減之概念）、行為人所生痛苦程度隨刑期而遞增，以及恤刑（但非過度刑罰優惠）等刑事政策之意旨，及受刑人就檢察官聲請合併定應執行刑表示無意見，此有本院陳述意見調查表在卷可稽（見本院卷第55頁）等情狀，為充分而不過度之綜合非難評價，於法律拘束之外部及內部性界限內，依限制加重原則，定其應執行刑如主文所示。
三、依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日
　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　張　智　雄
　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林　源　森
　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳　鈴　香
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告書狀（須附繕本）。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅　羽　涵
　　　　　　　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日
==========強制換頁==========
附表：受刑人陳信宏定應執行刑案件一覽表
		編           號

		


		1

		2

		（以下空白）



		罪           名

		


		恐嚇取財得利

		詐欺

		




		宣    告     刑

		


		有期徒刑1年10月

		有期徒刑1年1月（2次）

		




		犯  罪  日  期

		


		111年8月26日

		111年8月18日
（2次）

		




		偵查（自訴）機關年   度   案  號

		


		臺中地檢111年度偵字第36521、40982號

		臺中地檢111年度偵字第47119、48924號

		




		最後事實審

		法        院

		臺中地院

		中高分院

		




		


		案        號

		111年度訴字第2035號

		112年度金上訴字第2120號

		




		


		判  決 日 期

		112年2月14日

		112年12月13日

		




		確定判決

		法        院

		臺中地院

		中高分院

		




		


		案        號

		111年度訴字第2035號

		112年度金上訴字第2120號

		




		


		判決確定日期

		112年3月10日

		113年1月10日

		




		是否為得易科罰金、易服社會勞動之案件

		


		均否

		均否

		




		備           註

		


		臺中地檢112年度執字第4490號

		臺中地檢113年度執字第2112號



		











臺灣高等法院臺中分院刑事裁定

113年度聲字第236號

聲  請  人  臺灣高等檢察署臺中檢察分署檢察官

受  刑  人  陳信宏

0000000000000000

0000000000000000

                    （現於法務部○○○○○○○○○○○執行中）

上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之

刑（聲請案號：113年度執聲字第157號），本院裁定如下：

    主  文

陳信宏因犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑貳年參月

。

    理  由

一、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判

    以上者，依刑法第51條之規定，定其應執行之刑；宣告多數

    有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下

    ，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53

    條及第51條第5款分別定有明文。再按法律上屬於自由裁量

    之事項，有其外部性界限及內部性界限，並非概無拘束，依

    據法律之具體規定，法院應在其範圍選擇為適當之裁判者，

    為外部性界限；而法院為裁判時，應考量法律之目的，及法

    律秩序之理念所在者，為內部性界限；法院為裁判時，二者

    均不得有所踰越。在數罪併罰，有二裁判以上，定其應執行

    之刑時，固屬於法院自由裁量之事項，然仍應受前揭外部性

    界限及內部性界限之拘束（最高法院94年度台非字第233號

    判決意旨參照）。

二、受刑人陳信宏因犯恐嚇取財得利、詐欺等罪，經法院先後判

    處如附表所示之刑，均經確定在案。茲檢察官據受刑人請求

    聲請定其應執行之刑，本院審核認聲請為正當，審酌受刑人

    所犯如附表所示之罪分別為恐嚇取財得利、詐欺之罪，罪質

    不同，犯罪時間相近，各罪之獨立程度高，責任非難重複程

    度低及受刑人犯罪後態度所反應之人格特性、矯正之必要性

    、刑罰邊際效應隨刑期而遞減（採多數犯罪責任遞減之概念

    ）、行為人所生痛苦程度隨刑期而遞增，以及恤刑（但非過

    度刑罰優惠）等刑事政策之意旨，及受刑人就檢察官聲請合

    併定應執行刑表示無意見，此有本院陳述意見調查表在卷可

    稽（見本院卷第55頁）等情狀，為充分而不過度之綜合非難

    評價，於法律拘束之外部及內部性界限內，依限制加重原則

    ，定其應執行刑如主文所示。

三、依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，

    裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日

　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　張　智　雄

　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林　源　森

　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳　鈴　香

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告書狀（須

附繕本）。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅　羽　涵

　　　　　　　　　　　　　　　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日

==========強制換頁==========

附表：受刑人陳信宏定應執行刑案件一覽表

編           號  1 2 （以下空白） 罪           名  恐嚇取財得利 詐欺  宣    告     刑  有期徒刑1年10月 有期徒刑1年1月（2次）  犯  罪  日  期  111年8月26日 111年8月18日 （2次）  偵查（自訴）機關年   度   案  號  臺中地檢111年度偵字第36521、40982號 臺中地檢111年度偵字第47119、48924號  最後事實審 法        院 臺中地院 中高分院   案        號 111年度訴字第2035號 112年度金上訴字第2120號   判  決 日 期 112年2月14日 112年12月13日  確定判決 法        院 臺中地院 中高分院   案        號 111年度訴字第2035號 112年度金上訴字第2120號   判決確定日期 112年3月10日 113年1月10日  是否為得易科罰金、易服社會勞動之案件  均否 均否  備           註  臺中地檢112年度執字第4490號 臺中地檢113年度執字第2112號   






臺灣高等法院臺中分院刑事裁定
113年度聲字第236號
聲  請  人  臺灣高等檢察署臺中檢察分署檢察官
受  刑  人  陳信宏
0000000000000000
0000000000000000
                    （現於法務部○○○○○○○○○○○執行中）
上列聲請人因受刑人數罪併罰有二裁判以上，聲請定其應執行之刑（聲請案號：113年度執聲字第157號），本院裁定如下：
    主  文
陳信宏因犯如附表所示各罪所處之刑，應執行有期徒刑貳年參月。
    理  由
一、按裁判確定前犯數罪者，併合處罰之；數罪併罰，有二裁判以上者，依刑法第51條之規定，定其應執行之刑；宣告多數有期徒刑者，於各刑中之最長期以上，各刑合併之刑期以下，定其刑期，但不得逾30年，刑法第50條第1項前段、第53條及第51條第5款分別定有明文。再按法律上屬於自由裁量之事項，有其外部性界限及內部性界限，並非概無拘束，依據法律之具體規定，法院應在其範圍選擇為適當之裁判者，為外部性界限；而法院為裁判時，應考量法律之目的，及法律秩序之理念所在者，為內部性界限；法院為裁判時，二者均不得有所踰越。在數罪併罰，有二裁判以上，定其應執行之刑時，固屬於法院自由裁量之事項，然仍應受前揭外部性界限及內部性界限之拘束（最高法院94年度台非字第233號判決意旨參照）。
二、受刑人陳信宏因犯恐嚇取財得利、詐欺等罪，經法院先後判處如附表所示之刑，均經確定在案。茲檢察官據受刑人請求聲請定其應執行之刑，本院審核認聲請為正當，審酌受刑人所犯如附表所示之罪分別為恐嚇取財得利、詐欺之罪，罪質不同，犯罪時間相近，各罪之獨立程度高，責任非難重複程度低及受刑人犯罪後態度所反應之人格特性、矯正之必要性、刑罰邊際效應隨刑期而遞減（採多數犯罪責任遞減之概念）、行為人所生痛苦程度隨刑期而遞增，以及恤刑（但非過度刑罰優惠）等刑事政策之意旨，及受刑人就檢察官聲請合併定應執行刑表示無意見，此有本院陳述意見調查表在卷可稽（見本院卷第55頁）等情狀，為充分而不過度之綜合非難評價，於法律拘束之外部及內部性界限內，依限制加重原則，定其應執行刑如主文所示。
三、依刑事訴訟法第477條第1項，刑法第53條、第51條第5款，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日
　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　張　智　雄
　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林　源　森
　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳　鈴　香
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告書狀（須附繕本）。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅　羽　涵
　　　　　　　　　　　　　　　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　29　　日
==========強制換頁==========
附表：受刑人陳信宏定應執行刑案件一覽表
		編           號

		


		1

		2

		（以下空白）



		罪           名

		


		恐嚇取財得利

		詐欺

		




		宣    告     刑

		


		有期徒刑1年10月

		有期徒刑1年1月（2次）

		




		犯  罪  日  期

		


		111年8月26日

		111年8月18日
（2次）

		




		偵查（自訴）機關年   度   案  號

		


		臺中地檢111年度偵字第36521、40982號

		臺中地檢111年度偵字第47119、48924號

		




		最後事實審

		法        院

		臺中地院

		中高分院

		




		


		案        號

		111年度訴字第2035號

		112年度金上訴字第2120號

		




		


		判  決 日 期

		112年2月14日

		112年12月13日

		




		確定判決

		法        院

		臺中地院

		中高分院

		




		


		案        號

		111年度訴字第2035號

		112年度金上訴字第2120號

		




		


		判決確定日期

		112年3月10日

		113年1月10日

		




		是否為得易科罰金、易服社會勞動之案件

		


		均否

		均否

		




		備           註

		


		臺中地檢112年度執字第4490號

		臺中地檢113年度執字第2112號



		










