FABEEREY AT T
111#= B €+ F % 236%%
B N e

£3E (R L4 RS

= [
NI A B iR EER
R 2
A bR A AIE A
WM AIE A EA R
TR Jmfnﬁﬁ(*%@HmESENﬁﬁyﬁiE)
S EARFRAAL EHETE 0 P H AN ARIIEYS
6p &84 ¢ 32 2121008 B £ T B 1115 S - 2 24}
oL G PR AP AT

1=
FPIRAZFER I IER Y o
PR TR A N d LI Af iR

® d

SR ERWE 524918 %

¥ 198 57302 a2 3% Hama

Wi Fr T 82 s v’%—*ﬁ e 3 /%\ TEF 2o X ik

i %444 S 1B T > VHRAEEE S B B
f

TH W2 oo L3 S FARAE o FEZ P IFES T

P iedofieh JeAfR IO SRR 0 2 TR0 T IRT SR PR
A2 A2 R FEHEINA S L R - R o K ;‘ﬁ‘i.%{ﬁ—%&/»\i
T EFHEE R (A 2RIIIER & F HT04502]
T ) e

&R

(B R A KM RS~ R EE (’r &R R R 3A ) 3
RFLFRAZBED® S AP R (T EFFZREDL) 2

i

\\\Xr

%— 7



v

MEKA LB > wdd H P HAL L0002 RO
OF000 522 30 2 Dfedeorfd 134977 2 854 0 A1
AFmEF I NEREEAEETEZTEIANER (TR)
740385230~ » FEHEZEHA A FI03E11? 18p ¥ 1+ %
ﬁ%%’ﬁiiﬁ’ﬂi@%ﬁéébﬁ’@%%%MH§~
$179E8 7 R4 28 HHE % 214805 7047~ & 4
2 Hd-e REHEAB L LM %4%)2&333431713 1523~ 4
Lo IBwrHEHR Fo %\4%(@&3534%#3?{’%11163
,s,z5524f‘ufm\£ kAt (RARE - %10-~169-170
[ADRRE k- B A SR e N e L I 0 3
);;759*”4854mir\,a LAt - $323-324F ~ ¥ - %401
T~ %5=%99-100F ) - B fw)é Hpese (116385524~ &
7598 4854~ % 55 2. 4048670~ & L 3% 4 ) B 2 F 72 — °
ﬁ?a%—%%%ﬁﬁﬁﬁ%@iﬂ RN SR i 972 2
3L 3 EL ;;;5;"13/,} F
17889781~ 4~ 4 (RAmRE= 54 60F ) ra#w;
SRR G R R AL EFF (R AT 50T
F) oo P Ao E3 0 PR LR SgRr A 0 2
WA TR RFATEP 2R EREFR L Tt AR
RGP FER R LR EF R R AR R
PR e Rl 7 T8 RIS 3L 300 4
5% L?‘fr?z»ﬂ? » BF Chgkn BRSNS L kAR 30 T L 3RA W
EE A2 ) R o 2R PRSP A PR 2 AR
ﬁiﬁs%%ijﬁ’Wﬁgé’@ﬂ@?o

PR B IS ARES EP > 23 £ £ RArA 2

= A ] 115 = 6 B 24 0

REF AN e U E 2 T RS
2 F AE
i F FIAE

R R AT o



A2 JRAF /AP ZEFELBI0p e A AR 2 d Rk (R
Fei i ABCHE SR ) o DRI ATE R, 500
bt HhE
v =2 A B 115 =& 6 £ 24 2
AU RMOE S R RE R EEAERFRAEL FEP (T
178349781~ ) 2424 {15 3+ 4
S| ABALT | N RFAFER ffawm,ﬁhfﬁ_t 5 B R LA
LA R | e b e E #ir R
# 7 i

1 |FsmOO0™ O|f 82£57 160 A 82&57 160 |3 FHg4Ek|p 102297 158 [~ %
FOOK000% A (2 108 117 14/1102#97 14p |F ~- ~)~ (22 [2102£117 14p |= 5 97
prirnE el B (LRS- INERN NV TR

%25-27F ) 345110297 % -
149 £ B # 425 ¥ 63-69
(2 A% - %32 F
5+329%)

2 |FPHEBO0+O|p88&l?1p 2 |p88E1"1p 3 |RTEFLEMR|p101£127 187 |~k ¥
O®OO#00%00|1084# 117 20 p [101£127 17p | ~ - ~()~(3)% [1108£27 28p |= % 97
BAMEGFE| (LRhE - A o BT, 3
$ 27-29% ) f3EABES

A FL T
(2 A% - %32
5329F )

3 |[O03 O0®FOO|p 9617 1p 2 |p96&17 10 3 [ FEEEEk|p1012127 18p |+ 12 %
£.00003 52 3 % 1084 117 20 p [101&127 178 |[§ ~ - ~()~ (4= [2108#11720p |= % 97
ArPragsO0| (Lr%E- % NN N R T
3 OO% OO0 |29F ) PR N N S
0000005 * 7% i% 5 WAED (i
¥ied i % - 326 - 329-3

307F)
4 |00+ OO®%OO|p97#97 1p 2 [A97T&9 1p 3 [ FEFIER| 1012127 18p |~ 12 ¥
£000003 52 3 [102# 87 30 p [101&125 178 [§f ~- ~()~(B)2 210287 30p |= % 97
(1A% - ¥ NN B
2897 ) f3 D ABE S
#AED (LA
% - %327 329-3
30F)
GV EREESENCER F P SU s ¥ R
BHERF S LR FPRRCET 2N IR LR SRR )

b
i
mj








.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院臺中分院民事裁定
111年度重上字第236號
上  訴  人  朱微庭  
            朱家蓁（原名朱麗臻）




            朱益詳  
共      同
訴訟代理人  高進棖律師
            林羣期律師
被上訴人    朱陽生  
訴訟代理人  洪錫欽律師
複代理人    劉柏均律師（於民國112年5月31日解除委任）
上列當事人間請求交付委任利益事件，上訴人對於民國111年9月6日臺灣臺中地方法院109年度重訴字第111號第一審判決提起上訴，並為上訴之擴張，本院裁定如下：
　　主　文
上訴人之擴張上訴駁回。
擴張上訴之訴訟費用由上訴人負擔。
　　理　由
一、按民事訴訟法第249條第1項第7款規定，原告之訴，其訴訟標的為確定判決之效力所及者，法院應以裁定駁回之。又依同法第444條第1項規定，上訴不合法者，第二審法院應以裁定駁回之。再按上訴人於第二審程序，固無禁止擴張上訴聲明，但如嗣又就擴張部分為減縮，乃係減少不服下級法院判決之程度，減縮部分應為上訴之一部撤回，足使減縮部分之該下級審判決歸於確定（最高法院111年度台上字第704號判決意旨參照）。
二、經查：
　㈠上訴人朱微庭、朱家蓁、朱益詳（下合稱朱微庭等3人）於原審主張其等與蔡雪卿、朱沛瀅（下合稱蔡雪卿等5人）之被繼承人朱陽地，前委由被上訴人出售坐落○○市○里區○○段000地號土地及出租如附表編號1至4所示不動產，朱陽生因而管有土地出售價金及租金收益等共計新臺幣（下同）7403萬5235元，經蔡雪卿等5人於民國103年11月18日終止委任關係，仍未返還，其等應繼分為各1/5，依民法第541條、第179條規定，求為命朱陽生給付其等各1480萬7047元本息之判決。原審判命朱陽生各給付朱微庭等3人317萬1523元本息，並駁回其等其餘之訴。朱微庭等3人就其等敗訴之1163萬5524元部分全部提起上訴（見本院卷一第10、169-170頁），嗣減縮上訴聲明求為判命朱陽生再給付朱微庭等3人各759萬4854元本息（見本院卷一第323-324頁、卷二第401頁、卷三第99-100頁），則就減縮部分（即1163萬5524元與759萬4854元差額之404萬670元本息部分）應為上訴之一部撤回，第一審法院就該減縮部分之判決歸於確定，朱微庭等3人不得再為該部分請求。
　㈢朱微庭等3人嗣雖具狀擴張上訴聲明求為判命朱陽生給付其等各178萬9781元本息（見本院卷三第54-60頁），惟其等擴張上訴聲明請求給付之租金收益範圍（見本院卷三第97頁），核屬前述朱微庭等3人上訴後再減縮撤回部分，此有附表「於原審起訴聲明之請求租金收益範圍」欄、「於本院減縮上訴聲明請求租金收益範圍」欄及「於本院擴張上訴聲明請求之租金範圍」欄可資比對。則朱微庭等3人此部分擴張上訴聲明，顯係就前開減縮部分再提起上訴，但此部分既已為確定判決之既判力範圍內，非得擴張聲明不服之標的，其等所為擴張之上訴，即非合法，應予駁回。　　
三、據上論結，上訴人擴張上訴聲明，為不合法，爰裁定如主文
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日
　　　　　　　民事第八庭　　審判長法　官　黃裕仁
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林秉暉
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　劉惠娟　　　　
正本係照原本作成。
如不服本裁定應於裁定送達後10日內向本院提出抗告理由狀（須
按他造人數附具繕本），並繳納裁判費新臺幣1,500元。


　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林姿妤


中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
附表：朱微庭、朱家蓁、朱益詳主張減縮復擴張上訴聲明（即各178萬9781元）之租金利益請求範圍
		編號

		不動產坐落

		於原審起訴聲明之請求租金收益範圍

		於本院減縮上訴聲明

		


		於本院擴張上訴聲明請求之租金收益範圍

		備　註



		


		


		


		請求租金收益範圍

		備註

		


		




		1

		門牌號碼○○市○區○○路000號未辦保存登記建物

		自82年5月16日至108年11月14日（見原審卷一第25-27頁）

		自82年5月16日至102年9月14日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑵及貳、二、㈠、⑵所載計算至102年9月14日朱陽地去世前（見本院卷一第325、329頁）

		自102年9月15日至102年11月14日

		本院卷三第97頁、原審卷一第63-69頁



		2

		門牌號碼○○市○○區○○街00巷00號未辦保存登記建物

		自88年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第27-29頁）

		自88年1月1日至101年12月17日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑶及貳、二、㈠、⑶所載計算至朱陽地移轉產權予蔡雪卿前（見本院卷一第325、329頁）

		自101年12月18日至108年2月28日

		本院卷三第97頁





		3

		○○市○○區○○段0000地號土地及其上門牌號碼○○市○○區○○○路000000號未辦保存登記建物

		自96年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第29頁）

		自96年1月1日至101年12月17日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑷及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第326、329-330頁）

		自101年12月18日至108年11月20日



		本院卷三第97頁



		4

		○○市○○區○○段00000地號土地

		自97年9月1日至102年8月30日（見原審卷一第289頁）

		自97年9月1日至101年12月17日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑸及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第327、329-330頁）

		自101年12月18日至102年8月30日



		本院卷三第97頁







（朱微庭等3人於本院主張擴張上訴聲明所請求之租金範圍，顯係其等於原審已主張、嗣就敗訴全部上訴後經減縮撤回部分）　　　　　　　　　　　　　　　　　　　





臺灣高等法院臺中分院民事裁定

111年度重上字第236號

上  訴  人  朱微庭  

            朱家蓁（原名朱麗臻）





            朱益詳  

共      同

訴訟代理人  高進棖律師

            林羣期律師

被上訴人    朱陽生  

訴訟代理人  洪錫欽律師

複代理人    劉柏均律師（於民國112年5月31日解除委任）

上列當事人間請求交付委任利益事件，上訴人對於民國111年9月

6日臺灣臺中地方法院109年度重訴字第111號第一審判決提起上

訴，並為上訴之擴張，本院裁定如下：

　　主　文

上訴人之擴張上訴駁回。

擴張上訴之訴訟費用由上訴人負擔。

　　理　由

一、按民事訴訟法第249條第1項第7款規定，原告之訴，其訴訟

    標的為確定判決之效力所及者，法院應以裁定駁回之。又依

    同法第444條第1項規定，上訴不合法者，第二審法院應以裁

    定駁回之。再按上訴人於第二審程序，固無禁止擴張上訴聲

    明，但如嗣又就擴張部分為減縮，乃係減少不服下級法院判

    決之程度，減縮部分應為上訴之一部撤回，足使減縮部分之

    該下級審判決歸於確定（最高法院111年度台上字第704號判

    決意旨參照）。

二、經查：

　㈠上訴人朱微庭、朱家蓁、朱益詳（下合稱朱微庭等3人）於原

    審主張其等與蔡雪卿、朱沛瀅（下合稱蔡雪卿等5人）之被

    繼承人朱陽地，前委由被上訴人出售坐落○○市○里區○○段000

    地號土地及出租如附表編號1至4所示不動產，朱陽生因而管

    有土地出售價金及租金收益等共計新臺幣（下同）7403萬52

    35元，經蔡雪卿等5人於民國103年11月18日終止委任關係，

    仍未返還，其等應繼分為各1/5，依民法第541條、第179條

    規定，求為命朱陽生給付其等各1480萬7047元本息之判決。

    原審判命朱陽生各給付朱微庭等3人317萬1523元本息，並駁

    回其等其餘之訴。朱微庭等3人就其等敗訴之1163萬5524元

    部分全部提起上訴（見本院卷一第10、169-170頁），嗣減

    縮上訴聲明求為判命朱陽生再給付朱微庭等3人各759萬4854

    元本息（見本院卷一第323-324頁、卷二第401頁、卷三第99

    -100頁），則就減縮部分（即1163萬5524元與759萬4854元

    差額之404萬670元本息部分）應為上訴之一部撤回，第一審

    法院就該減縮部分之判決歸於確定，朱微庭等3人不得再為

    該部分請求。

　㈢朱微庭等3人嗣雖具狀擴張上訴聲明求為判命朱陽生給付其等

    各178萬9781元本息（見本院卷三第54-60頁），惟其等擴張

    上訴聲明請求給付之租金收益範圍（見本院卷三第97頁），

    核屬前述朱微庭等3人上訴後再減縮撤回部分，此有附表「

    於原審起訴聲明之請求租金收益範圍」欄、「於本院減縮上

    訴聲明請求租金收益範圍」欄及「於本院擴張上訴聲明請求

    之租金範圍」欄可資比對。則朱微庭等3人此部分擴張上訴

    聲明，顯係就前開減縮部分再提起上訴，但此部分既已為確

    定判決之既判力範圍內，非得擴張聲明不服之標的，其等所

    為擴張之上訴，即非合法，應予駁回。　　

三、據上論結，上訴人擴張上訴聲明，為不合法，爰裁定如主文

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日

　　　　　　　民事第八庭　　審判長法　官　黃裕仁

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林秉暉

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　劉惠娟　　　　

正本係照原本作成。

如不服本裁定應於裁定送達後10日內向本院提出抗告理由狀（須

按他造人數附具繕本），並繳納裁判費新臺幣1,500元。



　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林姿妤



中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

附表：朱微庭、朱家蓁、朱益詳主張減縮復擴張上訴聲明（即各

      178萬9781元）之租金利益請求範圍

編號 不動產坐落 於原審起訴聲明之請求租金收益範圍 於本院減縮上訴聲明  於本院擴張上訴聲明請求之租金收益範圍 備　註    請求租金收益範圍 備註   1 門牌號碼○○市○區○○路000號未辦保存登記建物 自82年5月16日至108年11月14日（見原審卷一第25-27頁） 自82年5月16日至102年9月14日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑵及貳、二、㈠、⑵所載計算至102年9月14日朱陽地去世前（見本院卷一第325、329頁） 自102年9月15日至102年11月14日 本院卷三第97頁、原審卷一第63-69頁 2 門牌號碼○○市○○區○○街00巷00號未辦保存登記建物 自88年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第27-29頁） 自88年1月1日至101年12月17日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑶及貳、二、㈠、⑶所載計算至朱陽地移轉產權予蔡雪卿前（見本院卷一第325、329頁） 自101年12月18日至108年2月28日 本院卷三第97頁  3 ○○市○○區○○段0000地號土地及其上門牌號碼○○市○○區○○○路000000號未辦保存登記建物 自96年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第29頁） 自96年1月1日至101年12月17日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑷及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第326、329-330頁） 自101年12月18日至108年11月20日  本院卷三第97頁 4 ○○市○○區○○段00000地號土地 自97年9月1日至102年8月30日（見原審卷一第289頁） 自97年9月1日至101年12月17日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑸及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第327、329-330頁） 自101年12月18日至102年8月30日  本院卷三第97頁 

（朱微庭等3人於本院主張擴張上訴聲明所請求之租金範圍，顯係其等於原審已主張、嗣就敗訴全部上訴後經減縮撤回部分）　　　　　　　　　　　　　　　　　　　






臺灣高等法院臺中分院民事裁定
111年度重上字第236號
上  訴  人  朱微庭  
            朱家蓁（原名朱麗臻）




            朱益詳  
共      同
訴訟代理人  高進棖律師
            林羣期律師
被上訴人    朱陽生  
訴訟代理人  洪錫欽律師
複代理人    劉柏均律師（於民國112年5月31日解除委任）
上列當事人間請求交付委任利益事件，上訴人對於民國111年9月6日臺灣臺中地方法院109年度重訴字第111號第一審判決提起上訴，並為上訴之擴張，本院裁定如下：
　　主　文
上訴人之擴張上訴駁回。
擴張上訴之訴訟費用由上訴人負擔。
　　理　由
一、按民事訴訟法第249條第1項第7款規定，原告之訴，其訴訟標的為確定判決之效力所及者，法院應以裁定駁回之。又依同法第444條第1項規定，上訴不合法者，第二審法院應以裁定駁回之。再按上訴人於第二審程序，固無禁止擴張上訴聲明，但如嗣又就擴張部分為減縮，乃係減少不服下級法院判決之程度，減縮部分應為上訴之一部撤回，足使減縮部分之該下級審判決歸於確定（最高法院111年度台上字第704號判決意旨參照）。
二、經查：
　㈠上訴人朱微庭、朱家蓁、朱益詳（下合稱朱微庭等3人）於原審主張其等與蔡雪卿、朱沛瀅（下合稱蔡雪卿等5人）之被繼承人朱陽地，前委由被上訴人出售坐落○○市○里區○○段000地號土地及出租如附表編號1至4所示不動產，朱陽生因而管有土地出售價金及租金收益等共計新臺幣（下同）7403萬5235元，經蔡雪卿等5人於民國103年11月18日終止委任關係，仍未返還，其等應繼分為各1/5，依民法第541條、第179條規定，求為命朱陽生給付其等各1480萬7047元本息之判決。原審判命朱陽生各給付朱微庭等3人317萬1523元本息，並駁回其等其餘之訴。朱微庭等3人就其等敗訴之1163萬5524元部分全部提起上訴（見本院卷一第10、169-170頁），嗣減縮上訴聲明求為判命朱陽生再給付朱微庭等3人各759萬4854元本息（見本院卷一第323-324頁、卷二第401頁、卷三第99-100頁），則就減縮部分（即1163萬5524元與759萬4854元差額之404萬670元本息部分）應為上訴之一部撤回，第一審法院就該減縮部分之判決歸於確定，朱微庭等3人不得再為該部分請求。
　㈢朱微庭等3人嗣雖具狀擴張上訴聲明求為判命朱陽生給付其等各178萬9781元本息（見本院卷三第54-60頁），惟其等擴張上訴聲明請求給付之租金收益範圍（見本院卷三第97頁），核屬前述朱微庭等3人上訴後再減縮撤回部分，此有附表「於原審起訴聲明之請求租金收益範圍」欄、「於本院減縮上訴聲明請求租金收益範圍」欄及「於本院擴張上訴聲明請求之租金範圍」欄可資比對。則朱微庭等3人此部分擴張上訴聲明，顯係就前開減縮部分再提起上訴，但此部分既已為確定判決之既判力範圍內，非得擴張聲明不服之標的，其等所為擴張之上訴，即非合法，應予駁回。　　
三、據上論結，上訴人擴張上訴聲明，為不合法，爰裁定如主文
中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日
　　　　　　　民事第八庭　　審判長法　官　黃裕仁
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林秉暉
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　劉惠娟　　　　
正本係照原本作成。
如不服本裁定應於裁定送達後10日內向本院提出抗告理由狀（須
按他造人數附具繕本），並繳納裁判費新臺幣1,500元。


　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林姿妤


中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
附表：朱微庭、朱家蓁、朱益詳主張減縮復擴張上訴聲明（即各178萬9781元）之租金利益請求範圍
		編號

		不動產坐落

		於原審起訴聲明之請求租金收益範圍

		於本院減縮上訴聲明

		


		於本院擴張上訴聲明請求之租金收益範圍

		備　註



		


		


		


		請求租金收益範圍

		備註

		


		




		1

		門牌號碼○○市○區○○路000號未辦保存登記建物

		自82年5月16日至108年11月14日（見原審卷一第25-27頁）

		自82年5月16日至102年9月14日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑵及貳、二、㈠、⑵所載計算至102年9月14日朱陽地去世前（見本院卷一第325、329頁）

		自102年9月15日至102年11月14日

		本院卷三第97頁、原審卷一第63-69頁



		2

		門牌號碼○○市○○區○○街00巷00號未辦保存登記建物

		自88年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第27-29頁）

		自88年1月1日至101年12月17日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑶及貳、二、㈠、⑶所載計算至朱陽地移轉產權予蔡雪卿前（見本院卷一第325、329頁）

		自101年12月18日至108年2月28日

		本院卷三第97頁





		3

		○○市○○區○○段0000地號土地及其上門牌號碼○○市○○區○○○路000000號未辦保存登記建物

		自96年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第29頁）

		自96年1月1日至101年12月17日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑷及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第326、329-330頁）

		自101年12月18日至108年11月20日



		本院卷三第97頁



		4

		○○市○○區○○段00000地號土地

		自97年9月1日至102年8月30日（見原審卷一第289頁）

		自97年9月1日至101年12月17日

		依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑸及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第327、329-330頁）

		自101年12月18日至102年8月30日



		本院卷三第97頁







（朱微庭等3人於本院主張擴張上訴聲明所請求之租金範圍，顯係其等於原審已主張、嗣就敗訴全部上訴後經減縮撤回部分）　　　　　　　　　　　　　　　　　　　





臺灣高等法院臺中分院民事裁定

111年度重上字第236號

上  訴  人  朱微庭  

            朱家蓁（原名朱麗臻）





            朱益詳  

共      同

訴訟代理人  高進棖律師

            林羣期律師

被上訴人    朱陽生  

訴訟代理人  洪錫欽律師

複代理人    劉柏均律師（於民國112年5月31日解除委任）

上列當事人間請求交付委任利益事件，上訴人對於民國111年9月6日臺灣臺中地方法院109年度重訴字第111號第一審判決提起上訴，並為上訴之擴張，本院裁定如下：

　　主　文

上訴人之擴張上訴駁回。

擴張上訴之訴訟費用由上訴人負擔。

　　理　由

一、按民事訴訟法第249條第1項第7款規定，原告之訴，其訴訟標的為確定判決之效力所及者，法院應以裁定駁回之。又依同法第444條第1項規定，上訴不合法者，第二審法院應以裁定駁回之。再按上訴人於第二審程序，固無禁止擴張上訴聲明，但如嗣又就擴張部分為減縮，乃係減少不服下級法院判決之程度，減縮部分應為上訴之一部撤回，足使減縮部分之該下級審判決歸於確定（最高法院111年度台上字第704號判決意旨參照）。

二、經查：

　㈠上訴人朱微庭、朱家蓁、朱益詳（下合稱朱微庭等3人）於原審主張其等與蔡雪卿、朱沛瀅（下合稱蔡雪卿等5人）之被繼承人朱陽地，前委由被上訴人出售坐落○○市○里區○○段000地號土地及出租如附表編號1至4所示不動產，朱陽生因而管有土地出售價金及租金收益等共計新臺幣（下同）7403萬5235元，經蔡雪卿等5人於民國103年11月18日終止委任關係，仍未返還，其等應繼分為各1/5，依民法第541條、第179條規定，求為命朱陽生給付其等各1480萬7047元本息之判決。原審判命朱陽生各給付朱微庭等3人317萬1523元本息，並駁回其等其餘之訴。朱微庭等3人就其等敗訴之1163萬5524元部分全部提起上訴（見本院卷一第10、169-170頁），嗣減縮上訴聲明求為判命朱陽生再給付朱微庭等3人各759萬4854元本息（見本院卷一第323-324頁、卷二第401頁、卷三第99-100頁），則就減縮部分（即1163萬5524元與759萬4854元差額之404萬670元本息部分）應為上訴之一部撤回，第一審法院就該減縮部分之判決歸於確定，朱微庭等3人不得再為該部分請求。

　㈢朱微庭等3人嗣雖具狀擴張上訴聲明求為判命朱陽生給付其等各178萬9781元本息（見本院卷三第54-60頁），惟其等擴張上訴聲明請求給付之租金收益範圍（見本院卷三第97頁），核屬前述朱微庭等3人上訴後再減縮撤回部分，此有附表「於原審起訴聲明之請求租金收益範圍」欄、「於本院減縮上訴聲明請求租金收益範圍」欄及「於本院擴張上訴聲明請求之租金範圍」欄可資比對。則朱微庭等3人此部分擴張上訴聲明，顯係就前開減縮部分再提起上訴，但此部分既已為確定判決之既判力範圍內，非得擴張聲明不服之標的，其等所為擴張之上訴，即非合法，應予駁回。　　

三、據上論結，上訴人擴張上訴聲明，為不合法，爰裁定如主文

中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日

　　　　　　　民事第八庭　　審判長法　官　黃裕仁

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林秉暉

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　劉惠娟　　　　

正本係照原本作成。

如不服本裁定應於裁定送達後10日內向本院提出抗告理由狀（須

按他造人數附具繕本），並繳納裁判費新臺幣1,500元。



　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林姿妤



中　　華　　民　　國　　115 　年　　6 　　月　　24　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

附表：朱微庭、朱家蓁、朱益詳主張減縮復擴張上訴聲明（即各178萬9781元）之租金利益請求範圍

編號 不動產坐落 於原審起訴聲明之請求租金收益範圍 於本院減縮上訴聲明  於本院擴張上訴聲明請求之租金收益範圍 備　註    請求租金收益範圍 備註   1 門牌號碼○○市○區○○路000號未辦保存登記建物 自82年5月16日至108年11月14日（見原審卷一第25-27頁） 自82年5月16日至102年9月14日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑵及貳、二、㈠、⑵所載計算至102年9月14日朱陽地去世前（見本院卷一第325、329頁） 自102年9月15日至102年11月14日 本院卷三第97頁、原審卷一第63-69頁 2 門牌號碼○○市○○區○○街00巷00號未辦保存登記建物 自88年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第27-29頁） 自88年1月1日至101年12月17日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑶及貳、二、㈠、⑶所載計算至朱陽地移轉產權予蔡雪卿前（見本院卷一第325、329頁） 自101年12月18日至108年2月28日 本院卷三第97頁  3 ○○市○○區○○段0000地號土地及其上門牌號碼○○市○○區○○○路000000號未辦保存登記建物 自96年1月1日至108年11月20日（見原審卷一第29頁） 自96年1月1日至101年12月17日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑷及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第326、329-330頁） 自101年12月18日至108年11月20日  本院卷三第97頁 4 ○○市○○區○○段00000地號土地 自97年9月1日至102年8月30日（見原審卷一第289頁） 自97年9月1日至101年12月17日 依民事準備書㈢狀貳、一、㈠、⑸及貳、二、㈠、⑷所載計算至朱陽地移轉產權前（見本院卷一第327、329-330頁） 自101年12月18日至102年8月30日  本院卷三第97頁 

（朱微庭等3人於本院主張擴張上訴聲明所請求之租金範圍，顯係其等於原審已主張、嗣就敗訴全部上訴後經減縮撤回部分）　　　　　　　　　　　　　　　　　　　







