3RO s
113#F & 2 F %5995

U 2 FEAE

8 AP RRERE

O S O

FAFEARFRESAATE RE AR ARFIIZEL 21p ¢
233 5% 0000000-05 4% 4 - Fede FreiFe 0 A )i

Rt 2ZF/FH W o

FWE O ATE OR300~ d R
T9 2@

-~ AR F2THELTRE QAT 2] F2 Y

WRES L 2 o A g it 2 =GN ”"f i;ﬁ%%ﬂgﬁ ’

&

v

BN A -ﬁ:@%u%%&%%zé%%»*?%@HBESHGB%
hAed BB AR EFed EyEE (T A ?I“’f%z)
PEREFE AT VRI TR ARES
(# %5 1 BA000410) o &k £ 3%112# B & ik
ERI2FRTIA P wSIB Y HENF2ET
TRY FERAK S RENI22102 3p WEEF
2 Ao 2 RRTHN S EREHK ) 2
1R FRAPOB Y v, | Eg T3
Ao FiRREIY R ER A WHIETRE Y Y
;Jf,;;ﬁl_—-ﬁ Brak B E F e o | 2 g A]13E4LY 2
Bw o 2B gF a3 113#57 21 p ik B
B g 6] (T LT E B $ 361 $ 3 438 R

;
7

= DR Ty DN b
e o e
\
\l-‘i f?j?—‘
bapll
— _@‘
b
ook

LI R L ST
=+ O gy

bt BN
2 4 > :Fﬁ' o
o= =

& om e w e
(=

w

)\

,gwm

1



¢ H E LA F 5 0000000-05 A4 B AR 2 T~ B

£ ¢ 5 BAO00A10SE - 428 X % A S EF e > £ 1114#40
Pk 3 EEPHEREE e o - Gt RI30R P T AR

i+

2
o

LHERA AR RGY cHry R EFeE - (THR

i) o
R R

)R Ak Eﬂ*ﬂﬁr“ﬂ2ﬁ7”17ﬂ foE87 18P AtRAT

FrLfith o NG RN PEE £ iR Fh S kL (67

BJ‘jF)’ft’F’a?';iEﬁﬁ‘\o-ﬂ?L » 2 113#H28p 2 R £ 2

5 RARATE PR o ) fofs 240 FE % § ic o ¥
A (BB ) e BB R £8 > F4A 3 5

-

2L W/ WA = - M Z.f*’rf@“a” AL

Sk e R4

f’%ﬂgﬁﬁ?r%.%\%i o R 4o Fé&a‘f“]‘

5tk
sl
k7R

ESEAcE X 0 FIEEAA LA S By L 32 R o &

21

/.

SHEDRIER > B F i F G
Ris o W20

Be sl B hshirkaz o  SBEF TALWER L%

7

~~

I

FE o 2R D A f A
ZNNE/RT SPE I T
ChitAzd E R

.I ra72""— . r‘.%—é ;%;:’ﬁ e Vi //<i—‘,l.ﬁ-],_ 'a;"%—;% “%{‘_’;F]E ’ )@z—‘:
H
;I-

?iaﬁﬁ‘ﬁifﬁﬁ(”T%ﬁa

1@amﬁ£1w@ﬁ’é&%&

ERFFE N AR P REABMED ¥ B
9E ﬁggz"?}l?}tal%\‘ﬁj E_;H?_ Fﬁ“’jﬁ'%‘ﬂg:‘].&‘(%



A

FEeEE HRplEL AR AT E  WRRFAALEIG
Hm’ﬁgw&—ﬂ%minah%aaéé%ﬂéﬂﬁﬁﬁ
g AREETARAFAY - CZEIF RS I
/\

J
C)AS 6] %360 0 T ($35) 422 FRA > 4 R
ESCRLE LSS (RN gxﬁﬁ&ﬁ%ﬁ,@
E A 6T A PR s Al
~ B (334@)“%&_5iﬁ&‘inza.lxevﬁi;%\,h*{i
FiE o ABlER WL FHLRER o

HW%i?ﬁﬂﬁwﬁi RS B > AYEA B LA
T3 i3 #dmE s 490 Bt FR AR KL
AP R ERLBFEF FRAL PR 2

¥ i
G} v
(GW00000005% ~ GWO0000005.) ~ % @ & pefr&E B h L il &
BARPEREARE T R ST AR MG E
4 o

SR+ ikt pale- & BARATHE 000207 0p &1 &

_if/)lu’?‘f)’ﬁﬂg ;;/E_ (EL 74'\]371;’}3 é;1221 > ° ;’L%;fﬁ“ﬁ T’I‘F;D:’EPE&
w1128 72 17Tp 2 FE82 18P » 2113#528p 2 F #
191p o @ fﬁﬂﬁ_ﬁ“r HIRPEE R 12 % 1R s 3

Y e i Hplw i £ A%1= 0 %D S ARGIELE
%‘%43‘-%§§H’%®9 SPE o R 587 28p

4o BN EETY 29V 2 RPN A o KHBRRL
B112#72 17p 2 #87 18p 2 Al » 3 33p > B
Jod e & i RE v g Ap g RERF T Y ﬂ—}i,_*;g, B 2,
:"I‘%E‘??"%'b Jp24-) H??¥ F ek B7HREL (6B 1)
e ZEHe #F ok Lt Bt hd p L RET T

AR EPRRRS I RARF SRR 0 RE T AT
g T EPiEfI T P 550 R F B LR R
oY AR FIEY o ARt AEE F PR Y
132 WFZRFFREIBIRN - BEPMED 2 2



RSk RRA ARSI B RL F - X R
620113259 8p 2 &7 210 % Flp koAl Sk

?éﬁ”%ﬁ43*§%WW%’?t“knrmﬂF”#‘]49 - ES0
ﬁ?%%ééﬁﬁwcwﬁmﬁ%ﬁﬁ@Fﬁﬁ%%p@]
-ﬁwafﬁwﬁ%&%&ﬁéfﬁwﬁgwﬁ%%ﬂﬁa

E%’ B Wﬁmio

Edetaed pgad %ﬁﬁ ERABRER LR PFT

AR N S S

el ’%"’H—}iyﬁ g r:;:»}g
i

|
g

£
PAREARAE R KR A ot B Pk
BB P RINETEHFER L%
ﬂLF%%Lﬂﬁéﬂﬁﬁﬁﬁ4iﬁ
o MAPAETRETR G F B R
&éﬁﬁiﬁﬂﬁc’u%m%&&i°iﬁﬁi%&%i
dﬂmﬁﬁiﬁﬁ’ﬁ§$%ﬁgﬂ6@2w%@¢ﬁﬁ
EREFPRE R2 TP RIBMEER S HN BRI R

7“mﬁm’—ﬁ

~ —

i’*@”?ﬁ?’%h&Mﬂ’ﬁﬂﬁiﬁif 41
TR NERFET R L2 A IE S5 B2 ERLTL R
BRek o 2V EFRLE R 2T TR A RJELH
B o
dl
IR
C)sF et R g ’ﬁﬁéiﬁb“’l%ﬁJﬁwﬂ’ﬁﬁﬁ
Rbs GPOBT I AT g EREYE -
B JE M = Ral=N +,’—,'—"-g ) 4
L&*ﬁa’iﬁnﬂf’?ﬁ;p [ BEAS E;'/f@a ’ffiq;‘;&‘lﬁ_a&jp

P RGBRRATR
%zmiﬂ%,@%ﬂﬁﬁéﬁmﬂm’éi%%%ﬁﬁ%%@
Fd Pk PRk T e F PRI o & RO R 2SR



Léﬁﬁﬂiﬁpgﬁ AR FHTRGRIIAEFEL 2L
RMEF > D8P FFATEN 7NP°,%&W PRI o
Bz ’%Bmﬁﬁﬁd%crﬁ%£iﬁc T 3o g A
&'&%%%rﬂ%}ﬂ, A FF 0 ArE AL AR
‘“l,{%\ b‘ ﬁ:o

P & EN & 114 = 2 ! 25 2




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺中高等行政法院判決
地方行政訴訟庭
113年度交字第599號
原      告  廖志龍  




被      告  臺中市政府警察局


代  表  人  李文章  
上列當事人間交通裁決事件，原告不服被告民國113年5月21日中市警交裁字第0000000-0號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：
    主      文
原告之訴駁回。
訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。
    事實及理由
一、行政訴訟法第237條之7規定，交通裁決事件之裁判，得不經言詞辯論為之。經核兩造陳述及卷內資料，事證尚屬明確，爰不經言詞辯論而為判決。
二、事實概要：原告以駕駛計程車為業，於民國108年3月6日依計程車駕駛人執業登記管理辦法（下稱計程車管理辦法）第2條規定向被告申請執業登記，領有計程車駕駛人執業登記證及其副證（證號：BA000410）。惟原告於112年度未依計程車管理辦法第12條規定於生日前後1個月期間內即112年7月至9月間申請年度查驗，經員警於112年10月3日製單舉發原告有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗」之違規。惟原告事後逾期6個月以上仍不辦理，員警認有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗，逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業登記。」之違規，於113年4月2日另予製單舉發。被告認舉發無誤，於113年5月21日依道路交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第36條第3、4項規定，以中市警交裁字第0000000-0號裁決，裁處原告「一、廢止臺中市BA000410號計程車駕駛人執業登記，並至114年4月2日止，不得再辦理執業登記。二、請於文到30日內至本分局交通警察大隊計程車服務中心繳回執業登記證。」（下稱原處分）。
三、訴訟要旨：
　㈠原告主張：原告因病於112年7月17日至同年8月18日在林新醫院住院，出院後應24小時氧氣治療，醫囑應多休息（6個月以上）和門診追蹤。其後，又於113年5月8日至同年月21日在林新醫院住院，出院後應24小時氧氣治療，醫囑應多休息（6個月以上）和門診追蹤。原告年邁，謀生不易，廢證重考難如登天，家庭經濟支柱無以為繼，應有生存空間。聲明：⒈原處分撤銷。⒉訴訟費用由被告負擔。
　㈡被告答辯：原告為執業計程車駕駛，異動登記及申報查驗，應明確知悉遵守。原告生病住院期間扣除後，尚有2個月時間可以辦理年度查驗卻未為之，經舉發「未參加年度查驗」之違規事實後，又未於3個月內檢具相關證明文件補辦查驗，則員警舉發及被告裁罰，自無違誤。並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉訴訟費用由元告負擔。
四、本件應適用法規：
  ㈠計程車管理辦法：
    ⒈第2條：「汽車駕駛人以從事計程車駕駛為業者，應於執業前向執業地直轄市、縣（市）警察局申請辦理執業登記，領有計程車駕駛人執業登記證（以下簡稱執業登記證）及其副證，並領有有效職業駕駛執照，始得執業。」
    ⒉第12條第1項：「執業登記證及其副證每年查驗1次，計程車駕駛人自領得執業登記證及其副證之翌年起，應於每年出生月份之前後1個月內檢具下列文件，向原發證之警察局申請查驗：一、國民身分證。二、職業駕駛執照。三、執業事實證明文件。四、執業登記證及副證。」
    ⒊第13條：「計程車駕駛人有正當理由未能於期限內辦理執業登記證及其副證之查驗或換發者，得於原因消滅後3個月內，檢具相關證明文件，向原發證之警察局申請補辦查驗或換發，其執業年資視同連續。但該段期間應予扣除。」
　㈡處罰條例第36條：「（第3項）計程車駕駛人，不依規定期限，辦理執業登記事項之異動申報，或參加年度查驗者，處新臺幣1200元罰鍰；逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業登記。（第4項）計程車駕駛人經依前項之規定廢止執業登記者，未滿1年不得再行辦理執業登記。」
五、本院判斷：
　㈠前揭事實概要欄所載事實，除後述爭點外，未據兩造爭執，並有原處分及送達證書、臺中市計程車駕駛人執業登記申請書、臺中市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單（GW0000000號、GW0000000號）、臺中市政府警察局交通警察大隊辦理收繳執業登記證切結書等附卷可證，堪信為真實。
　㈡原告主張生病住院一節，固提出林新醫院000年0月0日出具之診斷證明書為證（見本院卷第21頁）。然審視其住院期間分別為112年7月17日至同年8月18日，及113年5月8日至同年月21日。而依計程車管理辦法第12條第1項規定，計程車執業登記證及其副證應每年查驗1次，查驗期間為領證後隔1年開始之生日當月前後各1月計3個月之期間，原告為8月28日生，故應於每年7月至9月之期間內申報查驗。經對照原告上開112年7月17日至同年8月18日之住院期間，僅有33日，則原告住院前及出院後顯仍有相當時間可以申請查驗。雖原告出院時醫囑必須24小時氧氣治療，應多休息（6個月以上）和門診追蹤，持續治療，但此僅是囑咐原告自身照護事宜、注意身體狀況變化並提醒應持續追蹤治療，原告並未因此即無法行動或從事任何輕便工作。且縱使原告因上開身體狀況，有不便申請查驗之正當理由，本應依計程車管理辦法第13條規定，於該原因消滅後3個月內，檢具相關證明文件，申請補辦查驗，然原告仍未依規辦理。雖原告第一次出院後，於113年5月8日至同年月21日又因相同病情住院，出院後醫囑情形大致相同，然此次住院期間僅有14日，而原告於第1次舉發後長達6個月之期間內仍未檢證申請補辦查驗，則原告構成處罰條例第36條第3項合計逾6個月期間未辦理年度查驗之違規，即堪認定。
　㈢按計程車負擔民眾運輸任務，駕駛人與乘客同在密閉行動空間內，乘客之人身安全相當程度受駕駛人所操控，其特殊工作性質與社會治安有密切關聯。計程車執業登記證年度查驗之立法目的，即係藉由主管機關定期審查計程車駕駛人之機會，以查核其是否符合資格，俾利主管機關對於計程車駕駛人為必要之行政管理，以保障民眾安全。本件原告未依規定申請112年度之查驗，經警舉發後逾期6個月仍未申請補辦，違規事實明確，原告作為計程車職業駕駛，對於上開法令規定，本應切實遵守，既疏忽懈怠，其因廢止執業登記所生工作受限、經濟負擔可能加重之不利益結果，係法律規定之當然結果，乃可歸責於原告自己之事由所致，尚無從解免其處罰。
六、結論：
　㈠綜上所述，原告有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗，逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業登記。」之違規，事屬明確，被告依法作成原處分，核無違誤，原告訴請撤銷，為無理由，應予駁回。
　㈡兩造其餘攻防方法及卷內事證，經核於判決結果不生影響，無庸逐一論述，附此敘明。
　㈣本件訴訟費用為第一審裁判費300元，應由原告負擔。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　 月  　25 　　日
                              法   官  李嘉益
以上正本係照原本作成。
如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀，上訴狀並應記載上訴理由，表明關於原判決所違背之法令及其具體內容或依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實，並繳納上訴費新臺幣750元；未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書(上訴狀及上訴理由書均按他造人數附繕本)。如逾期未提出上訴理由書者，本院毋庸再命補正而逕以裁定駁回上訴。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日
                              書記官  林俐婷

臺中高等行政法院判決

地方行政訴訟庭

113年度交字第599號

原      告  廖志龍  





被      告  臺中市政府警察局



代  表  人  李文章  

上列當事人間交通裁決事件，原告不服被告民國113年5月21日中

市警交裁字第0000000-0號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下

：

    主      文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

    事實及理由

一、行政訴訟法第237條之7規定，交通裁決事件之裁判，得不經

    言詞辯論為之。經核兩造陳述及卷內資料，事證尚屬明確，

    爰不經言詞辯論而為判決。

二、事實概要：原告以駕駛計程車為業，於民國108年3月6日依

    計程車駕駛人執業登記管理辦法（下稱計程車管理辦法）第

    2條規定向被告申請執業登記，領有計程車駕駛人執業登記

    證及其副證（證號：BA000410）。惟原告於112年度未依計

    程車管理辦法第12條規定於生日前後1個月期間內即112年7

    月至9月間申請年度查驗，經員警於112年10月3日製單舉發

    原告有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗」之

    違規。惟原告事後逾期6個月以上仍不辦理，員警認有「計

    程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗，逾期6個月以

    上仍不辦理者，廢止其執業登記。」之違規，於113年4月2

    日另予製單舉發。被告認舉發無誤，於113年5月21日依道路

    交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第36條第3、4項規定，

    以中市警交裁字第0000000-0號裁決，裁處原告「一、廢止

    臺中市BA000410號計程車駕駛人執業登記，並至114年4月2

    日止，不得再辦理執業登記。二、請於文到30日內至本分局

    交通警察大隊計程車服務中心繳回執業登記證。」（下稱原

    處分）。

三、訴訟要旨：

　㈠原告主張：原告因病於112年7月17日至同年8月18日在林新醫

    院住院，出院後應24小時氧氣治療，醫囑應多休息（6個月

    以上）和門診追蹤。其後，又於113年5月8日至同年月21日

    在林新醫院住院，出院後應24小時氧氣治療，醫囑應多休息

    （6個月以上）和門診追蹤。原告年邁，謀生不易，廢證重

    考難如登天，家庭經濟支柱無以為繼，應有生存空間。聲明

    ：⒈原處分撤銷。⒉訴訟費用由被告負擔。

　㈡被告答辯：原告為執業計程車駕駛，異動登記及申報查驗，

    應明確知悉遵守。原告生病住院期間扣除後，尚有2個月時

    間可以辦理年度查驗卻未為之，經舉發「未參加年度查驗」

    之違規事實後，又未於3個月內檢具相關證明文件補辦查驗

    ，則員警舉發及被告裁罰，自無違誤。並聲明：⒈原告之訴

    駁回。⒉訴訟費用由元告負擔。

四、本件應適用法規：

  ㈠計程車管理辦法：

    ⒈第2條：「汽車駕駛人以從事計程車駕駛為業者，應於執業

      前向執業地直轄市、縣（市）警察局申請辦理執業登記，

      領有計程車駕駛人執業登記證（以下簡稱執業登記證）及

      其副證，並領有有效職業駕駛執照，始得執業。」

    ⒉第12條第1項：「執業登記證及其副證每年查驗1次，計程

      車駕駛人自領得執業登記證及其副證之翌年起，應於每年

      出生月份之前後1個月內檢具下列文件，向原發證之警察

      局申請查驗：一、國民身分證。二、職業駕駛執照。三、

      執業事實證明文件。四、執業登記證及副證。」

    ⒊第13條：「計程車駕駛人有正當理由未能於期限內辦理執

      業登記證及其副證之查驗或換發者，得於原因消滅後3個

      月內，檢具相關證明文件，向原發證之警察局申請補辦查

      驗或換發，其執業年資視同連續。但該段期間應予扣除。

      」

　㈡處罰條例第36條：「（第3項）計程車駕駛人，不依規定期限

    ，辦理執業登記事項之異動申報，或參加年度查驗者，處新

    臺幣1200元罰鍰；逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業

    登記。（第4項）計程車駕駛人經依前項之規定廢止執業登

    記者，未滿1年不得再行辦理執業登記。」

五、本院判斷：

　㈠前揭事實概要欄所載事實，除後述爭點外，未據兩造爭執，

    並有原處分及送達證書、臺中市計程車駕駛人執業登記申請

    書、臺中市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單（

    GW0000000號、GW0000000號）、臺中市政府警察局交通警察

    大隊辦理收繳執業登記證切結書等附卷可證，堪信為真實。

　㈡原告主張生病住院一節，固提出林新醫院000年0月0日出具之

    診斷證明書為證（見本院卷第21頁）。然審視其住院期間分

    別為112年7月17日至同年8月18日，及113年5月8日至同年月

    21日。而依計程車管理辦法第12條第1項規定，計程車執業

    登記證及其副證應每年查驗1次，查驗期間為領證後隔1年開

    始之生日當月前後各1月計3個月之期間，原告為8月28日生

    ，故應於每年7月至9月之期間內申報查驗。經對照原告上開

    112年7月17日至同年8月18日之住院期間，僅有33日，則原

    告住院前及出院後顯仍有相當時間可以申請查驗。雖原告出

    院時醫囑必須24小時氧氣治療，應多休息（6個月以上）和

    門診追蹤，持續治療，但此僅是囑咐原告自身照護事宜、注

    意身體狀況變化並提醒應持續追蹤治療，原告並未因此即無

    法行動或從事任何輕便工作。且縱使原告因上開身體狀況，

    有不便申請查驗之正當理由，本應依計程車管理辦法第13條

    規定，於該原因消滅後3個月內，檢具相關證明文件，申請

    補辦查驗，然原告仍未依規辦理。雖原告第一次出院後，於

    113年5月8日至同年月21日又因相同病情住院，出院後醫囑

    情形大致相同，然此次住院期間僅有14日，而原告於第1次

    舉發後長達6個月之期間內仍未檢證申請補辦查驗，則原告

    構成處罰條例第36條第3項合計逾6個月期間未辦理年度查驗

    之違規，即堪認定。

　㈢按計程車負擔民眾運輸任務，駕駛人與乘客同在密閉行動空

    間內，乘客之人身安全相當程度受駕駛人所操控，其特殊工

    作性質與社會治安有密切關聯。計程車執業登記證年度查驗

    之立法目的，即係藉由主管機關定期審查計程車駕駛人之機

    會，以查核其是否符合資格，俾利主管機關對於計程車駕駛

    人為必要之行政管理，以保障民眾安全。本件原告未依規定

    申請112年度之查驗，經警舉發後逾期6個月仍未申請補辦，

    違規事實明確，原告作為計程車職業駕駛，對於上開法令規

    定，本應切實遵守，既疏忽懈怠，其因廢止執業登記所生工

    作受限、經濟負擔可能加重之不利益結果，係法律規定之當

    然結果，乃可歸責於原告自己之事由所致，尚無從解免其處

    罰。

六、結論：

　㈠綜上所述，原告有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年

    度查驗，逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業登記。」

    之違規，事屬明確，被告依法作成原處分，核無違誤，原告

    訴請撤銷，為無理由，應予駁回。

　㈡兩造其餘攻防方法及卷內事證，經核於判決結果不生影響，

    無庸逐一論述，附此敘明。

　㈣本件訴訟費用為第一審裁判費300元，應由原告負擔。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　 月  　25 　　日

                              法   官  李嘉益

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院地方行政訴訟庭

提出上訴狀，上訴狀並應記載上訴理由，表明關於原判決所違背

之法令及其具體內容或依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具

體事實，並繳納上訴費新臺幣750元；未表明上訴理由者，應於

提出上訴後20日內補提理由書(上訴狀及上訴理由書均按他造人

數附繕本)。如逾期未提出上訴理由書者，本院毋庸再命補正而

逕以裁定駁回上訴。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

                              書記官  林俐婷




臺中高等行政法院判決

地方行政訴訟庭

113年度交字第599號

原      告  廖志龍  





被      告  臺中市政府警察局



代  表  人  李文章  

上列當事人間交通裁決事件，原告不服被告民國113年5月21日中市警交裁字第0000000-0號裁決，提起行政訴訟，本院判決如下：

    主      文

原告之訴駁回。

訴訟費用新臺幣300元由原告負擔。

    事實及理由

一、行政訴訟法第237條之7規定，交通裁決事件之裁判，得不經言詞辯論為之。經核兩造陳述及卷內資料，事證尚屬明確，爰不經言詞辯論而為判決。

二、事實概要：原告以駕駛計程車為業，於民國108年3月6日依計程車駕駛人執業登記管理辦法（下稱計程車管理辦法）第2條規定向被告申請執業登記，領有計程車駕駛人執業登記證及其副證（證號：BA000410）。惟原告於112年度未依計程車管理辦法第12條規定於生日前後1個月期間內即112年7月至9月間申請年度查驗，經員警於112年10月3日製單舉發原告有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗」之違規。惟原告事後逾期6個月以上仍不辦理，員警認有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗，逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業登記。」之違規，於113年4月2日另予製單舉發。被告認舉發無誤，於113年5月21日依道路交通管理處罰條例（下稱處罰條例）第36條第3、4項規定，以中市警交裁字第0000000-0號裁決，裁處原告「一、廢止臺中市BA000410號計程車駕駛人執業登記，並至114年4月2日止，不得再辦理執業登記。二、請於文到30日內至本分局交通警察大隊計程車服務中心繳回執業登記證。」（下稱原處分）。

三、訴訟要旨：

　㈠原告主張：原告因病於112年7月17日至同年8月18日在林新醫院住院，出院後應24小時氧氣治療，醫囑應多休息（6個月以上）和門診追蹤。其後，又於113年5月8日至同年月21日在林新醫院住院，出院後應24小時氧氣治療，醫囑應多休息（6個月以上）和門診追蹤。原告年邁，謀生不易，廢證重考難如登天，家庭經濟支柱無以為繼，應有生存空間。聲明：⒈原處分撤銷。⒉訴訟費用由被告負擔。

　㈡被告答辯：原告為執業計程車駕駛，異動登記及申報查驗，應明確知悉遵守。原告生病住院期間扣除後，尚有2個月時間可以辦理年度查驗卻未為之，經舉發「未參加年度查驗」之違規事實後，又未於3個月內檢具相關證明文件補辦查驗，則員警舉發及被告裁罰，自無違誤。並聲明：⒈原告之訴駁回。⒉訴訟費用由元告負擔。

四、本件應適用法規：

  ㈠計程車管理辦法：

    ⒈第2條：「汽車駕駛人以從事計程車駕駛為業者，應於執業前向執業地直轄市、縣（市）警察局申請辦理執業登記，領有計程車駕駛人執業登記證（以下簡稱執業登記證）及其副證，並領有有效職業駕駛執照，始得執業。」

    ⒉第12條第1項：「執業登記證及其副證每年查驗1次，計程車駕駛人自領得執業登記證及其副證之翌年起，應於每年出生月份之前後1個月內檢具下列文件，向原發證之警察局申請查驗：一、國民身分證。二、職業駕駛執照。三、執業事實證明文件。四、執業登記證及副證。」

    ⒊第13條：「計程車駕駛人有正當理由未能於期限內辦理執業登記證及其副證之查驗或換發者，得於原因消滅後3個月內，檢具相關證明文件，向原發證之警察局申請補辦查驗或換發，其執業年資視同連續。但該段期間應予扣除。」

　㈡處罰條例第36條：「（第3項）計程車駕駛人，不依規定期限，辦理執業登記事項之異動申報，或參加年度查驗者，處新臺幣1200元罰鍰；逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業登記。（第4項）計程車駕駛人經依前項之規定廢止執業登記者，未滿1年不得再行辦理執業登記。」

五、本院判斷：

　㈠前揭事實概要欄所載事實，除後述爭點外，未據兩造爭執，並有原處分及送達證書、臺中市計程車駕駛人執業登記申請書、臺中市政府警察局舉發違反道路交通管理事件通知單（GW0000000號、GW0000000號）、臺中市政府警察局交通警察大隊辦理收繳執業登記證切結書等附卷可證，堪信為真實。

　㈡原告主張生病住院一節，固提出林新醫院000年0月0日出具之診斷證明書為證（見本院卷第21頁）。然審視其住院期間分別為112年7月17日至同年8月18日，及113年5月8日至同年月21日。而依計程車管理辦法第12條第1項規定，計程車執業登記證及其副證應每年查驗1次，查驗期間為領證後隔1年開始之生日當月前後各1月計3個月之期間，原告為8月28日生，故應於每年7月至9月之期間內申報查驗。經對照原告上開112年7月17日至同年8月18日之住院期間，僅有33日，則原告住院前及出院後顯仍有相當時間可以申請查驗。雖原告出院時醫囑必須24小時氧氣治療，應多休息（6個月以上）和門診追蹤，持續治療，但此僅是囑咐原告自身照護事宜、注意身體狀況變化並提醒應持續追蹤治療，原告並未因此即無法行動或從事任何輕便工作。且縱使原告因上開身體狀況，有不便申請查驗之正當理由，本應依計程車管理辦法第13條規定，於該原因消滅後3個月內，檢具相關證明文件，申請補辦查驗，然原告仍未依規辦理。雖原告第一次出院後，於113年5月8日至同年月21日又因相同病情住院，出院後醫囑情形大致相同，然此次住院期間僅有14日，而原告於第1次舉發後長達6個月之期間內仍未檢證申請補辦查驗，則原告構成處罰條例第36條第3項合計逾6個月期間未辦理年度查驗之違規，即堪認定。

　㈢按計程車負擔民眾運輸任務，駕駛人與乘客同在密閉行動空間內，乘客之人身安全相當程度受駕駛人所操控，其特殊工作性質與社會治安有密切關聯。計程車執業登記證年度查驗之立法目的，即係藉由主管機關定期審查計程車駕駛人之機會，以查核其是否符合資格，俾利主管機關對於計程車駕駛人為必要之行政管理，以保障民眾安全。本件原告未依規定申請112年度之查驗，經警舉發後逾期6個月仍未申請補辦，違規事實明確，原告作為計程車職業駕駛，對於上開法令規定，本應切實遵守，既疏忽懈怠，其因廢止執業登記所生工作受限、經濟負擔可能加重之不利益結果，係法律規定之當然結果，乃可歸責於原告自己之事由所致，尚無從解免其處罰。

六、結論：

　㈠綜上所述，原告有「計程車駕駛人，不依規定期限，參加年度查驗，逾期6個月以上仍不辦理者，廢止其執業登記。」之違規，事屬明確，被告依法作成原處分，核無違誤，原告訴請撤銷，為無理由，應予駁回。

　㈡兩造其餘攻防方法及卷內事證，經核於判決結果不生影響，無庸逐一論述，附此敘明。

　㈣本件訴訟費用為第一審裁判費300元，應由原告負擔。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　 月  　25 　　日

                              法   官  李嘉益

以上正本係照原本作成。

如不服本判決，應於判決送達後20日內，向本院地方行政訴訟庭提出上訴狀，上訴狀並應記載上訴理由，表明關於原判決所違背之法令及其具體內容或依訴訟資料可認為原判決有違背法令之具體事實，並繳納上訴費新臺幣750元；未表明上訴理由者，應於提出上訴後20日內補提理由書(上訴狀及上訴理由書均按他造人數附繕本)。如逾期未提出上訴理由書者，本院毋庸再命補正而逕以裁定駁回上訴。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　25　　日

                              書記官  林俐婷



