
臺灣臺南地方法院刑事簡易判決

112年度簡字第3653號

聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官

被      告  章以昕

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因誹謗案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑 （112年度

營偵字第1701號） ，本院判決如下：

    主  文

章以昕犯散佈文字誹謗罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺

幣壹仟元折算壹日。　　               

    事實及理由

一、本案事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、核被告章以昕所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗

罪。被告陸續以在個人社交軟體上發表本案誹謗言論，乃基

於詆毀告訴人名譽之犯意，時間密接，各行為之獨立性極為

薄弱，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包

括之一行為予以評價，屬接續犯，論以一罪即足。

三、爰審酌被告之犯後態度、犯罪動機、與告訴人之關係、手

段、生活狀況、智識程度、所生危害、前科素行等一切情

狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

四、依刑事訴訟法第449條第1項、第3項、第454條第2項，逕以

簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　10　　日

  　　　　　　　　刑事第十一庭  法　官　高如宜

以上正本證明與原本無異。

　　  　　　　　　　　　　　　　書記官　廖庭瑜

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　11　　日

附錄本案所犯法條全文
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中華民國刑法第310條

意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗

罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。

散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或

3 萬元以下罰金。

對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公

共利益無關者，不在此限。

附件：（除以下引用者外，其餘省略）

臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

                                   112年度營偵字第1701號

　　被　　　告　章以昕　女　29歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○00○0號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因妨害名譽案件，業經偵查終結，認為宜以簡易判決處

刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、章以昕、李宛柔分別為李定珉之前妻及配偶，彼此間有感情

糾紛。詎章以昕竟基於加重誹謗之接續犯意，先於民國111

年10月14日11時53分、54分許，於其所申設之社交軟體Inst

agram限時動態發表如附表編號一至五所示之言詞，再於同

日15時29分，在臉書社團「爆廢公社公開版」，以帳號「章

以昕」在不特定多數人得共見共聞之臉書網頁上，張貼內容

如附表編號六所示之言詞，足生損害於李宛柔之名譽及社會

評價。　　　

二、案經李宛柔告訴偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、訊據被告章以昕固不否認有於上開時間張貼如附表所示之言

論，惟矢口否認犯行，辯稱：告訴人確實有介入我的婚姻，

且有當過酒店小姐，我講的都是實話等語。惟查，被告上開

犯行，業據告訴人李宛柔到庭指訴綦詳，並有貼文截圖資料
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附在可參，被告犯嫌應堪認定。又縱使被告對於其所指謫之

事可證明為真實，惟此僅涉告訴人私德而與公共利益無關，

自不得以此阻卻違法，併此敘明。

二、核被告所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪嫌。

被告因不滿告訴人介入家庭，而於111年10月14日以社交軟

體Instagram、臉書發表如附表所示內容之貼文，其數行為

係於密切接近的時間為之，侵害同一被害人即告訴人之人格

法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念難以

強行分離，應包括於一行為予以評價，請論以接續犯。

三、告訴意旨另認被告在111年10月14日11時53分許，於其所申

設之社交軟體Instagram限時動態發表「這位酒店妹手腕就

是好，這點我真的輸欸」等文字，並貼上告訴人Instagram

帳號「bobo.0714」主頁截圖，涉嫌違反個人資料保護法云

云。惟查，告訴人到庭自陳：該截圖是我Instagram帳號「b

obo.0714」的主頁，我的好友都看得到等語，堪認該照片為

告訴人主動公開之資訊，難認被告有何違反個人資料保護法

之犯行。然此部分如成立犯罪，與上開聲請簡易判決處刑之

妨害名譽部分具想像競合之裁判上一罪關係，爰不另為不起

訴處分，附此敘明。

四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　　致

臺灣臺南地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　2 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢  察  官　楊  尉  汶

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日

                              書  記  官  王  柔  驊

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第310條

意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗

罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。
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散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或

3 萬元以下罰金。

對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公

共利益無關者，不在此限。

附表：

編號 貼文時間 內容

一 111年10月14日1

1時53分

他的名聲真的臭到爆炸

臭到爆炸啦妳可憐到底用什麼臉活著啊

二 111年10月14日1

1時53分

貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主

頁截圖，並寫上下列文字內容：

這位酒店妹手腕就是好

這點我真的輸欸

三 111年10月14日1

1時53分

照片中之文字內容：

以上儘量分享儘量截圖

妳不要臉我會成全妳

四 111年10月14日1

1時54分

照片中之文字內容：

訊息我就沒有一一回覆了有問到我會爆出來

是因為我跟李一直都保持友好

我自己也犯賤心軟捨不得好好分開

如果我們是斷乾淨情況下我不會多說什麼

我也都蠻聽他的他對我也很好從沒讓我跟小

孩餓到

但這幾天突然又不找我有人開小帳爆料原來

是把小三接回去陪

我真的覺得很丟臉！

所以我才選擇發聲代表我這段感情這個人

我真的不要~認真送妳內

妳也不用在那邊不甘心我跟他有聯絡

當初說知道我們離婚，你說你沒有很開心

之後做的這些破事？

這種事情真的不用我自己爆料

01

02

03

04

05
06
07

4



外面早就傳的沸沸揚揚

好好接受大家對妳的眼光吧

還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來

再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住

進去裡面都還有我跟小孩東西你用什麼心情

住的

再出去騙錢自己出去買一間房子啊

什麼都要用我用過的經歷過的心理有疾病是

不是

五 111年10月14日1

1時54分

照片中之文字內容：

我真的不會騙男生錢

所以我除了帶小孩

我真的沒錢都要靠李一尾給我錢

也真謝謝你去騙錢

當我們的提款機

這個妳自己也知道的

帳號給妳啊

中信000

000000000000

既然手段這麼好

讓我的小孩現在有爸沒爸的

直接匯錢給我養小孩啊繼續騙錢金援我們

你也不用在那邊生氣我跟妳小孩的爸爸有聯

繫

人我可以不要錢拿來我還真的不想努力呢~

六 111年10月14日1

5時29分

哈嘍萬年小三

介入我婚姻8、9年

真的很雖小

跟妳這個女生從結婚糾纏到現在

當初妳對我一句一句道歉

說對我小孩愧疚

之後手段一堆酒店妹就是不一樣

還沒離婚就拿過兩個小孩
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怕被我告所以拿掉

這些妳親口跟我說的

08都有截圖

妳名聲真的很臭

勸你少拋頭露臉

人家講到妳都是對啊她小三上位

妳的小孩以後也會被說小三的小孩

妳這些頭號去除不掉！

現在還要延續糾纏到孩子下一代

這個點我真的替小孩覺得雖小

還有喔

妳在外面騙別的男生月子中心的錢

還有產後養育小孩的錢

還有手錶跟車

都講到我這了

拜託留一下臉面

下幹對話我都有

還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來

再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住

進去

裡面都還有我跟小孩東西，你用什麼心情住

的
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(續上頁)
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  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
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  border: 1px solid black;
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  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
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.pen-record-ans {
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}
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}*/
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}
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 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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  -ms-text-justify: inter-ideograph;
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.justify-para {
  text-align:justify;
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 }
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}
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上列被告因誹謗案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑 （112年度營偵字第1701號） ，本院判決如下：
    主  文
章以昕犯散佈文字誹謗罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺
幣壹仟元折算壹日。　　               
    事實及理由
一、本案事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、核被告章以昕所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪。被告陸續以在個人社交軟體上發表本案誹謗言論，乃基於詆毀告訴人名譽之犯意，時間密接，各行為之獨立性極為薄弱，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，屬接續犯，論以一罪即足。
三、爰審酌被告之犯後態度、犯罪動機、與告訴人之關係、手段、生活狀況、智識程度、所生危害、前科素行等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
四、依刑事訴訟法第449條第1項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　10　　日
  　　　　　　　　刑事第十一庭  法　官　高如宜
以上正本證明與原本無異。
　　  　　　　　　　　　　　　　書記官　廖庭瑜
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　11　　日
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第310條
意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗
罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。
散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或
3 萬元以下罰金。
對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公
共利益無關者，不在此限。


附件：（除以下引用者外，其餘省略）
臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
                                   112年度營偵字第1701號
　　被　　　告　章以昕　女　29歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○00○0號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因妨害名譽案件，業經偵查終結，認為宜以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、章以昕、李宛柔分別為李定珉之前妻及配偶，彼此間有感情糾紛。詎章以昕竟基於加重誹謗之接續犯意，先於民國111年10月14日11時53分、54分許，於其所申設之社交軟體Instagram限時動態發表如附表編號一至五所示之言詞，再於同日15時29分，在臉書社團「爆廢公社公開版」，以帳號「章以昕」在不特定多數人得共見共聞之臉書網頁上，張貼內容如附表編號六所示之言詞，足生損害於李宛柔之名譽及社會評價。　　　
二、案經李宛柔告訴偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、訊據被告章以昕固不否認有於上開時間張貼如附表所示之言論，惟矢口否認犯行，辯稱：告訴人確實有介入我的婚姻，且有當過酒店小姐，我講的都是實話等語。惟查，被告上開犯行，業據告訴人李宛柔到庭指訴綦詳，並有貼文截圖資料附在可參，被告犯嫌應堪認定。又縱使被告對於其所指謫之事可證明為真實，惟此僅涉告訴人私德而與公共利益無關，自不得以此阻卻違法，併此敘明。
二、核被告所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪嫌。被告因不滿告訴人介入家庭，而於111年10月14日以社交軟體Instagram、臉書發表如附表所示內容之貼文，其數行為係於密切接近的時間為之，侵害同一被害人即告訴人之人格法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念難以強行分離，應包括於一行為予以評價，請論以接續犯。
三、告訴意旨另認被告在111年10月14日11時53分許，於其所申設之社交軟體Instagram限時動態發表「這位酒店妹手腕就是好，這點我真的輸欸」等文字，並貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主頁截圖，涉嫌違反個人資料保護法云云。惟查，告訴人到庭自陳：該截圖是我Instagram帳號「bobo.0714」的主頁，我的好友都看得到等語，堪認該照片為告訴人主動公開之資訊，難認被告有何違反個人資料保護法之犯行。然此部分如成立犯罪，與上開聲請簡易判決處刑之妨害名譽部分具想像競合之裁判上一罪關係，爰不另為不起訴處分，附此敘明。
四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺南地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　2 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢  察  官　楊  尉  汶
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日
                              書  記  官  王  柔  驊
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第310條
意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗
罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。
散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或
3 萬元以下罰金。
對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公
共利益無關者，不在此限。


附表：
		


		


		


		


		


		








		編號

		貼文時間

		內容



		一

		111年10月14日11時53分

		他的名聲真的臭到爆炸
臭到爆炸啦妳可憐到底用什麼臉活著啊



		二

		111年10月14日11時53分

		貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主頁截圖，並寫上下列文字內容：
這位酒店妹手腕就是好
這點我真的輸欸



		三

		111年10月14日11時53分

		照片中之文字內容：
以上儘量分享儘量截圖
妳不要臉我會成全妳



		四

		111年10月14日11時54分

		照片中之文字內容：
訊息我就沒有一一回覆了有問到我會爆出來是因為我跟李一直都保持友好
我自己也犯賤心軟捨不得好好分開
如果我們是斷乾淨情況下我不會多說什麼
我也都蠻聽他的他對我也很好從沒讓我跟小孩餓到
但這幾天突然又不找我有人開小帳爆料原來是把小三接回去陪
我真的覺得很丟臉！
所以我才選擇發聲代表我這段感情這個人
我真的不要~認真送妳內
妳也不用在那邊不甘心我跟他有聯絡
當初說知道我們離婚，你說你沒有很開心
之後做的這些破事？
這種事情真的不用我自己爆料
外面早就傳的沸沸揚揚
好好接受大家對妳的眼光吧
還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來
再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去裡面都還有我跟小孩東西你用什麼心情住的
再出去騙錢自己出去買一間房子啊
什麼都要用我用過的經歷過的心理有疾病是不是



		五

		111年10月14日11時54分

		照片中之文字內容：
我真的不會騙男生錢
所以我除了帶小孩
我真的沒錢都要靠李一尾給我錢
也真謝謝你去騙錢
當我們的提款機
這個妳自己也知道的
帳號給妳啊
中信000
000000000000
既然手段這麼好
讓我的小孩現在有爸沒爸的
直接匯錢給我養小孩啊繼續騙錢金援我們
你也不用在那邊生氣我跟妳小孩的爸爸有聯繫
人我可以不要錢拿來我還真的不想努力呢~



		六

		111年10月14日15時29分

		哈嘍萬年小三
介入我婚姻8、9年
真的很雖小
跟妳這個女生從結婚糾纏到現在
當初妳對我一句一句道歉
說對我小孩愧疚
之後手段一堆酒店妹就是不一樣
還沒離婚就拿過兩個小孩
怕被我告所以拿掉
這些妳親口跟我說的
08都有截圖
妳名聲真的很臭
勸你少拋頭露臉
人家講到妳都是對啊她小三上位
妳的小孩以後也會被說小三的小孩
妳這些頭號去除不掉！
現在還要延續糾纏到孩子下一代
這個點我真的替小孩覺得雖小
還有喔
妳在外面騙別的男生月子中心的錢
還有產後養育小孩的錢
還有手錶跟車
都講到我這了
拜託留一下臉面
下幹對話我都有
還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來
再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去
裡面都還有我跟小孩東西，你用什麼心情住的










臺灣臺南地方法院刑事簡易判決

112年度簡字第3653號

聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官

被      告  章以昕





上列被告因誹謗案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑 （112年度

營偵字第1701號） ，本院判決如下：

    主  文

章以昕犯散佈文字誹謗罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺

幣壹仟元折算壹日。　　               

    事實及理由

一、本案事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、核被告章以昕所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗

    罪。被告陸續以在個人社交軟體上發表本案誹謗言論，乃基

    於詆毀告訴人名譽之犯意，時間密接，各行為之獨立性極為

    薄弱，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包

    括之一行為予以評價，屬接續犯，論以一罪即足。

三、爰審酌被告之犯後態度、犯罪動機、與告訴人之關係、手段

    、生活狀況、智識程度、所生危害、前科素行等一切情狀，

    量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

四、依刑事訴訟法第449條第1項、第3項、第454條第2項，逕以

    簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上

    訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　10　　日

  　　　　　　　　刑事第十一庭  法　官　高如宜

以上正本證明與原本無異。

　　  　　　　　　　　　　　　　書記官　廖庭瑜

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　11　　日

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第310條

意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗

罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。

散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或

3 萬元以下罰金。

對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公

共利益無關者，不在此限。



附件：（除以下引用者外，其餘省略）

臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

                                   112年度營偵字第1701號

　　被　　　告　章以昕　女　29歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○00○0號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因妨害名譽案件，業經偵查終結，認為宜以簡易判決處

刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、章以昕、李宛柔分別為李定珉之前妻及配偶，彼此間有感情

    糾紛。詎章以昕竟基於加重誹謗之接續犯意，先於民國111

    年10月14日11時53分、54分許，於其所申設之社交軟體Inst

    agram限時動態發表如附表編號一至五所示之言詞，再於同

    日15時29分，在臉書社團「爆廢公社公開版」，以帳號「章

    以昕」在不特定多數人得共見共聞之臉書網頁上，張貼內容

    如附表編號六所示之言詞，足生損害於李宛柔之名譽及社會

    評價。　　　

二、案經李宛柔告訴偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、訊據被告章以昕固不否認有於上開時間張貼如附表所示之言

    論，惟矢口否認犯行，辯稱：告訴人確實有介入我的婚姻，

    且有當過酒店小姐，我講的都是實話等語。惟查，被告上開

    犯行，業據告訴人李宛柔到庭指訴綦詳，並有貼文截圖資料

    附在可參，被告犯嫌應堪認定。又縱使被告對於其所指謫之

    事可證明為真實，惟此僅涉告訴人私德而與公共利益無關，

    自不得以此阻卻違法，併此敘明。

二、核被告所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪嫌。

    被告因不滿告訴人介入家庭，而於111年10月14日以社交軟

    體Instagram、臉書發表如附表所示內容之貼文，其數行為

    係於密切接近的時間為之，侵害同一被害人即告訴人之人格

    法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念難以

    強行分離，應包括於一行為予以評價，請論以接續犯。

三、告訴意旨另認被告在111年10月14日11時53分許，於其所申

    設之社交軟體Instagram限時動態發表「這位酒店妹手腕就

    是好，這點我真的輸欸」等文字，並貼上告訴人Instagram

    帳號「bobo.0714」主頁截圖，涉嫌違反個人資料保護法云

    云。惟查，告訴人到庭自陳：該截圖是我Instagram帳號「b

    obo.0714」的主頁，我的好友都看得到等語，堪認該照片為

    告訴人主動公開之資訊，難認被告有何違反個人資料保護法

    之犯行。然此部分如成立犯罪，與上開聲請簡易判決處刑之

    妨害名譽部分具想像競合之裁判上一罪關係，爰不另為不起

    訴處分，附此敘明。

四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　　致

臺灣臺南地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　2 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢  察  官　楊  尉  汶

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日

                              書  記  官  王  柔  驊

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第310條

意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗

罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。

散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或

3 萬元以下罰金。

對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公

共利益無關者，不在此限。



附表：

      

編號 貼文時間 內容 一 111年10月14日11時53分 他的名聲真的臭到爆炸 臭到爆炸啦妳可憐到底用什麼臉活著啊 二 111年10月14日11時53分 貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主頁截圖，並寫上下列文字內容： 這位酒店妹手腕就是好 這點我真的輸欸 三 111年10月14日11時53分 照片中之文字內容： 以上儘量分享儘量截圖 妳不要臉我會成全妳 四 111年10月14日11時54分 照片中之文字內容： 訊息我就沒有一一回覆了有問到我會爆出來是因為我跟李一直都保持友好 我自己也犯賤心軟捨不得好好分開 如果我們是斷乾淨情況下我不會多說什麼 我也都蠻聽他的他對我也很好從沒讓我跟小孩餓到 但這幾天突然又不找我有人開小帳爆料原來是把小三接回去陪 我真的覺得很丟臉！ 所以我才選擇發聲代表我這段感情這個人 我真的不要~認真送妳內 妳也不用在那邊不甘心我跟他有聯絡 當初說知道我們離婚，你說你沒有很開心 之後做的這些破事？ 這種事情真的不用我自己爆料 外面早就傳的沸沸揚揚 好好接受大家對妳的眼光吧 還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來 再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去裡面都還有我跟小孩東西你用什麼心情住的 再出去騙錢自己出去買一間房子啊 什麼都要用我用過的經歷過的心理有疾病是不是 五 111年10月14日11時54分 照片中之文字內容： 我真的不會騙男生錢 所以我除了帶小孩 我真的沒錢都要靠李一尾給我錢 也真謝謝你去騙錢 當我們的提款機 這個妳自己也知道的 帳號給妳啊 中信000 000000000000 既然手段這麼好 讓我的小孩現在有爸沒爸的 直接匯錢給我養小孩啊繼續騙錢金援我們 你也不用在那邊生氣我跟妳小孩的爸爸有聯繫 人我可以不要錢拿來我還真的不想努力呢~ 六 111年10月14日15時29分 哈嘍萬年小三 介入我婚姻8、9年 真的很雖小 跟妳這個女生從結婚糾纏到現在 當初妳對我一句一句道歉 說對我小孩愧疚 之後手段一堆酒店妹就是不一樣 還沒離婚就拿過兩個小孩 怕被我告所以拿掉 這些妳親口跟我說的 08都有截圖 妳名聲真的很臭 勸你少拋頭露臉 人家講到妳都是對啊她小三上位 妳的小孩以後也會被說小三的小孩 妳這些頭號去除不掉！ 現在還要延續糾纏到孩子下一代 這個點我真的替小孩覺得雖小 還有喔 妳在外面騙別的男生月子中心的錢 還有產後養育小孩的錢 還有手錶跟車 都講到我這了 拜託留一下臉面 下幹對話我都有 還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來 再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去 裡面都還有我跟小孩東西，你用什麼心情住的 






臺灣臺南地方法院刑事簡易判決
112年度簡字第3653號
聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
被      告  章以昕




上列被告因誹謗案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑 （112年度營偵字第1701號） ，本院判決如下：
    主  文
章以昕犯散佈文字誹謗罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺
幣壹仟元折算壹日。　　               
    事實及理由
一、本案事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。
二、核被告章以昕所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪。被告陸續以在個人社交軟體上發表本案誹謗言論，乃基於詆毀告訴人名譽之犯意，時間密接，各行為之獨立性極為薄弱，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，屬接續犯，論以一罪即足。
三、爰審酌被告之犯後態度、犯罪動機、與告訴人之關係、手段、生活狀況、智識程度、所生危害、前科素行等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。
四、依刑事訴訟法第449條第1項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　10　　日
  　　　　　　　　刑事第十一庭  法　官　高如宜
以上正本證明與原本無異。
　　  　　　　　　　　　　　　　書記官　廖庭瑜
中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　11　　日
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第310條
意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗
罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。
散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或
3 萬元以下罰金。
對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公
共利益無關者，不在此限。


附件：（除以下引用者外，其餘省略）
臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
                                   112年度營偵字第1701號
　　被　　　告　章以昕　女　29歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○00○0號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因妨害名譽案件，業經偵查終結，認為宜以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、章以昕、李宛柔分別為李定珉之前妻及配偶，彼此間有感情糾紛。詎章以昕竟基於加重誹謗之接續犯意，先於民國111年10月14日11時53分、54分許，於其所申設之社交軟體Instagram限時動態發表如附表編號一至五所示之言詞，再於同日15時29分，在臉書社團「爆廢公社公開版」，以帳號「章以昕」在不特定多數人得共見共聞之臉書網頁上，張貼內容如附表編號六所示之言詞，足生損害於李宛柔之名譽及社會評價。　　　
二、案經李宛柔告訴偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、訊據被告章以昕固不否認有於上開時間張貼如附表所示之言論，惟矢口否認犯行，辯稱：告訴人確實有介入我的婚姻，且有當過酒店小姐，我講的都是實話等語。惟查，被告上開犯行，業據告訴人李宛柔到庭指訴綦詳，並有貼文截圖資料附在可參，被告犯嫌應堪認定。又縱使被告對於其所指謫之事可證明為真實，惟此僅涉告訴人私德而與公共利益無關，自不得以此阻卻違法，併此敘明。
二、核被告所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪嫌。被告因不滿告訴人介入家庭，而於111年10月14日以社交軟體Instagram、臉書發表如附表所示內容之貼文，其數行為係於密切接近的時間為之，侵害同一被害人即告訴人之人格法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念難以強行分離，應包括於一行為予以評價，請論以接續犯。
三、告訴意旨另認被告在111年10月14日11時53分許，於其所申設之社交軟體Instagram限時動態發表「這位酒店妹手腕就是好，這點我真的輸欸」等文字，並貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主頁截圖，涉嫌違反個人資料保護法云云。惟查，告訴人到庭自陳：該截圖是我Instagram帳號「bobo.0714」的主頁，我的好友都看得到等語，堪認該照片為告訴人主動公開之資訊，難認被告有何違反個人資料保護法之犯行。然此部分如成立犯罪，與上開聲請簡易判決處刑之妨害名譽部分具想像競合之裁判上一罪關係，爰不另為不起訴處分，附此敘明。
四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺南地方法院
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　2 　　日
　　　　　　　　　　　　　　　檢  察  官　楊  尉  汶
本件證明與原本無異
中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日
                              書  記  官  王  柔  驊
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第310條
意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗
罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。
散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或
3 萬元以下罰金。
對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公
共利益無關者，不在此限。


附表：
		


		


		


		


		


		








		編號

		貼文時間

		內容



		一

		111年10月14日11時53分

		他的名聲真的臭到爆炸
臭到爆炸啦妳可憐到底用什麼臉活著啊



		二

		111年10月14日11時53分

		貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主頁截圖，並寫上下列文字內容：
這位酒店妹手腕就是好
這點我真的輸欸



		三

		111年10月14日11時53分

		照片中之文字內容：
以上儘量分享儘量截圖
妳不要臉我會成全妳



		四

		111年10月14日11時54分

		照片中之文字內容：
訊息我就沒有一一回覆了有問到我會爆出來是因為我跟李一直都保持友好
我自己也犯賤心軟捨不得好好分開
如果我們是斷乾淨情況下我不會多說什麼
我也都蠻聽他的他對我也很好從沒讓我跟小孩餓到
但這幾天突然又不找我有人開小帳爆料原來是把小三接回去陪
我真的覺得很丟臉！
所以我才選擇發聲代表我這段感情這個人
我真的不要~認真送妳內
妳也不用在那邊不甘心我跟他有聯絡
當初說知道我們離婚，你說你沒有很開心
之後做的這些破事？
這種事情真的不用我自己爆料
外面早就傳的沸沸揚揚
好好接受大家對妳的眼光吧
還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來
再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去裡面都還有我跟小孩東西你用什麼心情住的
再出去騙錢自己出去買一間房子啊
什麼都要用我用過的經歷過的心理有疾病是不是



		五

		111年10月14日11時54分

		照片中之文字內容：
我真的不會騙男生錢
所以我除了帶小孩
我真的沒錢都要靠李一尾給我錢
也真謝謝你去騙錢
當我們的提款機
這個妳自己也知道的
帳號給妳啊
中信000
000000000000
既然手段這麼好
讓我的小孩現在有爸沒爸的
直接匯錢給我養小孩啊繼續騙錢金援我們
你也不用在那邊生氣我跟妳小孩的爸爸有聯繫
人我可以不要錢拿來我還真的不想努力呢~



		六

		111年10月14日15時29分

		哈嘍萬年小三
介入我婚姻8、9年
真的很雖小
跟妳這個女生從結婚糾纏到現在
當初妳對我一句一句道歉
說對我小孩愧疚
之後手段一堆酒店妹就是不一樣
還沒離婚就拿過兩個小孩
怕被我告所以拿掉
這些妳親口跟我說的
08都有截圖
妳名聲真的很臭
勸你少拋頭露臉
人家講到妳都是對啊她小三上位
妳的小孩以後也會被說小三的小孩
妳這些頭號去除不掉！
現在還要延續糾纏到孩子下一代
這個點我真的替小孩覺得雖小
還有喔
妳在外面騙別的男生月子中心的錢
還有產後養育小孩的錢
還有手錶跟車
都講到我這了
拜託留一下臉面
下幹對話我都有
還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來
再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去
裡面都還有我跟小孩東西，你用什麼心情住的










臺灣臺南地方法院刑事簡易判決

112年度簡字第3653號

聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官

被      告  章以昕





上列被告因誹謗案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑 （112年度營偵字第1701號） ，本院判決如下：

    主  文

章以昕犯散佈文字誹謗罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺

幣壹仟元折算壹日。　　               

    事實及理由

一、本案事實及證據，均引用檢察官起訴書之記載（如附件）。

二、核被告章以昕所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪。被告陸續以在個人社交軟體上發表本案誹謗言論，乃基於詆毀告訴人名譽之犯意，時間密接，各行為之獨立性極為薄弱，在刑法評價上，以視為數個舉動之接續施行，合為包括之一行為予以評價，屬接續犯，論以一罪即足。

三、爰審酌被告之犯後態度、犯罪動機、與告訴人之關係、手段、生活狀況、智識程度、所生危害、前科素行等一切情狀，量處如主文所示之刑，並諭知易科罰金之折算標準。

四、依刑事訴訟法第449條第1項、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。

五、如不服本判決，得自收受送達之翌日起20日內向本院提出上訴狀，上訴於本院第二審合議庭（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　10　　日

  　　　　　　　　刑事第十一庭  法　官　高如宜

以上正本證明與原本無異。

　　  　　　　　　　　　　　　　書記官　廖庭瑜

中　　華　　民　　國　　113 　年　　4 　　月　　11　　日

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第310條

意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗

罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。

散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或

3 萬元以下罰金。

對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公

共利益無關者，不在此限。



附件：（除以下引用者外，其餘省略）

臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

                                   112年度營偵字第1701號

　　被　　　告　章以昕　女　29歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○○00○0號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因妨害名譽案件，業經偵查終結，認為宜以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、章以昕、李宛柔分別為李定珉之前妻及配偶，彼此間有感情糾紛。詎章以昕竟基於加重誹謗之接續犯意，先於民國111年10月14日11時53分、54分許，於其所申設之社交軟體Instagram限時動態發表如附表編號一至五所示之言詞，再於同日15時29分，在臉書社團「爆廢公社公開版」，以帳號「章以昕」在不特定多數人得共見共聞之臉書網頁上，張貼內容如附表編號六所示之言詞，足生損害於李宛柔之名譽及社會評價。　　　

二、案經李宛柔告訴偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、訊據被告章以昕固不否認有於上開時間張貼如附表所示之言論，惟矢口否認犯行，辯稱：告訴人確實有介入我的婚姻，且有當過酒店小姐，我講的都是實話等語。惟查，被告上開犯行，業據告訴人李宛柔到庭指訴綦詳，並有貼文截圖資料附在可參，被告犯嫌應堪認定。又縱使被告對於其所指謫之事可證明為真實，惟此僅涉告訴人私德而與公共利益無關，自不得以此阻卻違法，併此敘明。

二、核被告所為，係犯刑法第310條第2項之散布文字誹謗罪嫌。被告因不滿告訴人介入家庭，而於111年10月14日以社交軟體Instagram、臉書發表如附表所示內容之貼文，其數行為係於密切接近的時間為之，侵害同一被害人即告訴人之人格法益，各行為之獨立性極為薄弱，依一般社會健全觀念難以強行分離，應包括於一行為予以評價，請論以接續犯。

三、告訴意旨另認被告在111年10月14日11時53分許，於其所申設之社交軟體Instagram限時動態發表「這位酒店妹手腕就是好，這點我真的輸欸」等文字，並貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主頁截圖，涉嫌違反個人資料保護法云云。惟查，告訴人到庭自陳：該截圖是我Instagram帳號「bobo.0714」的主頁，我的好友都看得到等語，堪認該照片為告訴人主動公開之資訊，難認被告有何違反個人資料保護法之犯行。然此部分如成立犯罪，與上開聲請簡易判決處刑之妨害名譽部分具想像競合之裁判上一罪關係，爰不另為不起訴處分，附此敘明。

四、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　　致

臺灣臺南地方法院

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　2 　　日

　　　　　　　　　　　　　　　檢  察  官　楊  尉  汶

本件證明與原本無異

中　　華　　民　　國　 112　　年　　10　　月　　24　　日

                              書  記  官  王  柔  驊

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第310條

意圖散布於眾，而指摘或傳述足以毀損他人名譽之事者，為誹謗

罪，處 1 年以下有期徒刑、拘役或 1 萬 5 千元以下罰金。

散布文字、圖畫犯前項之罪者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或

3 萬元以下罰金。

對於所誹謗之事，能證明其為真實者，不罰。但涉於私德而與公

共利益無關者，不在此限。



附表：

      

編號 貼文時間 內容 一 111年10月14日11時53分 他的名聲真的臭到爆炸 臭到爆炸啦妳可憐到底用什麼臉活著啊 二 111年10月14日11時53分 貼上告訴人Instagram帳號「bobo.0714」主頁截圖，並寫上下列文字內容： 這位酒店妹手腕就是好 這點我真的輸欸 三 111年10月14日11時53分 照片中之文字內容： 以上儘量分享儘量截圖 妳不要臉我會成全妳 四 111年10月14日11時54分 照片中之文字內容： 訊息我就沒有一一回覆了有問到我會爆出來是因為我跟李一直都保持友好 我自己也犯賤心軟捨不得好好分開 如果我們是斷乾淨情況下我不會多說什麼 我也都蠻聽他的他對我也很好從沒讓我跟小孩餓到 但這幾天突然又不找我有人開小帳爆料原來是把小三接回去陪 我真的覺得很丟臉！ 所以我才選擇發聲代表我這段感情這個人 我真的不要~認真送妳內 妳也不用在那邊不甘心我跟他有聯絡 當初說知道我們離婚，你說你沒有很開心 之後做的這些破事？ 這種事情真的不用我自己爆料 外面早就傳的沸沸揚揚 好好接受大家對妳的眼光吧 還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來 再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去裡面都還有我跟小孩東西你用什麼心情住的 再出去騙錢自己出去買一間房子啊 什麼都要用我用過的經歷過的心理有疾病是不是 五 111年10月14日11時54分 照片中之文字內容： 我真的不會騙男生錢 所以我除了帶小孩 我真的沒錢都要靠李一尾給我錢 也真謝謝你去騙錢 當我們的提款機 這個妳自己也知道的 帳號給妳啊 中信000 000000000000 既然手段這麼好 讓我的小孩現在有爸沒爸的 直接匯錢給我養小孩啊繼續騙錢金援我們 你也不用在那邊生氣我跟妳小孩的爸爸有聯繫 人我可以不要錢拿來我還真的不想努力呢~ 六 111年10月14日15時29分 哈嘍萬年小三 介入我婚姻8、9年 真的很雖小 跟妳這個女生從結婚糾纏到現在 當初妳對我一句一句道歉 說對我小孩愧疚 之後手段一堆酒店妹就是不一樣 還沒離婚就拿過兩個小孩 怕被我告所以拿掉 這些妳親口跟我說的 08都有截圖 妳名聲真的很臭 勸你少拋頭露臉 人家講到妳都是對啊她小三上位 妳的小孩以後也會被說小三的小孩 妳這些頭號去除不掉！ 現在還要延續糾纏到孩子下一代 這個點我真的替小孩覺得雖小 還有喔 妳在外面騙別的男生月子中心的錢 還有產後養育小孩的錢 還有手錶跟車 都講到我這了 拜託留一下臉面 下幹對話我都有 還想問李寶寶妳用手段讓我跟小孩被趕出來 再說沒這樣鬧我們不會搬出去這種作法的住進去 裡面都還有我跟小孩東西，你用什麼心情住的 





