
臺灣臺南地方法院刑事簡易判決

113年度簡字第3476號

聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官

被      告  吳柏星

0000000000000000

0000000000000000

上列被告因家暴傷害等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（11

3年度偵字第4981號），本院判決如下：

    主  文

乙○○犯恐嚇危害安全罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺

幣壹仟元折算壹日；又犯傷害罪，拘役貳拾伍日，如易科罰金，

以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役參拾日，如易科罰金，以

新臺幣壹仟元折算壹日。

    犯罪事實及理由

一、本案犯罪事實及證據，均引用如附件檢察官聲請簡易判決處

刑書之記載。　　

二、論罪科刑：　　　　

  ㈠按家庭暴力，指家庭成員間實施身體、精神或經濟上之騷

擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行為；家庭暴力罪，則指

家庭成員間故意實施家庭暴力行為而成立其他法律所規定之

犯罪，家庭暴力防治法第2條第1款、第2款定有明文。本件

被告乙○○與告訴人甲○○間，具有家庭暴力防治法第3條

第4款所定之家庭成員關係。本案被告行為不僅構成刑法之

恐嚇危害安全罪及傷害罪，同時亦符合家庭暴力行為之定

義，而該當家庭暴力罪，至為明確，惟家庭暴力防治法第2

條第2款所定之家庭暴力罪，並無科處刑罰之規定，自應回

歸適用刑法論處。

　㈡核被告如附件犯罪事實欄所載112年8月30日12時5分許所

為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪；如附件犯罪事實

欄所載113年1月4日8時30分許所為，係以一行為同時觸犯傷

害罪及恐嚇危害安全罪，應依刑法第55條之規定，從一重之
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傷害罪處斷。

  ㈢被告上開恐嚇及傷害犯行，犯意各別、行為互殊，應予分論

併罰。

　㈣爰審酌被告係成年且智識健全之人，理應知悉在現代民主法

治社會中，應本諸理性、和平之手段與態度解決糾紛，詎被

告僅因與告訴人有細故即心生不滿，不思理性處理，即率爾

為本案犯行，使告訴人心生畏懼及受有身體上之傷勢，所為

應予非難，且迄今未與告訴人達成和解或賠償，所為誠屬不

該；兼衡其犯後尚知坦承犯行，態度尚可，及其犯罪動機、

目的、手段、智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量

處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。

三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，

逕以簡易判決處刑如主文。

四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，表明上訴理

由，向本庭提起上訴（須附繕本）。　

本案經檢察官黃信勇聲請以簡易判決處刑。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日

　　　　　　　　　刑事第一庭    法　官　黃鏡芳

以上正本證明與原本無異。

                                書記官  施茜雯

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　8 　　日

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第277條

傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以

下罰金。

犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒

刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。

中華民國刑法第305條

以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害

於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

第二頁



附件：

臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書

                                     113年度偵字第4981號

　　被　　　告　乙○○　男　31歲（民國00年0月00日生）

　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里○○街000巷

0  弄0號

　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因家庭暴力之傷害等案件，業經偵查終結，認為宜聲請

以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：

　　　　犯罪事實

一、乙○○係甲○○之胞弟，2人間具有家庭暴力防治法第3條第

4款之家庭成員關係。緣乙○○與甲○○間因其等父親吳○

○之監護問題生有糾紛，詎乙○○竟基於恐嚇之犯意，於民

國112年8月30日12時5分許，在不詳處所，透過通訊軟體LIN

E（下稱LINE），傳送「去年這個遺囑 甲○○未告知我們兩

個去幫爸爸申請…這個重要影響到錢的事情沒跟我們講 是

不是我們該給他斷手斷腳教訓他一下？」等欲加害甲○○身

體之文字至乙○○、甲○○均得見聞之「陪伴到最後」LINE

群組，致甲○○因而心生畏懼。嗣乙○○為替父親辦理醫療

保險業務，乃於113年1月4日8時30分許，前往甲○○位於臺

南市○區○○路0段000巷00號住處，欲向甲○○索討父親之

身分證件，然雙方就此又發生口角糾紛，詎乙○○復基於恐

嚇及傷害之犯意，當場向甲○○恫稱「要演多久啦?」、

「我要打你囉，你是不是沒被打過啊?」、「我可以打她

嗎?」、「我真的滿想打她的」、「想要給你揍下去」等

語，並進而出手拉扯甲○○的手一直甩，使甲○○因而心生

畏懼，並因此受有右側前臂挫傷之傷害。

二、案經甲○○訴由臺南市政府警察局第一分局報告偵辦。

　　　　證據並所犯法條

一、證據清單及待證事實：
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二、核被告乙○○所為，係犯刑法第277條第1項之傷害及同法第

305條之恐嚇危害安全等罪嫌。被告於上揭113年1月4日8時3

0分許所為之恐嚇及傷害犯行，應認係基於1個目的之犯罪意

思，其所為恐嚇之危險犯行，應為傷害之實害行為所吸收，

請僅論以傷害罪嫌。又被告上開所為恐嚇及傷害犯行，犯意

各別，行為互殊，請予分論併罰。

三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。

　　此　　致

臺灣臺南地方法院

中　　華　　民　　國　  113　　年　　9 　  月　　26　 日

                               檢    察    官   黃 信 勇

編號 證據名稱 待證事實

1 被告乙○○於警詢時及偵

查中之自白

被告坦承全部犯罪事實。

2 告訴人甲○○於警詢時及

偵查中之指訴

全部犯罪事實。

3 新樓醫院受理家庭暴力事

件驗傷診斷書1份

證明告訴人受有右側前臂挫傷

之事實。

4 臺南市政府警察局第一分

局東門派出所受(處)理案

件證明單、受理各類案件

紀錄表各1份

告訴人報案紀錄。

5 上開「陪伴到最後」LINE

群組對話截圖1張（警卷

第29頁下方）

證明被告確有於112年8月30日

12時5分許傳送將對告訴人

「斷手斷腳教訓」等恐嚇文字

之犯罪事實。

6 現場暨監視錄影翻拍照片

共7張（警卷第23至29

頁）

證明被告確有於113年1月4日8

時30分許恐嚇及傷害告訴人之

犯罪事實。

01

02

11

12

03

04

05

06

07

08

09

10

第四頁



本件正本證明與原本無異 

中　　華　　民　　國　  113　  年 　 10　  月　 08　  日

                               書    記    官   林 志 誠

附錄本案所犯法條全文

中華民國刑法第277條

傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬

元以下罰金。

犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒

刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。

中華民國刑法第305條

以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害

於安全者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 9 千元以下罰金。

本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、

輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害

人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或

對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以

書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。

01

02

11

12

13

14

15

16

17

03

04

05

06

07

08

09

10

第五頁



.he-table {
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}

.pen-record {
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}

.pen-record-ans {
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  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
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  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
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  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}
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}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
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}
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  cursor: pointer;
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  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
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  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}
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  background: #FFF;
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 }
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::selection{
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}

.barcode {
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臺灣臺南地方法院刑事簡易判決
113年度簡字第3476號
聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
被      告  吳柏星




上列被告因家暴傷害等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（113年度偵字第4981號），本院判決如下：
    主  文
乙○○犯恐嚇危害安全罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯傷害罪，拘役貳拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    犯罪事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，均引用如附件檢察官聲請簡易判決處刑書之記載。　　
二、論罪科刑：　　　　
  ㈠按家庭暴力，指家庭成員間實施身體、精神或經濟上之騷擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行為；家庭暴力罪，則指家庭成員間故意實施家庭暴力行為而成立其他法律所規定之犯罪，家庭暴力防治法第2條第1款、第2款定有明文。本件被告乙○○與告訴人甲○○間，具有家庭暴力防治法第3條第4款所定之家庭成員關係。本案被告行為不僅構成刑法之恐嚇危害安全罪及傷害罪，同時亦符合家庭暴力行為之定義，而該當家庭暴力罪，至為明確，惟家庭暴力防治法第2條第2款所定之家庭暴力罪，並無科處刑罰之規定，自應回歸適用刑法論處。
　㈡核被告如附件犯罪事實欄所載112年8月30日12時5分許所為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪；如附件犯罪事實欄所載113年1月4日8時30分許所為，係以一行為同時觸犯傷害罪及恐嚇危害安全罪，應依刑法第55條之規定，從一重之傷害罪處斷。
  ㈢被告上開恐嚇及傷害犯行，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。
　㈣爰審酌被告係成年且智識健全之人，理應知悉在現代民主法治社會中，應本諸理性、和平之手段與態度解決糾紛，詎被告僅因與告訴人有細故即心生不滿，不思理性處理，即率爾為本案犯行，使告訴人心生畏懼及受有身體上之傷勢，所為應予非難，且迄今未與告訴人達成和解或賠償，所為誠屬不該；兼衡其犯後尚知坦承犯行，態度尚可，及其犯罪動機、目的、手段、智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，表明上訴理由，向本庭提起上訴（須附繕本）。　
本案經檢察官黃信勇聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　刑事第一庭    法　官　黃鏡芳
以上正本證明與原本無異。
                                書記官  施茜雯
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　8 　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。


中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。


附件：
臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
                                     113年度偵字第4981號
　　被　　　告　乙○○　男　31歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里○○街000巷0  弄0號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因家庭暴力之傷害等案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、乙○○係甲○○之胞弟，2人間具有家庭暴力防治法第3條第4款之家庭成員關係。緣乙○○與甲○○間因其等父親吳○○之監護問題生有糾紛，詎乙○○竟基於恐嚇之犯意，於民國112年8月30日12時5分許，在不詳處所，透過通訊軟體LINE（下稱LINE），傳送「去年這個遺囑 甲○○未告知我們兩個去幫爸爸申請…這個重要影響到錢的事情沒跟我們講 是不是我們該給他斷手斷腳教訓他一下？」等欲加害甲○○身體之文字至乙○○、甲○○均得見聞之「陪伴到最後」LINE群組，致甲○○因而心生畏懼。嗣乙○○為替父親辦理醫療保險業務，乃於113年1月4日8時30分許，前往甲○○位於臺南市○區○○路0段000巷00號住處，欲向甲○○索討父親之身分證件，然雙方就此又發生口角糾紛，詎乙○○復基於恐嚇及傷害之犯意，當場向甲○○恫稱「要演多久啦?」、「我要打你囉，你是不是沒被打過啊?」、「我可以打她嗎?」、「我真的滿想打她的」、「想要給你揍下去」等語，並進而出手拉扯甲○○的手一直甩，使甲○○因而心生畏懼，並因此受有右側前臂挫傷之傷害。
二、案經甲○○訴由臺南市政府警察局第一分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告乙○○於警詢時及偵查中之自白

		被告坦承全部犯罪事實。



		2

		告訴人甲○○於警詢時及偵查中之指訴

		全部犯罪事實。



		3

		新樓醫院受理家庭暴力事件驗傷診斷書1份

		證明告訴人受有右側前臂挫傷之事實。



		4

		臺南市政府警察局第一分局東門派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份

		告訴人報案紀錄。



		5

		上開「陪伴到最後」LINE群組對話截圖1張（警卷第29頁下方）

		證明被告確有於112年8月30日12時5分許傳送將對告訴人「斷手斷腳教訓」等恐嚇文字之犯罪事實。



		6

		現場暨監視錄影翻拍照片共7張（警卷第23至29頁）

		證明被告確有於113年1月4日8時30分許恐嚇及傷害告訴人之犯罪事實。







二、核被告乙○○所為，係犯刑法第277條第1項之傷害及同法第305條之恐嚇危害安全等罪嫌。被告於上揭113年1月4日8時30分許所為之恐嚇及傷害犯行，應認係基於1個目的之犯罪意思，其所為恐嚇之危險犯行，應為傷害之實害行為所吸收，請僅論以傷害罪嫌。又被告上開所為恐嚇及傷害犯行，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺南地方法院
中　　華　　民　　國　  113　　年　　9 　  月　　26　 日
                               檢    察    官   黃 信 勇
本件正本證明與原本無異 
中　　華　　民　　國　  113　  年 　 10　  月　 08　  日
                               書    記    官   林 志 誠
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒
刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。
中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害
於安全者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 9 千元以下罰金。
本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、
輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害
人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或
對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以
書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。





臺灣臺南地方法院刑事簡易判決
113年度簡字第3476號
聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
被      告  吳柏星


上列被告因家暴傷害等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（11
3年度偵字第4981號），本院判決如下：
    主  文
乙○○犯恐嚇危害安全罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣
壹仟元折算壹日；又犯傷害罪，拘役貳拾伍日，如易科罰金，以
新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役參拾日，如易科罰金，以新
臺幣壹仟元折算壹日。
    犯罪事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，均引用如附件檢察官聲請簡易判決處
    刑書之記載。　　
二、論罪科刑：　　　　
  ㈠按家庭暴力，指家庭成員間實施身體、精神或經濟上之騷擾
    、控制、脅迫或其他不法侵害之行為；家庭暴力罪，則指家
    庭成員間故意實施家庭暴力行為而成立其他法律所規定之犯
    罪，家庭暴力防治法第2條第1款、第2款定有明文。本件被
    告乙○○與告訴人甲○○間，具有家庭暴力防治法第3條第4款所
    定之家庭成員關係。本案被告行為不僅構成刑法之恐嚇危害
    安全罪及傷害罪，同時亦符合家庭暴力行為之定義，而該當
    家庭暴力罪，至為明確，惟家庭暴力防治法第2條第2款所定
    之家庭暴力罪，並無科處刑罰之規定，自應回歸適用刑法論
    處。
　㈡核被告如附件犯罪事實欄所載112年8月30日12時5分許所為，
    係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪；如附件犯罪事實欄所
    載113年1月4日8時30分許所為，係以一行為同時觸犯傷害罪
    及恐嚇危害安全罪，應依刑法第55條之規定，從一重之傷害
    罪處斷。
  ㈢被告上開恐嚇及傷害犯行，犯意各別、行為互殊，應予分論
    併罰。
　㈣爰審酌被告係成年且智識健全之人，理應知悉在現代民主法
    治社會中，應本諸理性、和平之手段與態度解決糾紛，詎被
    告僅因與告訴人有細故即心生不滿，不思理性處理，即率爾
    為本案犯行，使告訴人心生畏懼及受有身體上之傷勢，所為
    應予非難，且迄今未與告訴人達成和解或賠償，所為誠屬不
    該；兼衡其犯後尚知坦承犯行，態度尚可，及其犯罪動機、
    目的、手段、智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量
    處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，
    逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，表明上訴理
    由，向本庭提起上訴（須附繕本）。　
本案經檢察官黃信勇聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　刑事第一庭    法　官　黃鏡芳
以上正本證明與原本無異。
                                書記官  施茜雯
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　8 　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以
下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑
；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。

中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害
於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。

附件：
臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
                                     113年度偵字第4981號
　　被　　　告　乙○○　男　31歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里○○街000巷0  弄0號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號
上列被告因家庭暴力之傷害等案件，業經偵查終結，認為宜聲請
以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、乙○○係甲○○之胞弟，2人間具有家庭暴力防治法第3條第4款
    之家庭成員關係。緣乙○○與甲○○間因其等父親吳○○之監護問
    題生有糾紛，詎乙○○竟基於恐嚇之犯意，於民國112年8月30
    日12時5分許，在不詳處所，透過通訊軟體LINE（下稱LINE
    ），傳送「去年這個遺囑 甲○○未告知我們兩個去幫爸爸申
    請…這個重要影響到錢的事情沒跟我們講 是不是我們該給他
    斷手斷腳教訓他一下？」等欲加害甲○○身體之文字至乙○○、
    甲○○均得見聞之「陪伴到最後」LINE群組，致甲○○因而心生
    畏懼。嗣乙○○為替父親辦理醫療保險業務，乃於113年1月4
    日8時30分許，前往甲○○位於臺南市○區○○路0段000巷00號住
    處，欲向甲○○索討父親之身分證件，然雙方就此又發生口角
    糾紛，詎乙○○復基於恐嚇及傷害之犯意，當場向甲○○恫稱「
    要演多久啦?」、「我要打你囉，你是不是沒被打過啊?」、
    「我可以打她嗎?」、「我真的滿想打她的」、「想要給你
    揍下去」等語，並進而出手拉扯甲○○的手一直甩，使甲○○因
    而心生畏懼，並因此受有右側前臂挫傷之傷害。
二、案經甲○○訴由臺南市政府警察局第一分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
編號 證據名稱 待證事實 1 被告乙○○於警詢時及偵查中之自白 被告坦承全部犯罪事實。 2 告訴人甲○○於警詢時及偵查中之指訴 全部犯罪事實。 3 新樓醫院受理家庭暴力事件驗傷診斷書1份 證明告訴人受有右側前臂挫傷之事實。 4 臺南市政府警察局第一分局東門派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份 告訴人報案紀錄。 5 上開「陪伴到最後」LINE群組對話截圖1張（警卷第29頁下方） 證明被告確有於112年8月30日12時5分許傳送將對告訴人「斷手斷腳教訓」等恐嚇文字之犯罪事實。 6 現場暨監視錄影翻拍照片共7張（警卷第23至29頁） 證明被告確有於113年1月4日8時30分許恐嚇及傷害告訴人之犯罪事實。 
二、核被告乙○○所為，係犯刑法第277條第1項之傷害及同法第30
    5條之恐嚇危害安全等罪嫌。被告於上揭113年1月4日8時30
    分許所為之恐嚇及傷害犯行，應認係基於1個目的之犯罪意
    思，其所為恐嚇之危險犯行，應為傷害之實害行為所吸收，
    請僅論以傷害罪嫌。又被告上開所為恐嚇及傷害犯行，犯意
    各別，行為互殊，請予分論併罰。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺南地方法院
中　　華　　民　　國　  113　　年　　9 　  月　　26　 日
                               檢    察    官   黃 信 勇
本件正本證明與原本無異 
中　　華　　民　　國　  113　  年 　 10　  月　 08　  日
                               書    記    官   林 志 誠
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒
刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。
中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害
於安全者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 9 千元以下罰金。
本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、
輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害
人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或
對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以
書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。





臺灣臺南地方法院刑事簡易判決
113年度簡字第3476號
聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
被      告  吳柏星




上列被告因家暴傷害等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（113年度偵字第4981號），本院判決如下：
    主  文
乙○○犯恐嚇危害安全罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯傷害罪，拘役貳拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    犯罪事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，均引用如附件檢察官聲請簡易判決處刑書之記載。　　
二、論罪科刑：　　　　
  ㈠按家庭暴力，指家庭成員間實施身體、精神或經濟上之騷擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行為；家庭暴力罪，則指家庭成員間故意實施家庭暴力行為而成立其他法律所規定之犯罪，家庭暴力防治法第2條第1款、第2款定有明文。本件被告乙○○與告訴人甲○○間，具有家庭暴力防治法第3條第4款所定之家庭成員關係。本案被告行為不僅構成刑法之恐嚇危害安全罪及傷害罪，同時亦符合家庭暴力行為之定義，而該當家庭暴力罪，至為明確，惟家庭暴力防治法第2條第2款所定之家庭暴力罪，並無科處刑罰之規定，自應回歸適用刑法論處。
　㈡核被告如附件犯罪事實欄所載112年8月30日12時5分許所為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪；如附件犯罪事實欄所載113年1月4日8時30分許所為，係以一行為同時觸犯傷害罪及恐嚇危害安全罪，應依刑法第55條之規定，從一重之傷害罪處斷。
  ㈢被告上開恐嚇及傷害犯行，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。
　㈣爰審酌被告係成年且智識健全之人，理應知悉在現代民主法治社會中，應本諸理性、和平之手段與態度解決糾紛，詎被告僅因與告訴人有細故即心生不滿，不思理性處理，即率爾為本案犯行，使告訴人心生畏懼及受有身體上之傷勢，所為應予非難，且迄今未與告訴人達成和解或賠償，所為誠屬不該；兼衡其犯後尚知坦承犯行，態度尚可，及其犯罪動機、目的、手段、智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，表明上訴理由，向本庭提起上訴（須附繕本）。　
本案經檢察官黃信勇聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　刑事第一庭    法　官　黃鏡芳
以上正本證明與原本無異。
                                書記官  施茜雯
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　8 　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。


中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。


附件：
臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
                                     113年度偵字第4981號
　　被　　　告　乙○○　男　31歲（民國00年0月00日生）
　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里○○街000巷0  弄0號
　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號

上列被告因家庭暴力之傷害等案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、乙○○係甲○○之胞弟，2人間具有家庭暴力防治法第3條第4款之家庭成員關係。緣乙○○與甲○○間因其等父親吳○○之監護問題生有糾紛，詎乙○○竟基於恐嚇之犯意，於民國112年8月30日12時5分許，在不詳處所，透過通訊軟體LINE（下稱LINE），傳送「去年這個遺囑 甲○○未告知我們兩個去幫爸爸申請…這個重要影響到錢的事情沒跟我們講 是不是我們該給他斷手斷腳教訓他一下？」等欲加害甲○○身體之文字至乙○○、甲○○均得見聞之「陪伴到最後」LINE群組，致甲○○因而心生畏懼。嗣乙○○為替父親辦理醫療保險業務，乃於113年1月4日8時30分許，前往甲○○位於臺南市○區○○路0段000巷00號住處，欲向甲○○索討父親之身分證件，然雙方就此又發生口角糾紛，詎乙○○復基於恐嚇及傷害之犯意，當場向甲○○恫稱「要演多久啦?」、「我要打你囉，你是不是沒被打過啊?」、「我可以打她嗎?」、「我真的滿想打她的」、「想要給你揍下去」等語，並進而出手拉扯甲○○的手一直甩，使甲○○因而心生畏懼，並因此受有右側前臂挫傷之傷害。
二、案經甲○○訴由臺南市政府警察局第一分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
		編號

		證據名稱

		待證事實



		1

		被告乙○○於警詢時及偵查中之自白

		被告坦承全部犯罪事實。



		2

		告訴人甲○○於警詢時及偵查中之指訴

		全部犯罪事實。



		3

		新樓醫院受理家庭暴力事件驗傷診斷書1份

		證明告訴人受有右側前臂挫傷之事實。



		4

		臺南市政府警察局第一分局東門派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份

		告訴人報案紀錄。



		5

		上開「陪伴到最後」LINE群組對話截圖1張（警卷第29頁下方）

		證明被告確有於112年8月30日12時5分許傳送將對告訴人「斷手斷腳教訓」等恐嚇文字之犯罪事實。



		6

		現場暨監視錄影翻拍照片共7張（警卷第23至29頁）

		證明被告確有於113年1月4日8時30分許恐嚇及傷害告訴人之犯罪事實。







二、核被告乙○○所為，係犯刑法第277條第1項之傷害及同法第305條之恐嚇危害安全等罪嫌。被告於上揭113年1月4日8時30分許所為之恐嚇及傷害犯行，應認係基於1個目的之犯罪意思，其所為恐嚇之危險犯行，應為傷害之實害行為所吸收，請僅論以傷害罪嫌。又被告上開所為恐嚇及傷害犯行，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺南地方法院
中　　華　　民　　國　  113　　年　　9 　  月　　26　 日
                               檢    察    官   黃 信 勇
本件正本證明與原本無異 
中　　華　　民　　國　  113　  年 　 10　  月　 08　  日
                               書    記    官   林 志 誠
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒
刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。
中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害
於安全者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 9 千元以下罰金。
本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、
輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害
人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或
對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以
書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。





臺灣臺南地方法院刑事簡易判決
113年度簡字第3476號
聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
被      告  吳柏星


上列被告因家暴傷害等案件，經檢察官聲請以簡易判決處刑（113年度偵字第4981號），本院判決如下：
    主  文
乙○○犯恐嚇危害安全罪，處拘役貳拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日；又犯傷害罪，拘役貳拾伍日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。應執行拘役參拾日，如易科罰金，以新臺幣壹仟元折算壹日。
    犯罪事實及理由
一、本案犯罪事實及證據，均引用如附件檢察官聲請簡易判決處刑書之記載。　　
二、論罪科刑：　　　　
  ㈠按家庭暴力，指家庭成員間實施身體、精神或經濟上之騷擾、控制、脅迫或其他不法侵害之行為；家庭暴力罪，則指家庭成員間故意實施家庭暴力行為而成立其他法律所規定之犯罪，家庭暴力防治法第2條第1款、第2款定有明文。本件被告乙○○與告訴人甲○○間，具有家庭暴力防治法第3條第4款所定之家庭成員關係。本案被告行為不僅構成刑法之恐嚇危害安全罪及傷害罪，同時亦符合家庭暴力行為之定義，而該當家庭暴力罪，至為明確，惟家庭暴力防治法第2條第2款所定之家庭暴力罪，並無科處刑罰之規定，自應回歸適用刑法論處。
　㈡核被告如附件犯罪事實欄所載112年8月30日12時5分許所為，係犯刑法第305條之恐嚇危害安全罪；如附件犯罪事實欄所載113年1月4日8時30分許所為，係以一行為同時觸犯傷害罪及恐嚇危害安全罪，應依刑法第55條之規定，從一重之傷害罪處斷。
  ㈢被告上開恐嚇及傷害犯行，犯意各別、行為互殊，應予分論併罰。
　㈣爰審酌被告係成年且智識健全之人，理應知悉在現代民主法治社會中，應本諸理性、和平之手段與態度解決糾紛，詎被告僅因與告訴人有細故即心生不滿，不思理性處理，即率爾為本案犯行，使告訴人心生畏懼及受有身體上之傷勢，所為應予非難，且迄今未與告訴人達成和解或賠償，所為誠屬不該；兼衡其犯後尚知坦承犯行，態度尚可，及其犯罪動機、目的、手段、智識程度、家庭經濟狀況等一切情狀，分別量處如主文所示之刑，並均諭知易科罰金之折算標準。
三、依刑事訴訟法第449條第1項前段、第3項、第454條第2項，逕以簡易判決處刑如主文。
四、如不服本件判決，得自收受送達之日起20日內，表明上訴理由，向本庭提起上訴（須附繕本）。　
本案經檢察官黃信勇聲請以簡易判決處刑。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　7 　　日
　　　　　　　　　刑事第一庭    法　官　黃鏡芳
以上正本證明與原本無異。
                                書記官  施茜雯
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　8 　　日
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處5年以下有期徒刑、拘役或50萬元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或7年以上有期徒刑；致重傷者，處3年以上10年以下有期徒刑。

中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害於安全者，處2年以下有期徒刑、拘役或9千元以下罰金。

附件：
臺灣臺南地方檢察署檢察官聲請簡易判決處刑書
                                     113年度偵字第4981號
　　被　　　告　乙○○　男　31歲（民國00年0月00日生）　　　　　　　　　　　　住○○市○○區○○里○○街000巷0  弄0號　　　　　　　　　　　　國民身分證統一編號：Z000000000號上列被告因家庭暴力之傷害等案件，業經偵查終結，認為宜聲請以簡易判決處刑，茲將犯罪事實及證據並所犯法條分敘如下：
　　　　犯罪事實
一、乙○○係甲○○之胞弟，2人間具有家庭暴力防治法第3條第4款之家庭成員關係。緣乙○○與甲○○間因其等父親吳○○之監護問題生有糾紛，詎乙○○竟基於恐嚇之犯意，於民國112年8月30日12時5分許，在不詳處所，透過通訊軟體LINE（下稱LINE），傳送「去年這個遺囑 甲○○未告知我們兩個去幫爸爸申請…這個重要影響到錢的事情沒跟我們講 是不是我們該給他斷手斷腳教訓他一下？」等欲加害甲○○身體之文字至乙○○、甲○○均得見聞之「陪伴到最後」LINE群組，致甲○○因而心生畏懼。嗣乙○○為替父親辦理醫療保險業務，乃於113年1月4日8時30分許，前往甲○○位於臺南市○區○○路0段000巷00號住處，欲向甲○○索討父親之身分證件，然雙方就此又發生口角糾紛，詎乙○○復基於恐嚇及傷害之犯意，當場向甲○○恫稱「要演多久啦?」、「我要打你囉，你是不是沒被打過啊?」、「我可以打她嗎?」、「我真的滿想打她的」、「想要給你揍下去」等語，並進而出手拉扯甲○○的手一直甩，使甲○○因而心生畏懼，並因此受有右側前臂挫傷之傷害。
二、案經甲○○訴由臺南市政府警察局第一分局報告偵辦。
　　　　證據並所犯法條
一、證據清單及待證事實：
編號 證據名稱 待證事實 1 被告乙○○於警詢時及偵查中之自白 被告坦承全部犯罪事實。 2 告訴人甲○○於警詢時及偵查中之指訴 全部犯罪事實。 3 新樓醫院受理家庭暴力事件驗傷診斷書1份 證明告訴人受有右側前臂挫傷之事實。 4 臺南市政府警察局第一分局東門派出所受(處)理案件證明單、受理各類案件紀錄表各1份 告訴人報案紀錄。 5 上開「陪伴到最後」LINE群組對話截圖1張（警卷第29頁下方） 證明被告確有於112年8月30日12時5分許傳送將對告訴人「斷手斷腳教訓」等恐嚇文字之犯罪事實。 6 現場暨監視錄影翻拍照片共7張（警卷第23至29頁） 證明被告確有於113年1月4日8時30分許恐嚇及傷害告訴人之犯罪事實。 
二、核被告乙○○所為，係犯刑法第277條第1項之傷害及同法第305條之恐嚇危害安全等罪嫌。被告於上揭113年1月4日8時30分許所為之恐嚇及傷害犯行，應認係基於1個目的之犯罪意思，其所為恐嚇之危險犯行，應為傷害之實害行為所吸收，請僅論以傷害罪嫌。又被告上開所為恐嚇及傷害犯行，犯意各別，行為互殊，請予分論併罰。
三、依刑事訴訟法第451條第1項聲請逕以簡易判決處刑。
　　此　　致
臺灣臺南地方法院
中　　華　　民　　國　  113　　年　　9 　  月　　26　 日
                               檢    察    官   黃 信 勇
本件正本證明與原本無異 
中　　華　　民　　國　  113　  年 　 10　  月　 08　  日
                               書    記    官   林 志 誠
附錄本案所犯法條全文
中華民國刑法第277條
傷害人之身體或健康者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或 50 萬
元以下罰金。
犯前項之罪，因而致人於死者，處無期徒刑或 7 年以上有期徒
刑；致重傷者，處 3 年以上 10 年以下有期徒刑。
中華民國刑法第305條
以加害生命、身體、自由、名譽、財產之事恐嚇他人，致生危害
於安全者，處 2 年以下有期徒刑、拘役或 9 千元以下罰金。
本件係依刑事訴訟法簡易程序辦理，法院簡易庭得不傳喚被告、
輔佐人、告訴人、告發人等出庭即以簡易判決處刑；被告、被害
人、告訴人等對告訴乃論案件如已達成民事和解而要撤回告訴或
對非告訴乃論案件認有受傳喚到庭陳述意見之必要時，請即另以
書狀向簡易法庭陳述或請求傳訊。




