
臺灣臺南地方法院刑事裁定

113年度聲字第1815號

聲明異議人  劉貴琴

即 受 刑人         

0000000000000000

0000000000000000

0000000000000000

上列聲明異議人即受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，對於

臺灣臺南地方檢察署檢察官之執行指揮命令（113度執聲他字第7

69號），聲明異議，本院裁定如下：

　　主　文

聲明異議駁回。

　　理　由

一、聲明異議意旨略以：聲明異議人即受刑人劉貴琴（下稱受刑

人）因附件一、附件二所示違反毒品危害防制條例各罪，分

別經法院裁定應執行有期徒刑16年及7年10月確定，聲請檢

察官以最有利於受刑人之基準重新合併定應執行刑，經檢察

官以附件二所示各罪之犯罪日，係在附件一所示首罪判決確

定日民國108年1月29日後所犯，與數罪併罰之規定不合，否

准其前述請求，但附件二附表一所示各罪中之犯罪日期，係

在附件一首罪判決確定日之前，應與附件一各罪合併定刑，

為此對檢察官上開執行指揮聲明異議等語。

二、按受刑人以檢察官執行之指揮為不當者，得向諭知該裁判之

法院聲明異議，刑事訴訟法第484條定有明文。所稱「檢察

官執行之指揮為不當」，係指檢察官就刑之執行或其方法違

背法令，或處置失當，致侵害受刑人之權益而言。基此，檢

察官否准受刑人請求向法院聲請定其應執行之刑所為函復，

乃檢察官拒絕受刑人對於指揮執行之請求，自得為聲明異議

之標的，不受檢察官並未製作執行指揮書之影響（最高法院

111年度台抗字第1268號、113年度台抗字第373號裁定意旨

參照）。本件受刑人因附件一、附件二附表一、二所示違反
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毒品危害防制條例等案件，分別經判決確定，附件一所示各

罪，經臺灣高等法院臺南分院於109年12月22日，以109年度

聲字第1210號裁定（下稱甲裁定）定應執行有期徒刑16年，

並於110年1月5日確定；附件二附表一、二所示各罪，經本

院於109年7月2日，以108年度訴字第1377號判決（下稱乙判

決）定應執行有期徒刑7年10月，並於109年8月3日確定等

情，有前揭甲裁定、乙判決及臺灣高等法院被告前案紀錄表

各1份附卷可稽。又受刑人係就其所犯附件一、附件二附表

一編號1至3所示各罪，具狀請求檢察官向法院重新聲請合併

定應執行刑，經臺灣臺南地方檢察署（下稱臺南地檢署）以

113年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函駁

回其請求乙節，經本院向臺南地檢署調閱執行卷核閱屬實，

並有上開函文存卷可參，則揆諸前開說明，上開函文即與檢

察官拒絕聲明異議人重新定應執行刑之執行指揮命令無異，

得為聲明異議之標的。　　

三、再按刑法第50條第1項前段所稱併合處罰，係以裁判確定前

犯數罪為條件，倘被告一再犯罪，經受諸多科刑判決確定之

情形，上開所謂裁判確定，乃指「首先確定」之科刑判決而

言。亦即以該首先判刑確定之日作為基準，在該日期之前所

犯各罪，應依刑法第51條第5款至第7款規定，定其應執行之

刑；在該確定日期之後所犯者，則無與之前所犯者合併定執

行刑之餘地，倘其另符合數罪併罰者，仍得依前述法則處

理，固不待言。數罪併罰定應執行之刑，既有上揭基準可

循，自不可任擇其中數罪所處之刑，合併定其應執行刑。倘

已經裁判定應執行刑之各罪，再就其各罪之全部或部分重複

定應執行刑，均屬違反一事不再理原則，不以定刑之各罪範

圍全部相同為限，此乃因定應執行刑之實體裁定，具有與科

刑判決同一之效力，行為人所犯數罪，經裁定酌定其應執行

刑確定時，即生實質確定力。法院就行為人之同一犯罪所處

之刑，如重複定刑，行為人顯有因同一行為而遭受雙重處罰

之危險，自有一事不再理原則之適用。故數罪併罰案件之實
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體裁判，除因增加經另案判決確定合於併合處罰之其他犯

罪，或原定應執行之數罪中有部分犯罪，因非常上訴、再審

程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑等情形，致原定執行刑

之基礎已經變動，或其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情

形，為維護極重要之公共利益，而有另定應執行刑之必要者

外，法院應受原確定裁判實質確定力之拘束，並確保裁判之

終局性。已經定應執行刑確定之各罪，除上開例外情形外，

法院再就該各罪之全部或部分重複定其應執行刑，前、後二

裁定對於同一宣告刑重複定刑，行為人顯有因同一行為遭受

雙重處罰之危險，均屬違反一事不再理原則，而不得就已確

定裁判並定應執行刑之數罪，就其全部或一部再行定其應執

行之刑。是以，檢察官在無上揭例外之情形下，對於受刑人

就原確定裁判所示之數罪，重行向法院聲請定應執行刑之請

求，不予准許，於法無違，自難指檢察官執行之指揮為違法

或其執行方法不當（最高法院113年度台抗字第373、449、5

54號裁定意旨參照）。經查：　　

㈠、受刑人所犯如附件一編號1至20、附件二附表一編號1至3所

示已裁判確定之罪，各附表中首先確定之科刑判決，分別為

附件一編號1所示之罪(於108年1月29日判決確定)、附件二

附表一編號1所示之罪(於109年8月3日判決確定)，及附件

一、附件二附表一所示之其餘各罪均在上揭所載首先判決確

定前所犯，合於數罪併罰之規定。而附件二附表二所示各罪

犯罪時間則均在附件一編號1所示之罪判決確定後所犯，無

法與附件一所示之罪合併定應執行刑。可見檢察官上述甲裁

定、乙判決之依序執行，均依照時序，無恣意選擇執行之瑕

疵。而原定刑裁定、判決既經確定，即已發生實質確定力，

檢察官依法執行之，並接續執行，尚無違法可指。

㈡、聲明異議意旨以重新定應執行刑之結果，可能對受刑人較為

有利，仍屬其主觀上之期待，此與「其他客觀上有責罰顯不

相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益」之重新定刑例

外情況，要屬有別。本件甲裁定、乙判決接續執行之結果，
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並未超過刑法第51條第5款但書所定數罪併罰之上限有期徒

刑30年，而甲裁定係就受刑人所犯附件一編號1至20各罪合

併定應執行刑，其中最長期之刑為有期徒刑5年（即編號1

2、16），合併定刑之上限為有期徒刑30年，而甲裁定僅定

應執行刑為有期徒刑16年，顯已考量該部分犯罪之同質性、

時間密集性等因素，給予相當之恤刑利益，如就甲裁定之各

罪與附件二附表一編號1至3之罪另定應執行刑度，其定應執

行刑之外部界限與內部界限並未改變，均為有期徒刑7年6月

以上、30年以下，並無受刑人主觀認定可刑度降低之情況，

是聲明異議意旨要非有據。

㈢、此外，附件一、附件二附表一所示各罪，並無因非常上訴、

再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑，致原定執行刑之

基礎已經變動之情況，再受刑人所犯宣告刑達有期徒刑4年

以上者（即附件一編號8、9、10、11、12、15【17次】、1

6、18【3次】、附件二附表一編號1至3）共29罪，刑度非

輕，經定應執行刑後，已使受刑人享有相當恤刑之利益，衡

以其犯罪次數與各次宣告刑之輕重，甲裁定、乙判決接續執

行之結果，客觀上並無責罰顯不相當之特殊情形，而符合得

重新定應執行刑之例外條件，聲明異議意旨以其主觀上之期

待，認如重新拆組定應執行刑之結果，可能更有利為由，指

摘檢察官執行之指揮違法或不當，即無可採。

㈣、從而，臺南地檢署檢察官以該署113年7月22日南檢和午113

執聲他769字第1139052945號函否准受刑人重新拆分、合併

定刑請求之執行指揮，並無違誤或不當。受刑人本件聲明異

議為無理由，應予駁回。

據上論斷，應依刑事訴訟法第486條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日

　　　　　　　　　刑事第九庭　法　官　　陳本良

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應

附繕本）

01

02

11

12

13

14

15

16

17

18

19

20

03

21

22

23

24

25

26

27

28

29

30

04

31

05

06

07

08

09

10

第四頁



　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　李如茵

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日

附件一：臺灣高等法院臺南分院109年度聲字第1210號裁定（受

刑人劉貴琴定應執行刑案件一覽表）

編 　 　 　  號 　　　 1　　　  　　　 2　　　  3

罪 　 　 　  名 毒品危害防制條例

(施用第二級毒品)

毒品危害防制條例

(施用第二級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第二級毒品)

宣 　 告 　 刑 有期徒刑5月 有期徒刑5月 有期徒刑3年6月

共10次

犯  罪  日  期 107/07/02 106/12/07 106年8月18日至10

6年10月29日止

偵查（自訴）機關

年 度 案 號

臺南地檢107年度

營毒偵字第333號

臺南地檢106年度

偵字第21985號等

臺南地檢106年度

偵字第21985號等

最

後

事

 實 

審

法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院

案 　 　 號 107年度簡字第338

0號

107年度上訴字第1

283號

107年度上訴字第1

283號

判 決 日 期 107/11/15 108/03/05 108/03/05

確

定

判

決

法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院

案　　 號 107年度簡字第338

0號

107年度上訴字第1

283號

107年度上訴字第1

283號

確 定 日 期 108/01/29 108/03/05 108/04/08

是 否 為 得 易 科

罰 金 之 案 件

是 是 否

備　　　　　註 臺南地檢108年度

執字第1662號

臺南地檢108年度

執字第2715號

臺南地檢108年度

執字第2714號(編

號3至5，已定應執

行有期徒刑4年 2

月)
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編 　 　 　  號 　　　 4　　　  　　　 5　　　  6

罪 　 　 　  名 毒品危害防制條例

(販賣第二級毒品)

毒品危害防制條例

(轉讓第一級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第二級毒品)

宣 　 告 　 刑 有期徒刑3年7月 有期徒刑7月 有期徒刑2年

犯  罪  日  期 106/12/05 106/12/06 107/03/24

偵查（自訴）機關

年 度 案 號

臺南地檢106年度

偵字第21985號等

臺南地檢106年度

偵字第21985號等

臺南地檢107年度

偵字第14979號等

最

後

事

 實 

審

法　　 院 南高分院 南高分院 臺南地院

案 　 　 號 107年度上訴字第1

283號

107年度上訴字第1

283號

108年度訴字第44

號

判 決 日 期 108/03/05 108/03/05 108/05/22

確

定

判

決

法　　 院 南高分院 南高分院 臺南地院

案　　 號 107年度上訴字第1

283號

107年度上訴字第1

283號

108年度訴字第44

號

確 定 日 期 108/04/08 108/04/08 108/08/26

是 否 為 得 易 科

罰 金 之 案 件

否 否 否

備　　　　　註 臺南地檢108年度

執字第2714號(編

號3至5，已定應執

行有期徒刑4年2

月)

臺南地檢108年度

執字第2714號(編

號3至5，已定應執

行有期徒刑4年2

月)

臺南地檢108年度

執字第6989號（編

號6至12，已定應

執行有期徒刑6年6

月）

編 　 　 　  號 　　　 7　　　  　　　 8　　　  9

罪 　 　 　  名 毒品危害防制條例

(販賣第二級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

宣 　 告 　 刑 有期徒刑2年 有期徒刑4年10月 有期徒刑4年10月

犯  罪  日  期 107/03/30 107/04/12 107/04/13

偵查（自訴）機關 臺南地檢107年度 臺南地檢107年度 臺南地檢107年度
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年 度 案 號 偵字第14979號等 偵字第14979號等 偵字第14979號等

最

後

事

 實 

審

法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院

案 　 　 號 108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

判 決 日 期 108/05/22 108/05/22 108/05/22

確

定

判

決

法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院

案　　 號 108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

確 定 日 期 108/08/26 108/08/26 108/08/26

是 否 為 得 易 科

罰 金 之 案 件

否 否 否

備　　　　　註 臺南地檢108年度

執字第6989號(編

號6至12，已定應

執行有期徒刑6年6

月）

臺南地檢108年度

執字第6989號(編

號6至12，已定應

執行有期徒刑6年6

月）

臺南地檢108年度

執字第6989號(編

號6至12，已定應

執行有期徒刑6年6

月）

編 　 　 　  號 　　　 10　　　  　　　 11　　　  12

罪 　 　 　  名 毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

宣 　 告 　 刑 有期徒刑4年10月 有期徒刑4年10月 有期徒刑5年

犯  罪  日  期 107/07/02 107/05/01 107/07/02

偵查（自訴）機關

年 度 案 號

臺南地檢107年度

偵字第14979號等

臺南地檢107年度

偵字第14979號等

臺南地檢107年度

偵字第14979號等

最

後

事

 實 

審

法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院

案 　 　 號 108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

判 決 日 期 108/05/22 108/05/22 108/05/22
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確

定

判

決

法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院

案　　 號 108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

108年度訴字第44

號

確 定 日 期 108/08/26 108/08/26 108/08/26

是 否 為 得 易 科

罰 金 之 案 件

否 否 否

備　　　　　註 臺南地檢108年度

執字第6989號(編

號6至12，已定應

執行有期徒刑6年6

月）

臺南地檢108年度

執字第6989號(編

號6至12，已定應

執行有期徒刑6年6

月）

臺南地檢108年度

執字第6989號(編

號6至12，已定應

執行有期徒刑6年6

月）

編 　 　 　  號 　　　 13　　　  　　　 14　　　  15

罪 　 　 　  名 毒品危害防制條例

(轉讓第一級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第二級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

宣 　 告 　 刑 有期徒刑10月 有期徒刑2年8月

共5次

有期徒刑4年6月

共17次

犯  罪  日  期 108/01/14 107年4月19日至10

7年6月16日止

107年4月26日至10

7年6月24日止

偵查（自訴）機關

年 度 案 號

臺南地檢108年度

偵字第6282號

臺南地檢107年度

偵字第12297號等

臺南地檢107年度

偵字第12297號等

最

後

事

 實 

審

法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院

案 　 　 號 108年度訴字第959

號

108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

判 決 日 期 108/10/25 109/01/15 109/01/15

確

定

判

決

法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院

案　　 號 108年度訴字第959

號

108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

確 定 日 期 108/11/18 109/02/24 109/02/24

01

02

(續上頁)
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是 否 為 得 易 科

罰 金 之 案 件

否 否 否

備　　　　　註 臺南地檢108年度

執字第8232號

臺南地檢109年度

執字第2669號(編

號14至20，已定應

執行有期徒刑11

年)

臺南地檢109年度

執字第2669號(編

號14至20，已定應

執行有期徒刑11

年)

編 　 　 　  號 　　　 16　　　  　　　 17　　　  18

罪 　 　 　  名 毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第二級毒品)

毒品危害防制條例

(販賣第一級毒品)

宣 　 告 　 刑 有期徒刑5年

共1次

有期徒刑2年6月

共7次

有期徒刑4年8月

共3次

犯  罪  日  期 107年6月9日 107年4月20日至10

7年6月27日止

107年4月30日至10

7年5月17日止

偵查（自訴）機關

年 度 案 號

臺南地檢107年度

偵字第12297號等

臺南地檢107年度

偵字第12297號等

臺南地檢107年度

偵字第12297號等

最

後

事

 實 

審

法　　 院 南高分院 南高分院 南高分院

案 　 　 號 108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

判 決 日 期 109/01/15 109/01/15 109/01/15

確

定

判

決

法　　 院 南高分院 南高分院 南高分院

案　　 號 108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

確 定 日 期 109/02/24 109/02/24 109/02/24

是 否 為 得 易 科

罰 金 之 案 件

否 否 否

備　　　　　註 臺南地檢109年度

執字第2669號(編

號14至20，已定應

臺南地檢109年度

執字第2669號(編

號14至20，已定應

臺南地檢109年度

執字第2669號(編

號14至20，已定應

01

02

(續上頁)
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附件二附表一（本院108年度訴字第1377號判決附表一）：

執行有期徒刑11

年)

執行有期徒刑11

年)

執行有期徒刑11

年)

編 　 　 　  號 　　　 19　　　  　　　 20　　　 

罪 　 　 　  名 藥事法

(轉讓禁藥罪)

毒品危害防制條例

(轉讓第一級毒品)

宣 　 告 　 刑 有期徒刑7月 有期徒刑1年2月

犯  罪  日  期 107年4月20日 107年6月22日

偵查（自訴）機關

年 度 案 號

臺南地檢107年度

偵字第12297號等

臺南地檢107年度

偵字第12297號等

最

後

事

 實 

審

法　　 院 南高分院 南高分院

案 　 　 號 108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

判 決 日 期 109/01/15 109/01/15

確

定

判

決

法　　 院 南高分院 南高分院

案　　 號 108年度上訴字第1

277號等

108年度上訴字第1

277號等

確 定 日 期 109/02/24 109/02/24

是 否 為 得 易 科

罰 金 之 案 件

否 否

備　　　　　註 臺南地檢109年度

執字第2669號(編

號14至20，已定應

執行有期徒刑11

年)

臺南地檢109年度

執字第2669號(編

號14至20，已定應

執行有期徒刑11

年)

編 販賣時間 販賣地點 販賣方式 宣告刑及沒收

01

02

03

04

(續上頁)

第十頁



號

一 107 年 11

月 21 日 8

時55分許

臺南市六

甲區中山

路 414 巷

內小廟

蔡政漢以 000000000

0、00-0000000電話門

號與沈明賢、劉貴琴

所持用、裝設0000000

000門號之白色三星廠

牌行動電話聯繫毒品

交易事宜後，再由劉

貴琴於左列時、地，

將海洛因1包交予蔡政

漢，並向其收取500元

價金。

劉貴琴共同販賣第一級毒

品，處有期徒刑柒年陸

月。扣案如附表三編號五

至七所示之物均沒收；未

扣案之○○○○○○○○

○○號行動電話門號ＳＩ

Ｍ卡及販賣第一級毒品所

得新臺幣伍佰元均沒收，

於全部或一部不能沒收或

不宜執行沒收時，追徵其

價額。沈明賢共同販賣第

一級毒品，累犯，處有期

徒刑柒年柒月。扣案如附

表三編號五至七所示之物

均沒收；未扣案之○○○

○○○○○○○號行動電

話門號ＳＩＭ卡沒收，於

全部或一部不能沒收或不

宜執行沒收時，追徵其價

額。

二 107 年 11

月26日21

時許

臺南市六

甲區中山

路 414 巷

內小廟

蔡政漢以00-0000000

電話門號與沈明賢持

用、裝設0000000000

門號之白色三星廠牌

行動電話聯繫毒品交

易事宜後，再由劉貴

琴於左列時、地，將

海洛因1包交予蔡政

漢，並向其收取500元

價金。

劉貴琴共同販賣第一級毒

品，處有期徒刑柒年陸

月。扣案如附表三編號五

至七所示之物均沒收；未

扣案之○○○○○○○○

○○號行動電話門號ＳＩ

Ｍ卡及販賣第一級毒品所

得新臺幣伍佰元均沒收，

於全部或一部不能沒收或

不宜執行沒收時，追徵其

價額。沈明賢共同販賣第

一級毒品，累犯，處有期

徒刑柒年柒月。扣案如附

表三編號五至七所示之物

均沒收；未扣案之○○○

01

(續上頁)
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附件二附表二（本院108年度訴字第1377號犯罪事實一㈡、

㈢）：

○○○○○○○號行動電

話門號ＳＩＭ卡沒收，於

全部或一部不能沒收或不

宜執行沒收時，追徵其價

額。

三 107 年 11

月29日21

時許

臺南市六

甲區中山

路 414 巷

內小廟

蔡政漢以00-0000000

電話門號與劉貴琴、

沈明賢所持用、裝設0

000000000門號之白色

三星廠牌行動電話聯

繫毒品交易事宜後，

再由劉貴琴於左列

時、地，將海洛因1包

交予蔡政漢，並向其

收取500元價金。

劉貴琴共同販賣第一級毒

品，處有期徒刑柒年陸

月。扣案如附表三編號五

至七所示之物均沒收；未

扣案之○○○○○○○○

○○號行動電話門號ＳＩ

Ｍ卡及販賣第一級毒品所

得新臺幣伍佰元均沒收，

於全部或一部不能沒收或

不宜執行沒收時，追徵其

價額。沈明賢共同販賣第

一級毒品，累犯，處有期

徒刑柒年柒月。扣案如附

表三編號五至七所示之物

均沒收；未扣案之○○○

○○○○○○○號行動電

話門號ＳＩＭ卡沒收，於

全部或一部不能沒收或不

宜執行沒收時，追徵其價

額。

編

號

犯罪時間 犯罪地點 犯罪方式 宣告刑及沒收

一 108年3月

19日15時

32分許

臺南市善

化區臺一

線公路與

西拉雅大

道口

與沈明賢共同駕駛懸

掛ＹＶ－九九九一號

車牌之白色自小客

車，為警發現其車身

顏色與上開車牌登記

資料不符而予以攔

劉貴琴共同販賣第二級毒

品未遂，處有期徒刑壹年

玖月，扣案如附表三編號

一所示之第二級毒品甲基

安非他命，均沒收銷燬之

01

02

03

04

(續上頁)
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查，詎其二人唯恐遭

查獲車內之毒品，遂

駕車逃逸，然不慎自

撞路樹，沈明賢乃棄

車逃離，劉貴琴則逃

逸不及經員警當場逮

捕。警員經徵得劉貴

琴之同意於同日15時5

5分許搜索前開車輛，

扣得未及賣出之甲基

安非他命（25包

，檢驗前合計淨重10

7.46公克、檢驗後合

計淨重106.9公克；檢

驗前總純質淨重50.48

9公克）　　

二 108年3月

19日前某

日

臺南市某

處

持有第二級毒品大麻

(檢驗前淨重0.544公

克、檢驗後淨重0.514

公克)  

劉貴琴持有第二級毒品，

處有期徒刑柒月，扣案如

附表三編號四所示之第二

級毒品大麻，沒收銷燬之

三 108年3月

19日10時

許

臺南市○

市區○○

里○○○

道○號之

晶綻花園

汽車商務

旅館內

將海洛因、甲基安非

他命同時置入玻璃球

內加熱燒烤吸食煙霧

之方式，同時施用海

洛因、甲基安非他命

一次

劉貴琴施用第一級毒品，

處有期徒刑拾月，扣案如

附表三編號二、三所示之

第一級毒品海洛因及含有

第一級毒品海洛因成分之

灰渣，均沒收銷燬之

01

(續上頁)
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.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
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  line-height: 150%;
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  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
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}

.pen-record-ans {
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  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
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  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
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}

/*.he-button {
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  cursor: pointer;
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  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
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  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}
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  background: #FFF;
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    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
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    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}
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 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺南地方法院刑事裁定
113年度聲字第1815號
聲明異議人  劉貴琴
即 受 刑人          






上列聲明異議人即受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，對於臺灣臺南地方檢察署檢察官之執行指揮命令（113度執聲他字第769號），聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
聲明異議駁回。
　　理　由
一、聲明異議意旨略以：聲明異議人即受刑人劉貴琴（下稱受刑人）因附件一、附件二所示違反毒品危害防制條例各罪，分別經法院裁定應執行有期徒刑16年及7年10月確定，聲請檢察官以最有利於受刑人之基準重新合併定應執行刑，經檢察官以附件二所示各罪之犯罪日，係在附件一所示首罪判決確定日民國108年1月29日後所犯，與數罪併罰之規定不合，否准其前述請求，但附件二附表一所示各罪中之犯罪日期，係在附件一首罪判決確定日之前，應與附件一各罪合併定刑，為此對檢察官上開執行指揮聲明異議等語。
二、按受刑人以檢察官執行之指揮為不當者，得向諭知該裁判之法院聲明異議，刑事訴訟法第484條定有明文。所稱「檢察官執行之指揮為不當」，係指檢察官就刑之執行或其方法違背法令，或處置失當，致侵害受刑人之權益而言。基此，檢察官否准受刑人請求向法院聲請定其應執行之刑所為函復，乃檢察官拒絕受刑人對於指揮執行之請求，自得為聲明異議之標的，不受檢察官並未製作執行指揮書之影響（最高法院111年度台抗字第1268號、113年度台抗字第373號裁定意旨參照）。本件受刑人因附件一、附件二附表一、二所示違反毒品危害防制條例等案件，分別經判決確定，附件一所示各罪，經臺灣高等法院臺南分院於109年12月22日，以109年度聲字第1210號裁定（下稱甲裁定）定應執行有期徒刑16年，並於110年1月5日確定；附件二附表一、二所示各罪，經本院於109年7月2日，以108年度訴字第1377號判決（下稱乙判決）定應執行有期徒刑7年10月，並於109年8月3日確定等情，有前揭甲裁定、乙判決及臺灣高等法院被告前案紀錄表各1份附卷可稽。又受刑人係就其所犯附件一、附件二附表一編號1至3所示各罪，具狀請求檢察官向法院重新聲請合併定應執行刑，經臺灣臺南地方檢察署（下稱臺南地檢署）以113年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函駁回其請求乙節，經本院向臺南地檢署調閱執行卷核閱屬實，並有上開函文存卷可參，則揆諸前開說明，上開函文即與檢察官拒絕聲明異議人重新定應執行刑之執行指揮命令無異，得為聲明異議之標的。　　
三、再按刑法第50條第1項前段所稱併合處罰，係以裁判確定前犯數罪為條件，倘被告一再犯罪，經受諸多科刑判決確定之情形，上開所謂裁判確定，乃指「首先確定」之科刑判決而言。亦即以該首先判刑確定之日作為基準，在該日期之前所犯各罪，應依刑法第51條第5款至第7款規定，定其應執行之刑；在該確定日期之後所犯者，則無與之前所犯者合併定執行刑之餘地，倘其另符合數罪併罰者，仍得依前述法則處理，固不待言。數罪併罰定應執行之刑，既有上揭基準可循，自不可任擇其中數罪所處之刑，合併定其應執行刑。倘已經裁判定應執行刑之各罪，再就其各罪之全部或部分重複定應執行刑，均屬違反一事不再理原則，不以定刑之各罪範圍全部相同為限，此乃因定應執行刑之實體裁定，具有與科刑判決同一之效力，行為人所犯數罪，經裁定酌定其應執行刑確定時，即生實質確定力。法院就行為人之同一犯罪所處之刑，如重複定刑，行為人顯有因同一行為而遭受雙重處罰之危險，自有一事不再理原則之適用。故數罪併罰案件之實體裁判，除因增加經另案判決確定合於併合處罰之其他犯罪，或原定應執行之數罪中有部分犯罪，因非常上訴、再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑等情形，致原定執行刑之基礎已經變動，或其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益，而有另定應執行刑之必要者外，法院應受原確定裁判實質確定力之拘束，並確保裁判之終局性。已經定應執行刑確定之各罪，除上開例外情形外，法院再就該各罪之全部或部分重複定其應執行刑，前、後二裁定對於同一宣告刑重複定刑，行為人顯有因同一行為遭受雙重處罰之危險，均屬違反一事不再理原則，而不得就已確定裁判並定應執行刑之數罪，就其全部或一部再行定其應執行之刑。是以，檢察官在無上揭例外之情形下，對於受刑人就原確定裁判所示之數罪，重行向法院聲請定應執行刑之請求，不予准許，於法無違，自難指檢察官執行之指揮為違法或其執行方法不當（最高法院113年度台抗字第373、449、554號裁定意旨參照）。經查：　　
㈠、受刑人所犯如附件一編號1至20、附件二附表一編號1至3所示已裁判確定之罪，各附表中首先確定之科刑判決，分別為附件一編號1所示之罪(於108年1月29日判決確定)、附件二附表一編號1所示之罪(於109年8月3日判決確定)，及附件一、附件二附表一所示之其餘各罪均在上揭所載首先判決確定前所犯，合於數罪併罰之規定。而附件二附表二所示各罪犯罪時間則均在附件一編號1所示之罪判決確定後所犯，無法與附件一所示之罪合併定應執行刑。可見檢察官上述甲裁定、乙判決之依序執行，均依照時序，無恣意選擇執行之瑕疵。而原定刑裁定、判決既經確定，即已發生實質確定力，檢察官依法執行之，並接續執行，尚無違法可指。
㈡、聲明異議意旨以重新定應執行刑之結果，可能對受刑人較為有利，仍屬其主觀上之期待，此與「其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益」之重新定刑例外情況，要屬有別。本件甲裁定、乙判決接續執行之結果，並未超過刑法第51條第5款但書所定數罪併罰之上限有期徒刑30年，而甲裁定係就受刑人所犯附件一編號1至20各罪合併定應執行刑，其中最長期之刑為有期徒刑5年（即編號12、16），合併定刑之上限為有期徒刑30年，而甲裁定僅定應執行刑為有期徒刑16年，顯已考量該部分犯罪之同質性、時間密集性等因素，給予相當之恤刑利益，如就甲裁定之各罪與附件二附表一編號1至3之罪另定應執行刑度，其定應執行刑之外部界限與內部界限並未改變，均為有期徒刑7年6月以上、30年以下，並無受刑人主觀認定可刑度降低之情況，是聲明異議意旨要非有據。
㈢、此外，附件一、附件二附表一所示各罪，並無因非常上訴、再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑，致原定執行刑之基礎已經變動之情況，再受刑人所犯宣告刑達有期徒刑4年以上者（即附件一編號8、9、10、11、12、15【17次】、16、18【3次】、附件二附表一編號1至3）共29罪，刑度非輕，經定應執行刑後，已使受刑人享有相當恤刑之利益，衡以其犯罪次數與各次宣告刑之輕重，甲裁定、乙判決接續執行之結果，客觀上並無責罰顯不相當之特殊情形，而符合得重新定應執行刑之例外條件，聲明異議意旨以其主觀上之期待，認如重新拆組定應執行刑之結果，可能更有利為由，指摘檢察官執行之指揮違法或不當，即無可採。
㈣、從而，臺南地檢署檢察官以該署113年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函否准受刑人重新拆分、合併定刑請求之執行指揮，並無違誤或不當。受刑人本件聲明異議為無理由，應予駁回。
據上論斷，應依刑事訴訟法第486條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第九庭　法　官　　陳本良
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應附繕本）
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　李如茵
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日




附件一：臺灣高等法院臺南分院109年度聲字第1210號裁定（受刑人劉貴琴定應執行刑案件一覽表）
		編　　　 號

		


		　　　 1　　　 

		　　　 2　　　 

		3



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(施用第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(施用第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑5月

		有期徒刑5月

		有期徒刑3年6月
共10次



		犯 罪 日 期

		


		107/07/02

		106/12/07

		106年8月18日至106年10月29日止



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度營毒偵字第333號

		臺南地檢106年度偵字第21985號等

		臺南地檢106年度偵字第21985號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　號

		107年度簡字第3380號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號



		


		判決日期

		107/11/15

		108/03/05

		108/03/05



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　 號

		107年度簡字第3380號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號



		


		確定日期

		108/01/29

		108/03/05

		108/04/08



		是否為得易科
罰金之案件

		


		是

		是

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第1662號

		臺南地檢108年度執字第2715號

		臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月)









		編　　　 號

		


		　　　 4　　　 

		　　　 5　　　 

		6



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(轉讓第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑3年7月

		有期徒刑7月

		有期徒刑2年



		犯 罪 日 期

		


		106/12/05

		106/12/06

		107/03/24



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢106年度偵字第21985號等

		臺南地檢106年度偵字第21985號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		臺南地院



		


		案　　號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號

		108年度訴字第44號



		


		判決日期

		108/03/05

		108/03/05

		108/05/22



		確
定
判
決

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		臺南地院



		


		案　　 號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號

		108年度訴字第44號



		


		確定日期

		108/04/08

		108/04/08

		108/08/26



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月)

		臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月)

		臺南地檢108年度執字第6989號（編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）









		編　　　 號

		


		　　　 7　　　 

		　　　 8　　　 

		9



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑2年

		有期徒刑4年10月

		有期徒刑4年10月



		犯 罪 日 期

		


		107/03/30

		107/04/12

		107/04/13



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		判決日期

		108/05/22

		108/05/22

		108/05/22



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　 號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		確定日期

		108/08/26

		108/08/26

		108/08/26



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）









		編　　　 號

		


		　　　 10　　　 

		　　　 11　　　 

		12



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑4年10月

		有期徒刑4年10月

		有期徒刑5年



		犯 罪 日 期

		


		107/07/02

		107/05/01

		107/07/02



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		判決日期

		108/05/22

		108/05/22

		108/05/22



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　 號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		確定日期

		108/08/26

		108/08/26

		108/08/26



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）









		編　　　 號

		


		　　　 13　　　 

		　　　 14　　　 

		15



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(轉讓第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑10月

		有期徒刑2年8月
共5次

		有期徒刑4年6月
共17次



		犯 罪 日 期

		


		108/01/14

		107年4月19日至107年6月16日止

		107年4月26日至107年6月24日止



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢108年度偵字第6282號

		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		臺南地檢107年度偵字第12297號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　號

		108年度訴字第959號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		判決日期

		108/10/25

		109/01/15

		109/01/15



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　 號

		108年度訴字第959號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		確定日期

		108/11/18

		109/02/24

		109/02/24



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第8232號

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)









		編　　　 號

		


		　　　 16　　　 

		　　　 17　　　 

		18



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑5年
共1次

		有期徒刑2年6月
共7次

		有期徒刑4年8月
共3次



		犯 罪 日 期

		


		107年6月9日

		107年4月20日至107年6月27日止

		107年4月30日至107年5月17日止



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		臺南地檢107年度偵字第12297號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		判決日期

		109/01/15

		109/01/15

		109/01/15



		確
定
判
決

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　 號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		確定日期

		109/02/24

		109/02/24

		109/02/24



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)









		編　　　 號

		


		　　　 19　　　 

		　　　 20　　　 

		




		罪　　　 名

		


		藥事法
(轉讓禁藥罪)

		毒品危害防制條例
(轉讓第一級毒品)

		




		宣　告　刑

		


		有期徒刑7月

		有期徒刑1年2月

		




		犯 罪 日 期

		


		107年4月20日

		107年6月22日

		




		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		




		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		




		


		案　　號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等

		




		


		判決日期

		109/01/15

		109/01/15

		




		確
定
判
決

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		




		


		案　　 號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等

		




		


		確定日期

		109/02/24

		109/02/24

		




		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		




		備　　　　　註

		


		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		












附件二附表一（本院108年度訴字第1377號判決附表一）：


		編號

		販賣時間

		販賣地點

		販賣方式

		宣告刑及沒收



		一

		107年11月21日8時55分許

		臺南市六甲區中山路414巷內小廟

		蔡政漢以0000000000、00-0000000電話門號與沈明賢、劉貴琴所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。

		劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		二

		107年11月26日21時許

		臺南市六甲區中山路414巷內小廟

		蔡政漢以00-0000000電話門號與沈明賢持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。

		劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		三

		107年11月29日21時許

		臺南市六甲區中山路414巷內小廟

		蔡政漢以00-0000000電話門號與劉貴琴、沈明賢所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。

		劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。









附件二附表二（本院108年度訴字第1377號犯罪事實一㈡、㈢）：
		編號

		犯罪時間

		犯罪地點

		犯罪方式

		宣告刑及沒收



		一

		108年3月19日15時32分許

		臺南市善化區臺一線公路與西拉雅大道口

		與沈明賢共同駕駛懸掛ＹＶ－九九九一號車牌之白色自小客車，為警發現其車身顏色與上開車牌登記資料不符而予以攔查，詎其二人唯恐遭查獲車內之毒品，遂駕車逃逸，然不慎自撞路樹，沈明賢乃棄車逃離，劉貴琴則逃逸不及經員警當場逮捕。警員經徵得劉貴琴之同意於同日15時55分許搜索前開車輛，扣得未及賣出之甲基安非他命（25包
，檢驗前合計淨重107.46公克、檢驗後合計淨重106.9公克；檢驗前總純質淨重50.489公克）　　

		劉貴琴共同販賣第二級毒品未遂，處有期徒刑壹年玖月，扣案如附表三編號一所示之第二級毒品甲基安非他命，均沒收銷燬之



		二

		108年3月19日前某日

		臺南市某處

		持有第二級毒品大麻(檢驗前淨重0.544公克、檢驗後淨重0.514公克)  

		劉貴琴持有第二級毒品，處有期徒刑柒月，扣案如附表三編號四所示之第二級毒品大麻，沒收銷燬之



		三

		108年3月19日10時許

		臺南市○市區○○里○○○道○號之晶綻花園汽車商務旅館內

		將海洛因、甲基安非他命同時置入玻璃球內加熱燒烤吸食煙霧之方式，同時施用海洛因、甲基安非他命一次

		劉貴琴施用第一級毒品，處有期徒刑拾月，扣案如附表三編號二、三所示之第一級毒品海洛因及含有第一級毒品海洛因成分之灰渣，均沒收銷燬之










臺灣臺南地方法院刑事裁定
113年度聲字第1815號
聲明異議人  劉貴琴
即 受 刑人          



上列聲明異議人即受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，對於
臺灣臺南地方檢察署檢察官之執行指揮命令（113度執聲他字第7
69號），聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
聲明異議駁回。
　　理　由
一、聲明異議意旨略以：聲明異議人即受刑人劉貴琴（下稱受刑
    人）因附件一、附件二所示違反毒品危害防制條例各罪，分
    別經法院裁定應執行有期徒刑16年及7年10月確定，聲請檢
    察官以最有利於受刑人之基準重新合併定應執行刑，經檢察
    官以附件二所示各罪之犯罪日，係在附件一所示首罪判決確
    定日民國108年1月29日後所犯，與數罪併罰之規定不合，否
    准其前述請求，但附件二附表一所示各罪中之犯罪日期，係
    在附件一首罪判決確定日之前，應與附件一各罪合併定刑，
    為此對檢察官上開執行指揮聲明異議等語。
二、按受刑人以檢察官執行之指揮為不當者，得向諭知該裁判之
    法院聲明異議，刑事訴訟法第484條定有明文。所稱「檢察
    官執行之指揮為不當」，係指檢察官就刑之執行或其方法違
    背法令，或處置失當，致侵害受刑人之權益而言。基此，檢
    察官否准受刑人請求向法院聲請定其應執行之刑所為函復，
    乃檢察官拒絕受刑人對於指揮執行之請求，自得為聲明異議
    之標的，不受檢察官並未製作執行指揮書之影響（最高法院
    111年度台抗字第1268號、113年度台抗字第373號裁定意旨
    參照）。本件受刑人因附件一、附件二附表一、二所示違反
    毒品危害防制條例等案件，分別經判決確定，附件一所示各
    罪，經臺灣高等法院臺南分院於109年12月22日，以109年度
    聲字第1210號裁定（下稱甲裁定）定應執行有期徒刑16年，
    並於110年1月5日確定；附件二附表一、二所示各罪，經本
    院於109年7月2日，以108年度訴字第1377號判決（下稱乙判
    決）定應執行有期徒刑7年10月，並於109年8月3日確定等情
    ，有前揭甲裁定、乙判決及臺灣高等法院被告前案紀錄表各
    1份附卷可稽。又受刑人係就其所犯附件一、附件二附表一
    編號1至3所示各罪，具狀請求檢察官向法院重新聲請合併定
    應執行刑，經臺灣臺南地方檢察署（下稱臺南地檢署）以11
    3年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函駁回
    其請求乙節，經本院向臺南地檢署調閱執行卷核閱屬實，並
    有上開函文存卷可參，則揆諸前開說明，上開函文即與檢察
    官拒絕聲明異議人重新定應執行刑之執行指揮命令無異，得
    為聲明異議之標的。　　
三、再按刑法第50條第1項前段所稱併合處罰，係以裁判確定前
    犯數罪為條件，倘被告一再犯罪，經受諸多科刑判決確定之
    情形，上開所謂裁判確定，乃指「首先確定」之科刑判決而
    言。亦即以該首先判刑確定之日作為基準，在該日期之前所
    犯各罪，應依刑法第51條第5款至第7款規定，定其應執行之
    刑；在該確定日期之後所犯者，則無與之前所犯者合併定執
    行刑之餘地，倘其另符合數罪併罰者，仍得依前述法則處理
    ，固不待言。數罪併罰定應執行之刑，既有上揭基準可循，
    自不可任擇其中數罪所處之刑，合併定其應執行刑。倘已經
    裁判定應執行刑之各罪，再就其各罪之全部或部分重複定應
    執行刑，均屬違反一事不再理原則，不以定刑之各罪範圍全
    部相同為限，此乃因定應執行刑之實體裁定，具有與科刑判
    決同一之效力，行為人所犯數罪，經裁定酌定其應執行刑確
    定時，即生實質確定力。法院就行為人之同一犯罪所處之刑
    ，如重複定刑，行為人顯有因同一行為而遭受雙重處罰之危
    險，自有一事不再理原則之適用。故數罪併罰案件之實體裁
    判，除因增加經另案判決確定合於併合處罰之其他犯罪，或
    原定應執行之數罪中有部分犯罪，因非常上訴、再審程序而
    經撤銷改判，或有赦免、減刑等情形，致原定執行刑之基礎
    已經變動，或其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情形，為維
    護極重要之公共利益，而有另定應執行刑之必要者外，法院
    應受原確定裁判實質確定力之拘束，並確保裁判之終局性。
    已經定應執行刑確定之各罪，除上開例外情形外，法院再就
    該各罪之全部或部分重複定其應執行刑，前、後二裁定對於
    同一宣告刑重複定刑，行為人顯有因同一行為遭受雙重處罰
    之危險，均屬違反一事不再理原則，而不得就已確定裁判並
    定應執行刑之數罪，就其全部或一部再行定其應執行之刑。
    是以，檢察官在無上揭例外之情形下，對於受刑人就原確定
    裁判所示之數罪，重行向法院聲請定應執行刑之請求，不予
    准許，於法無違，自難指檢察官執行之指揮為違法或其執行
    方法不當（最高法院113年度台抗字第373、449、554號裁定
    意旨參照）。經查：　　
㈠、受刑人所犯如附件一編號1至20、附件二附表一編號1至3所示
    已裁判確定之罪，各附表中首先確定之科刑判決，分別為附
    件一編號1所示之罪(於108年1月29日判決確定)、附件二附
    表一編號1所示之罪(於109年8月3日判決確定)，及附件一、
    附件二附表一所示之其餘各罪均在上揭所載首先判決確定前
    所犯，合於數罪併罰之規定。而附件二附表二所示各罪犯罪
    時間則均在附件一編號1所示之罪判決確定後所犯，無法與
    附件一所示之罪合併定應執行刑。可見檢察官上述甲裁定、
    乙判決之依序執行，均依照時序，無恣意選擇執行之瑕疵。
    而原定刑裁定、判決既經確定，即已發生實質確定力，檢察
    官依法執行之，並接續執行，尚無違法可指。
㈡、聲明異議意旨以重新定應執行刑之結果，可能對受刑人較為
    有利，仍屬其主觀上之期待，此與「其他客觀上有責罰顯不
    相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益」之重新定刑例
    外情況，要屬有別。本件甲裁定、乙判決接續執行之結果，
    並未超過刑法第51條第5款但書所定數罪併罰之上限有期徒
    刑30年，而甲裁定係就受刑人所犯附件一編號1至20各罪合
    併定應執行刑，其中最長期之刑為有期徒刑5年（即編號12
    、16），合併定刑之上限為有期徒刑30年，而甲裁定僅定應
    執行刑為有期徒刑16年，顯已考量該部分犯罪之同質性、時
    間密集性等因素，給予相當之恤刑利益，如就甲裁定之各罪
    與附件二附表一編號1至3之罪另定應執行刑度，其定應執行
    刑之外部界限與內部界限並未改變，均為有期徒刑7年6月以
    上、30年以下，並無受刑人主觀認定可刑度降低之情況，是
    聲明異議意旨要非有據。
㈢、此外，附件一、附件二附表一所示各罪，並無因非常上訴、
    再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑，致原定執行刑之
    基礎已經變動之情況，再受刑人所犯宣告刑達有期徒刑4年
    以上者（即附件一編號8、9、10、11、12、15【17次】、16
    、18【3次】、附件二附表一編號1至3）共29罪，刑度非輕
    ，經定應執行刑後，已使受刑人享有相當恤刑之利益，衡以
    其犯罪次數與各次宣告刑之輕重，甲裁定、乙判決接續執行
    之結果，客觀上並無責罰顯不相當之特殊情形，而符合得重
    新定應執行刑之例外條件，聲明異議意旨以其主觀上之期待
    ，認如重新拆組定應執行刑之結果，可能更有利為由，指摘
    檢察官執行之指揮違法或不當，即無可採。
㈣、從而，臺南地檢署檢察官以該署113年7月22日南檢和午113執
    聲他769字第1139052945號函否准受刑人重新拆分、合併定
    刑請求之執行指揮，並無違誤或不當。受刑人本件聲明異議
    為無理由，應予駁回。
據上論斷，應依刑事訴訟法第486條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第九庭　法　官　　陳本良
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應
附繕本）
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　李如茵
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日


附件一：臺灣高等法院臺南分院109年度聲字第1210號裁定（受
刑人劉貴琴定應執行刑案件一覽表）
編　　　 號  　　　 1　　　  　　　 2　　　  3 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (施用第二級毒品) 毒品危害防制條例 (施用第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑5月 有期徒刑5月 有期徒刑3年6月 共10次 犯 罪 日 期  107/07/02 106/12/07 106年8月18日至106年10月29日止 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度營毒偵字第333號 臺南地檢106年度偵字第21985號等 臺南地檢106年度偵字第21985號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　號 107年度簡字第3380號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號  判決日期 107/11/15 108/03/05 108/03/05 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　 號 107年度簡字第3380號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號  確定日期 108/01/29 108/03/05 108/04/08 是否為得易科 罰金之案件  是 是 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第1662號 臺南地檢108年度執字第2715號 臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月) 

編　　　 號  　　　 4　　　  　　　 5　　　  6 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (轉讓第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑3年7月 有期徒刑7月 有期徒刑2年 犯 罪 日 期  106/12/05 106/12/06 107/03/24 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢106年度偵字第21985號等 臺南地檢106年度偵字第21985號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 最 後 事  實  審 法　　 院 南高分院 南高分院 臺南地院  案　　號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號 108年度訴字第44號  判決日期 108/03/05 108/03/05 108/05/22 確 定 判 決 法　　 院 南高分院 南高分院 臺南地院  案　　 號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號 108年度訴字第44號  確定日期 108/04/08 108/04/08 108/08/26 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月) 臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月) 臺南地檢108年度執字第6989號（編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 

編　　　 號  　　　 7　　　  　　　 8　　　  9 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑2年 有期徒刑4年10月 有期徒刑4年10月 犯 罪 日 期  107/03/30 107/04/12 107/04/13 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  判決日期 108/05/22 108/05/22 108/05/22 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　 號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  確定日期 108/08/26 108/08/26 108/08/26 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 

編　　　 號  　　　 10　　　  　　　 11　　　  12 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑4年10月 有期徒刑4年10月 有期徒刑5年 犯 罪 日 期  107/07/02 107/05/01 107/07/02 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  判決日期 108/05/22 108/05/22 108/05/22 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　 號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  確定日期 108/08/26 108/08/26 108/08/26 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 

編　　　 號  　　　 13　　　  　　　 14　　　  15 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (轉讓第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑10月 有期徒刑2年8月 共5次 有期徒刑4年6月 共17次 犯 罪 日 期  108/01/14 107年4月19日至107年6月16日止 107年4月26日至107年6月24日止 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢108年度偵字第6282號 臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　號 108年度訴字第959號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  判決日期 108/10/25 109/01/15 109/01/15 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　 號 108年度訴字第959號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  確定日期 108/11/18 109/02/24 109/02/24 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第8232號 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 

編　　　 號  　　　 16　　　  　　　 17　　　  18 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑5年 共1次 有期徒刑2年6月 共7次 有期徒刑4年8月 共3次 犯 罪 日 期  107年6月9日 107年4月20日至107年6月27日止 107年4月30日至107年5月17日止 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等 最 後 事  實  審 法　　 院 南高分院 南高分院 南高分院  案　　號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  判決日期 109/01/15 109/01/15 109/01/15 確 定 判 決 法　　 院 南高分院 南高分院 南高分院  案　　 號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  確定日期 109/02/24 109/02/24 109/02/24 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 

編　　　 號  　　　 19　　　  　　　 20　　　   罪　　　 名  藥事法 (轉讓禁藥罪) 毒品危害防制條例 (轉讓第一級毒品)  宣　告　刑  有期徒刑7月 有期徒刑1年2月  犯 罪 日 期  107年4月20日 107年6月22日  偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等  最 後 事  實  審 法　　 院 南高分院 南高分院   案　　號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等   判決日期 109/01/15 109/01/15  確 定 判 決 法　　 院 南高分院 南高分院   案　　 號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等   確定日期 109/02/24 109/02/24  是否為得易科 罰金之案件  否 否  備　　　　　註  臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)  


附件二附表一（本院108年度訴字第1377號判決附表一）：

編號 販賣時間 販賣地點 販賣方式 宣告刑及沒收 一 107年11月21日8時55分許 臺南市六甲區中山路414巷內小廟 蔡政漢以0000000000、00-0000000電話門號與沈明賢、劉貴琴所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。 劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 二 107年11月26日21時許 臺南市六甲區中山路414巷內小廟 蔡政漢以00-0000000電話門號與沈明賢持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。 劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 三 107年11月29日21時許 臺南市六甲區中山路414巷內小廟 蔡政漢以00-0000000電話門號與劉貴琴、沈明賢所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。 劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 

附件二附表二（本院108年度訴字第1377號犯罪事實一㈡、㈢）：
編號 犯罪時間 犯罪地點 犯罪方式 宣告刑及沒收 一 108年3月19日15時32分許 臺南市善化區臺一線公路與西拉雅大道口 與沈明賢共同駕駛懸掛ＹＶ－九九九一號車牌之白色自小客車，為警發現其車身顏色與上開車牌登記資料不符而予以攔查，詎其二人唯恐遭查獲車內之毒品，遂駕車逃逸，然不慎自撞路樹，沈明賢乃棄車逃離，劉貴琴則逃逸不及經員警當場逮捕。警員經徵得劉貴琴之同意於同日15時55分許搜索前開車輛，扣得未及賣出之甲基安非他命（25包 ，檢驗前合計淨重107.46公克、檢驗後合計淨重106.9公克；檢驗前總純質淨重50.489公克）　　 劉貴琴共同販賣第二級毒品未遂，處有期徒刑壹年玖月，扣案如附表三編號一所示之第二級毒品甲基安非他命，均沒收銷燬之 二 108年3月19日前某日 臺南市某處 持有第二級毒品大麻(檢驗前淨重0.544公克、檢驗後淨重0.514公克)   劉貴琴持有第二級毒品，處有期徒刑柒月，扣案如附表三編號四所示之第二級毒品大麻，沒收銷燬之 三 108年3月19日10時許 臺南市○市區○○里○○○道○號之晶綻花園汽車商務旅館內 將海洛因、甲基安非他命同時置入玻璃球內加熱燒烤吸食煙霧之方式，同時施用海洛因、甲基安非他命一次 劉貴琴施用第一級毒品，處有期徒刑拾月，扣案如附表三編號二、三所示之第一級毒品海洛因及含有第一級毒品海洛因成分之灰渣，均沒收銷燬之 




臺灣臺南地方法院刑事裁定
113年度聲字第1815號
聲明異議人  劉貴琴
即 受 刑人          






上列聲明異議人即受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，對於臺灣臺南地方檢察署檢察官之執行指揮命令（113度執聲他字第769號），聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
聲明異議駁回。
　　理　由
一、聲明異議意旨略以：聲明異議人即受刑人劉貴琴（下稱受刑人）因附件一、附件二所示違反毒品危害防制條例各罪，分別經法院裁定應執行有期徒刑16年及7年10月確定，聲請檢察官以最有利於受刑人之基準重新合併定應執行刑，經檢察官以附件二所示各罪之犯罪日，係在附件一所示首罪判決確定日民國108年1月29日後所犯，與數罪併罰之規定不合，否准其前述請求，但附件二附表一所示各罪中之犯罪日期，係在附件一首罪判決確定日之前，應與附件一各罪合併定刑，為此對檢察官上開執行指揮聲明異議等語。
二、按受刑人以檢察官執行之指揮為不當者，得向諭知該裁判之法院聲明異議，刑事訴訟法第484條定有明文。所稱「檢察官執行之指揮為不當」，係指檢察官就刑之執行或其方法違背法令，或處置失當，致侵害受刑人之權益而言。基此，檢察官否准受刑人請求向法院聲請定其應執行之刑所為函復，乃檢察官拒絕受刑人對於指揮執行之請求，自得為聲明異議之標的，不受檢察官並未製作執行指揮書之影響（最高法院111年度台抗字第1268號、113年度台抗字第373號裁定意旨參照）。本件受刑人因附件一、附件二附表一、二所示違反毒品危害防制條例等案件，分別經判決確定，附件一所示各罪，經臺灣高等法院臺南分院於109年12月22日，以109年度聲字第1210號裁定（下稱甲裁定）定應執行有期徒刑16年，並於110年1月5日確定；附件二附表一、二所示各罪，經本院於109年7月2日，以108年度訴字第1377號判決（下稱乙判決）定應執行有期徒刑7年10月，並於109年8月3日確定等情，有前揭甲裁定、乙判決及臺灣高等法院被告前案紀錄表各1份附卷可稽。又受刑人係就其所犯附件一、附件二附表一編號1至3所示各罪，具狀請求檢察官向法院重新聲請合併定應執行刑，經臺灣臺南地方檢察署（下稱臺南地檢署）以113年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函駁回其請求乙節，經本院向臺南地檢署調閱執行卷核閱屬實，並有上開函文存卷可參，則揆諸前開說明，上開函文即與檢察官拒絕聲明異議人重新定應執行刑之執行指揮命令無異，得為聲明異議之標的。　　
三、再按刑法第50條第1項前段所稱併合處罰，係以裁判確定前犯數罪為條件，倘被告一再犯罪，經受諸多科刑判決確定之情形，上開所謂裁判確定，乃指「首先確定」之科刑判決而言。亦即以該首先判刑確定之日作為基準，在該日期之前所犯各罪，應依刑法第51條第5款至第7款規定，定其應執行之刑；在該確定日期之後所犯者，則無與之前所犯者合併定執行刑之餘地，倘其另符合數罪併罰者，仍得依前述法則處理，固不待言。數罪併罰定應執行之刑，既有上揭基準可循，自不可任擇其中數罪所處之刑，合併定其應執行刑。倘已經裁判定應執行刑之各罪，再就其各罪之全部或部分重複定應執行刑，均屬違反一事不再理原則，不以定刑之各罪範圍全部相同為限，此乃因定應執行刑之實體裁定，具有與科刑判決同一之效力，行為人所犯數罪，經裁定酌定其應執行刑確定時，即生實質確定力。法院就行為人之同一犯罪所處之刑，如重複定刑，行為人顯有因同一行為而遭受雙重處罰之危險，自有一事不再理原則之適用。故數罪併罰案件之實體裁判，除因增加經另案判決確定合於併合處罰之其他犯罪，或原定應執行之數罪中有部分犯罪，因非常上訴、再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑等情形，致原定執行刑之基礎已經變動，或其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益，而有另定應執行刑之必要者外，法院應受原確定裁判實質確定力之拘束，並確保裁判之終局性。已經定應執行刑確定之各罪，除上開例外情形外，法院再就該各罪之全部或部分重複定其應執行刑，前、後二裁定對於同一宣告刑重複定刑，行為人顯有因同一行為遭受雙重處罰之危險，均屬違反一事不再理原則，而不得就已確定裁判並定應執行刑之數罪，就其全部或一部再行定其應執行之刑。是以，檢察官在無上揭例外之情形下，對於受刑人就原確定裁判所示之數罪，重行向法院聲請定應執行刑之請求，不予准許，於法無違，自難指檢察官執行之指揮為違法或其執行方法不當（最高法院113年度台抗字第373、449、554號裁定意旨參照）。經查：　　
㈠、受刑人所犯如附件一編號1至20、附件二附表一編號1至3所示已裁判確定之罪，各附表中首先確定之科刑判決，分別為附件一編號1所示之罪(於108年1月29日判決確定)、附件二附表一編號1所示之罪(於109年8月3日判決確定)，及附件一、附件二附表一所示之其餘各罪均在上揭所載首先判決確定前所犯，合於數罪併罰之規定。而附件二附表二所示各罪犯罪時間則均在附件一編號1所示之罪判決確定後所犯，無法與附件一所示之罪合併定應執行刑。可見檢察官上述甲裁定、乙判決之依序執行，均依照時序，無恣意選擇執行之瑕疵。而原定刑裁定、判決既經確定，即已發生實質確定力，檢察官依法執行之，並接續執行，尚無違法可指。
㈡、聲明異議意旨以重新定應執行刑之結果，可能對受刑人較為有利，仍屬其主觀上之期待，此與「其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益」之重新定刑例外情況，要屬有別。本件甲裁定、乙判決接續執行之結果，並未超過刑法第51條第5款但書所定數罪併罰之上限有期徒刑30年，而甲裁定係就受刑人所犯附件一編號1至20各罪合併定應執行刑，其中最長期之刑為有期徒刑5年（即編號12、16），合併定刑之上限為有期徒刑30年，而甲裁定僅定應執行刑為有期徒刑16年，顯已考量該部分犯罪之同質性、時間密集性等因素，給予相當之恤刑利益，如就甲裁定之各罪與附件二附表一編號1至3之罪另定應執行刑度，其定應執行刑之外部界限與內部界限並未改變，均為有期徒刑7年6月以上、30年以下，並無受刑人主觀認定可刑度降低之情況，是聲明異議意旨要非有據。
㈢、此外，附件一、附件二附表一所示各罪，並無因非常上訴、再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑，致原定執行刑之基礎已經變動之情況，再受刑人所犯宣告刑達有期徒刑4年以上者（即附件一編號8、9、10、11、12、15【17次】、16、18【3次】、附件二附表一編號1至3）共29罪，刑度非輕，經定應執行刑後，已使受刑人享有相當恤刑之利益，衡以其犯罪次數與各次宣告刑之輕重，甲裁定、乙判決接續執行之結果，客觀上並無責罰顯不相當之特殊情形，而符合得重新定應執行刑之例外條件，聲明異議意旨以其主觀上之期待，認如重新拆組定應執行刑之結果，可能更有利為由，指摘檢察官執行之指揮違法或不當，即無可採。
㈣、從而，臺南地檢署檢察官以該署113年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函否准受刑人重新拆分、合併定刑請求之執行指揮，並無違誤或不當。受刑人本件聲明異議為無理由，應予駁回。
據上論斷，應依刑事訴訟法第486條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第九庭　法　官　　陳本良
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應附繕本）
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　李如茵
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日




附件一：臺灣高等法院臺南分院109年度聲字第1210號裁定（受刑人劉貴琴定應執行刑案件一覽表）
		編　　　 號

		


		　　　 1　　　 

		　　　 2　　　 

		3



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(施用第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(施用第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑5月

		有期徒刑5月

		有期徒刑3年6月
共10次



		犯 罪 日 期

		


		107/07/02

		106/12/07

		106年8月18日至106年10月29日止



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度營毒偵字第333號

		臺南地檢106年度偵字第21985號等

		臺南地檢106年度偵字第21985號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　號

		107年度簡字第3380號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號



		


		判決日期

		107/11/15

		108/03/05

		108/03/05



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　 號

		107年度簡字第3380號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號



		


		確定日期

		108/01/29

		108/03/05

		108/04/08



		是否為得易科
罰金之案件

		


		是

		是

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第1662號

		臺南地檢108年度執字第2715號

		臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月)









		編　　　 號

		


		　　　 4　　　 

		　　　 5　　　 

		6



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(轉讓第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑3年7月

		有期徒刑7月

		有期徒刑2年



		犯 罪 日 期

		


		106/12/05

		106/12/06

		107/03/24



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢106年度偵字第21985號等

		臺南地檢106年度偵字第21985號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		臺南地院



		


		案　　號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號

		108年度訴字第44號



		


		判決日期

		108/03/05

		108/03/05

		108/05/22



		確
定
判
決

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		臺南地院



		


		案　　 號

		107年度上訴字第1283號

		107年度上訴字第1283號

		108年度訴字第44號



		


		確定日期

		108/04/08

		108/04/08

		108/08/26



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月)

		臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月)

		臺南地檢108年度執字第6989號（編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）









		編　　　 號

		


		　　　 7　　　 

		　　　 8　　　 

		9



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑2年

		有期徒刑4年10月

		有期徒刑4年10月



		犯 罪 日 期

		


		107/03/30

		107/04/12

		107/04/13



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		判決日期

		108/05/22

		108/05/22

		108/05/22



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　 號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		確定日期

		108/08/26

		108/08/26

		108/08/26



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）









		編　　　 號

		


		　　　 10　　　 

		　　　 11　　　 

		12



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑4年10月

		有期徒刑4年10月

		有期徒刑5年



		犯 罪 日 期

		


		107/07/02

		107/05/01

		107/07/02



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等

		臺南地檢107年度偵字第14979號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		判決日期

		108/05/22

		108/05/22

		108/05/22



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		臺南地院

		臺南地院



		


		案　　 號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號

		108年度訴字第44號



		


		確定日期

		108/08/26

		108/08/26

		108/08/26



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）

		臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月）









		編　　　 號

		


		　　　 13　　　 

		　　　 14　　　 

		15



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(轉讓第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑10月

		有期徒刑2年8月
共5次

		有期徒刑4年6月
共17次



		犯 罪 日 期

		


		108/01/14

		107年4月19日至107年6月16日止

		107年4月26日至107年6月24日止



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢108年度偵字第6282號

		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		臺南地檢107年度偵字第12297號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　號

		108年度訴字第959號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		判決日期

		108/10/25

		109/01/15

		109/01/15



		確
定
判
決

		法　　 院

		臺南地院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　 號

		108年度訴字第959號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		確定日期

		108/11/18

		109/02/24

		109/02/24



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢108年度執字第8232號

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)









		編　　　 號

		


		　　　 16　　　 

		　　　 17　　　 

		18



		罪　　　 名

		


		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第二級毒品)

		毒品危害防制條例
(販賣第一級毒品)



		宣　告　刑

		


		有期徒刑5年
共1次

		有期徒刑2年6月
共7次

		有期徒刑4年8月
共3次



		犯 罪 日 期

		


		107年6月9日

		107年4月20日至107年6月27日止

		107年4月30日至107年5月17日止



		偵查（自訴）機關年度案號

		


		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		臺南地檢107年度偵字第12297號等

		臺南地檢107年度偵字第12297號等



		最
後
事
 實 
審

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		判決日期

		109/01/15

		109/01/15

		109/01/15



		確
定
判
決

		法　　 院

		南高分院

		南高分院

		南高分院



		


		案　　 號

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等

		108年度上訴字第1277號等



		


		確定日期

		109/02/24

		109/02/24

		109/02/24



		是否為得易科
罰金之案件

		


		否

		否

		否



		備　　　　　註

		


		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)

		臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)









		編　　　 號

		


		　　　 19　　　 

		　　　 20　　　 

		




		罪　　　 名

		


		藥事法
(轉讓禁藥罪)

		毒品危害防制條例
(轉讓第一級毒品)

		




		宣　告　刑

		


		有期徒刑7月

		有期徒刑1年2月

		




		犯 罪 日 期

		


		107年4月20日

		107年6月22日

		




		偵查（自訴）機關年度案號
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附件二附表一（本院108年度訴字第1377號判決附表一）：


		編號

		販賣時間

		販賣地點

		販賣方式

		宣告刑及沒收



		一

		107年11月21日8時55分許

		臺南市六甲區中山路414巷內小廟

		蔡政漢以0000000000、00-0000000電話門號與沈明賢、劉貴琴所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。

		劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		二

		107年11月26日21時許

		臺南市六甲區中山路414巷內小廟

		蔡政漢以00-0000000電話門號與沈明賢持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。

		劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。



		三

		107年11月29日21時許

		臺南市六甲區中山路414巷內小廟

		蔡政漢以00-0000000電話門號與劉貴琴、沈明賢所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。

		劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。









附件二附表二（本院108年度訴字第1377號犯罪事實一㈡、㈢）：
		編號

		犯罪時間

		犯罪地點

		犯罪方式

		宣告刑及沒收



		一

		108年3月19日15時32分許

		臺南市善化區臺一線公路與西拉雅大道口

		與沈明賢共同駕駛懸掛ＹＶ－九九九一號車牌之白色自小客車，為警發現其車身顏色與上開車牌登記資料不符而予以攔查，詎其二人唯恐遭查獲車內之毒品，遂駕車逃逸，然不慎自撞路樹，沈明賢乃棄車逃離，劉貴琴則逃逸不及經員警當場逮捕。警員經徵得劉貴琴之同意於同日15時55分許搜索前開車輛，扣得未及賣出之甲基安非他命（25包
，檢驗前合計淨重107.46公克、檢驗後合計淨重106.9公克；檢驗前總純質淨重50.489公克）　　

		劉貴琴共同販賣第二級毒品未遂，處有期徒刑壹年玖月，扣案如附表三編號一所示之第二級毒品甲基安非他命，均沒收銷燬之



		二

		108年3月19日前某日

		臺南市某處

		持有第二級毒品大麻(檢驗前淨重0.544公克、檢驗後淨重0.514公克)  

		劉貴琴持有第二級毒品，處有期徒刑柒月，扣案如附表三編號四所示之第二級毒品大麻，沒收銷燬之



		三

		108年3月19日10時許

		臺南市○市區○○里○○○道○號之晶綻花園汽車商務旅館內

		將海洛因、甲基安非他命同時置入玻璃球內加熱燒烤吸食煙霧之方式，同時施用海洛因、甲基安非他命一次

		劉貴琴施用第一級毒品，處有期徒刑拾月，扣案如附表三編號二、三所示之第一級毒品海洛因及含有第一級毒品海洛因成分之灰渣，均沒收銷燬之










臺灣臺南地方法院刑事裁定
113年度聲字第1815號
聲明異議人  劉貴琴
即 受 刑人          



上列聲明異議人即受刑人因違反毒品危害防制條例等案件，對於臺灣臺南地方檢察署檢察官之執行指揮命令（113度執聲他字第769號），聲明異議，本院裁定如下：
　　主　文
聲明異議駁回。
　　理　由
一、聲明異議意旨略以：聲明異議人即受刑人劉貴琴（下稱受刑人）因附件一、附件二所示違反毒品危害防制條例各罪，分別經法院裁定應執行有期徒刑16年及7年10月確定，聲請檢察官以最有利於受刑人之基準重新合併定應執行刑，經檢察官以附件二所示各罪之犯罪日，係在附件一所示首罪判決確定日民國108年1月29日後所犯，與數罪併罰之規定不合，否准其前述請求，但附件二附表一所示各罪中之犯罪日期，係在附件一首罪判決確定日之前，應與附件一各罪合併定刑，為此對檢察官上開執行指揮聲明異議等語。
二、按受刑人以檢察官執行之指揮為不當者，得向諭知該裁判之法院聲明異議，刑事訴訟法第484條定有明文。所稱「檢察官執行之指揮為不當」，係指檢察官就刑之執行或其方法違背法令，或處置失當，致侵害受刑人之權益而言。基此，檢察官否准受刑人請求向法院聲請定其應執行之刑所為函復，乃檢察官拒絕受刑人對於指揮執行之請求，自得為聲明異議之標的，不受檢察官並未製作執行指揮書之影響（最高法院111年度台抗字第1268號、113年度台抗字第373號裁定意旨參照）。本件受刑人因附件一、附件二附表一、二所示違反毒品危害防制條例等案件，分別經判決確定，附件一所示各罪，經臺灣高等法院臺南分院於109年12月22日，以109年度聲字第1210號裁定（下稱甲裁定）定應執行有期徒刑16年，並於110年1月5日確定；附件二附表一、二所示各罪，經本院於109年7月2日，以108年度訴字第1377號判決（下稱乙判決）定應執行有期徒刑7年10月，並於109年8月3日確定等情，有前揭甲裁定、乙判決及臺灣高等法院被告前案紀錄表各1份附卷可稽。又受刑人係就其所犯附件一、附件二附表一編號1至3所示各罪，具狀請求檢察官向法院重新聲請合併定應執行刑，經臺灣臺南地方檢察署（下稱臺南地檢署）以113年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函駁回其請求乙節，經本院向臺南地檢署調閱執行卷核閱屬實，並有上開函文存卷可參，則揆諸前開說明，上開函文即與檢察官拒絕聲明異議人重新定應執行刑之執行指揮命令無異，得為聲明異議之標的。　　
三、再按刑法第50條第1項前段所稱併合處罰，係以裁判確定前犯數罪為條件，倘被告一再犯罪，經受諸多科刑判決確定之情形，上開所謂裁判確定，乃指「首先確定」之科刑判決而言。亦即以該首先判刑確定之日作為基準，在該日期之前所犯各罪，應依刑法第51條第5款至第7款規定，定其應執行之刑；在該確定日期之後所犯者，則無與之前所犯者合併定執行刑之餘地，倘其另符合數罪併罰者，仍得依前述法則處理，固不待言。數罪併罰定應執行之刑，既有上揭基準可循，自不可任擇其中數罪所處之刑，合併定其應執行刑。倘已經裁判定應執行刑之各罪，再就其各罪之全部或部分重複定應執行刑，均屬違反一事不再理原則，不以定刑之各罪範圍全部相同為限，此乃因定應執行刑之實體裁定，具有與科刑判決同一之效力，行為人所犯數罪，經裁定酌定其應執行刑確定時，即生實質確定力。法院就行為人之同一犯罪所處之刑，如重複定刑，行為人顯有因同一行為而遭受雙重處罰之危險，自有一事不再理原則之適用。故數罪併罰案件之實體裁判，除因增加經另案判決確定合於併合處罰之其他犯罪，或原定應執行之數罪中有部分犯罪，因非常上訴、再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑等情形，致原定執行刑之基礎已經變動，或其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益，而有另定應執行刑之必要者外，法院應受原確定裁判實質確定力之拘束，並確保裁判之終局性。已經定應執行刑確定之各罪，除上開例外情形外，法院再就該各罪之全部或部分重複定其應執行刑，前、後二裁定對於同一宣告刑重複定刑，行為人顯有因同一行為遭受雙重處罰之危險，均屬違反一事不再理原則，而不得就已確定裁判並定應執行刑之數罪，就其全部或一部再行定其應執行之刑。是以，檢察官在無上揭例外之情形下，對於受刑人就原確定裁判所示之數罪，重行向法院聲請定應執行刑之請求，不予准許，於法無違，自難指檢察官執行之指揮為違法或其執行方法不當（最高法院113年度台抗字第373、449、554號裁定意旨參照）。經查：　　
㈠、受刑人所犯如附件一編號1至20、附件二附表一編號1至3所示已裁判確定之罪，各附表中首先確定之科刑判決，分別為附件一編號1所示之罪(於108年1月29日判決確定)、附件二附表一編號1所示之罪(於109年8月3日判決確定)，及附件一、附件二附表一所示之其餘各罪均在上揭所載首先判決確定前所犯，合於數罪併罰之規定。而附件二附表二所示各罪犯罪時間則均在附件一編號1所示之罪判決確定後所犯，無法與附件一所示之罪合併定應執行刑。可見檢察官上述甲裁定、乙判決之依序執行，均依照時序，無恣意選擇執行之瑕疵。而原定刑裁定、判決既經確定，即已發生實質確定力，檢察官依法執行之，並接續執行，尚無違法可指。
㈡、聲明異議意旨以重新定應執行刑之結果，可能對受刑人較為有利，仍屬其主觀上之期待，此與「其他客觀上有責罰顯不相當之特殊情形，為維護極重要之公共利益」之重新定刑例外情況，要屬有別。本件甲裁定、乙判決接續執行之結果，並未超過刑法第51條第5款但書所定數罪併罰之上限有期徒刑30年，而甲裁定係就受刑人所犯附件一編號1至20各罪合併定應執行刑，其中最長期之刑為有期徒刑5年（即編號12、16），合併定刑之上限為有期徒刑30年，而甲裁定僅定應執行刑為有期徒刑16年，顯已考量該部分犯罪之同質性、時間密集性等因素，給予相當之恤刑利益，如就甲裁定之各罪與附件二附表一編號1至3之罪另定應執行刑度，其定應執行刑之外部界限與內部界限並未改變，均為有期徒刑7年6月以上、30年以下，並無受刑人主觀認定可刑度降低之情況，是聲明異議意旨要非有據。
㈢、此外，附件一、附件二附表一所示各罪，並無因非常上訴、再審程序而經撤銷改判，或有赦免、減刑，致原定執行刑之基礎已經變動之情況，再受刑人所犯宣告刑達有期徒刑4年以上者（即附件一編號8、9、10、11、12、15【17次】、16、18【3次】、附件二附表一編號1至3）共29罪，刑度非輕，經定應執行刑後，已使受刑人享有相當恤刑之利益，衡以其犯罪次數與各次宣告刑之輕重，甲裁定、乙判決接續執行之結果，客觀上並無責罰顯不相當之特殊情形，而符合得重新定應執行刑之例外條件，聲明異議意旨以其主觀上之期待，認如重新拆組定應執行刑之結果，可能更有利為由，指摘檢察官執行之指揮違法或不當，即無可採。
㈣、從而，臺南地檢署檢察官以該署113年7月22日南檢和午113執聲他769字第1139052945號函否准受刑人重新拆分、合併定刑請求之執行指揮，並無違誤或不當。受刑人本件聲明異議為無理由，應予駁回。
據上論斷，應依刑事訴訟法第486條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第九庭　法　官　　陳本良
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應附繕本）
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　　李如茵
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　27　　日


附件一：臺灣高等法院臺南分院109年度聲字第1210號裁定（受刑人劉貴琴定應執行刑案件一覽表）
編　　　 號  　　　 1　　　  　　　 2　　　  3 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (施用第二級毒品) 毒品危害防制條例 (施用第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑5月 有期徒刑5月 有期徒刑3年6月 共10次 犯 罪 日 期  107/07/02 106/12/07 106年8月18日至106年10月29日止 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度營毒偵字第333號 臺南地檢106年度偵字第21985號等 臺南地檢106年度偵字第21985號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　號 107年度簡字第3380號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號  判決日期 107/11/15 108/03/05 108/03/05 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　 號 107年度簡字第3380號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號  確定日期 108/01/29 108/03/05 108/04/08 是否為得易科 罰金之案件  是 是 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第1662號 臺南地檢108年度執字第2715號 臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月) 

編　　　 號  　　　 4　　　  　　　 5　　　  6 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (轉讓第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑3年7月 有期徒刑7月 有期徒刑2年 犯 罪 日 期  106/12/05 106/12/06 107/03/24 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢106年度偵字第21985號等 臺南地檢106年度偵字第21985號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 最 後 事  實  審 法　　 院 南高分院 南高分院 臺南地院  案　　號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號 108年度訴字第44號  判決日期 108/03/05 108/03/05 108/05/22 確 定 判 決 法　　 院 南高分院 南高分院 臺南地院  案　　 號 107年度上訴字第1283號 107年度上訴字第1283號 108年度訴字第44號  確定日期 108/04/08 108/04/08 108/08/26 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月) 臺南地檢108年度執字第2714號(編號3至5，已定應執行有期徒刑4年2月) 臺南地檢108年度執字第6989號（編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 

編　　　 號  　　　 7　　　  　　　 8　　　  9 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑2年 有期徒刑4年10月 有期徒刑4年10月 犯 罪 日 期  107/03/30 107/04/12 107/04/13 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  判決日期 108/05/22 108/05/22 108/05/22 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　 號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  確定日期 108/08/26 108/08/26 108/08/26 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 

編　　　 號  　　　 10　　　  　　　 11　　　  12 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑4年10月 有期徒刑4年10月 有期徒刑5年 犯 罪 日 期  107/07/02 107/05/01 107/07/02 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 臺南地檢107年度偵字第14979號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  判決日期 108/05/22 108/05/22 108/05/22 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 臺南地院 臺南地院  案　　 號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號 108年度訴字第44號  確定日期 108/08/26 108/08/26 108/08/26 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 臺南地檢108年度執字第6989號(編號6至12，已定應執行有期徒刑6年6月） 

編　　　 號  　　　 13　　　  　　　 14　　　  15 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (轉讓第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑10月 有期徒刑2年8月 共5次 有期徒刑4年6月 共17次 犯 罪 日 期  108/01/14 107年4月19日至107年6月16日止 107年4月26日至107年6月24日止 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢108年度偵字第6282號 臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等 最 後 事  實  審 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　號 108年度訴字第959號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  判決日期 108/10/25 109/01/15 109/01/15 確 定 判 決 法　　 院 臺南地院 南高分院 南高分院  案　　 號 108年度訴字第959號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  確定日期 108/11/18 109/02/24 109/02/24 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢108年度執字第8232號 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 

編　　　 號  　　　 16　　　  　　　 17　　　  18 罪　　　 名  毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第二級毒品) 毒品危害防制條例 (販賣第一級毒品) 宣　告　刑  有期徒刑5年 共1次 有期徒刑2年6月 共7次 有期徒刑4年8月 共3次 犯 罪 日 期  107年6月9日 107年4月20日至107年6月27日止 107年4月30日至107年5月17日止 偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等 最 後 事  實  審 法　　 院 南高分院 南高分院 南高分院  案　　號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  判決日期 109/01/15 109/01/15 109/01/15 確 定 判 決 法　　 院 南高分院 南高分院 南高分院  案　　 號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等  確定日期 109/02/24 109/02/24 109/02/24 是否為得易科 罰金之案件  否 否 否 備　　　　　註  臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 

編　　　 號  　　　 19　　　  　　　 20　　　   罪　　　 名  藥事法 (轉讓禁藥罪) 毒品危害防制條例 (轉讓第一級毒品)  宣　告　刑  有期徒刑7月 有期徒刑1年2月  犯 罪 日 期  107年4月20日 107年6月22日  偵查（自訴）機關年度案號  臺南地檢107年度偵字第12297號等 臺南地檢107年度偵字第12297號等  最 後 事  實  審 法　　 院 南高分院 南高分院   案　　號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等   判決日期 109/01/15 109/01/15  確 定 判 決 法　　 院 南高分院 南高分院   案　　 號 108年度上訴字第1277號等 108年度上訴字第1277號等   確定日期 109/02/24 109/02/24  是否為得易科 罰金之案件  否 否  備　　　　　註  臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年) 臺南地檢109年度執字第2669號(編號14至20，已定應執行有期徒刑11年)  


附件二附表一（本院108年度訴字第1377號判決附表一）：

編號 販賣時間 販賣地點 販賣方式 宣告刑及沒收 一 107年11月21日8時55分許 臺南市六甲區中山路414巷內小廟 蔡政漢以0000000000、00-0000000電話門號與沈明賢、劉貴琴所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。 劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 二 107年11月26日21時許 臺南市六甲區中山路414巷內小廟 蔡政漢以00-0000000電話門號與沈明賢持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。 劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 三 107年11月29日21時許 臺南市六甲區中山路414巷內小廟 蔡政漢以00-0000000電話門號與劉貴琴、沈明賢所持用、裝設0000000000門號之白色三星廠牌行動電話聯繫毒品交易事宜後，再由劉貴琴於左列時、地，將海洛因1包交予蔡政漢，並向其收取500元價金。 劉貴琴共同販賣第一級毒品，處有期徒刑柒年陸月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡及販賣第一級毒品所得新臺幣伍佰元均沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。沈明賢共同販賣第一級毒品，累犯，處有期徒刑柒年柒月。扣案如附表三編號五至七所示之物均沒收；未扣案之○○○○○○○○○○號行動電話門號ＳＩＭ卡沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。 

附件二附表二（本院108年度訴字第1377號犯罪事實一㈡、㈢）：
編號 犯罪時間 犯罪地點 犯罪方式 宣告刑及沒收 一 108年3月19日15時32分許 臺南市善化區臺一線公路與西拉雅大道口 與沈明賢共同駕駛懸掛ＹＶ－九九九一號車牌之白色自小客車，為警發現其車身顏色與上開車牌登記資料不符而予以攔查，詎其二人唯恐遭查獲車內之毒品，遂駕車逃逸，然不慎自撞路樹，沈明賢乃棄車逃離，劉貴琴則逃逸不及經員警當場逮捕。警員經徵得劉貴琴之同意於同日15時55分許搜索前開車輛，扣得未及賣出之甲基安非他命（25包 ，檢驗前合計淨重107.46公克、檢驗後合計淨重106.9公克；檢驗前總純質淨重50.489公克）　　 劉貴琴共同販賣第二級毒品未遂，處有期徒刑壹年玖月，扣案如附表三編號一所示之第二級毒品甲基安非他命，均沒收銷燬之 二 108年3月19日前某日 臺南市某處 持有第二級毒品大麻(檢驗前淨重0.544公克、檢驗後淨重0.514公克)   劉貴琴持有第二級毒品，處有期徒刑柒月，扣案如附表三編號四所示之第二級毒品大麻，沒收銷燬之 三 108年3月19日10時許 臺南市○市區○○里○○○道○號之晶綻花園汽車商務旅館內 將海洛因、甲基安非他命同時置入玻璃球內加熱燒烤吸食煙霧之方式，同時施用海洛因、甲基安非他命一次 劉貴琴施用第一級毒品，處有期徒刑拾月，扣案如附表三編號二、三所示之第一級毒品海洛因及含有第一級毒品海洛因成分之灰渣，均沒收銷燬之 



