
臺灣臺南地方法院刑事裁定

114年度聲字第57號

聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官

具  保  人  鄭羿葶

受  刑  人  郭晏佑
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上列具保人因受刑人犯毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請沒

入保證金（113年度執字第8079號、114年度執聲沒字第4號），

本院裁定如下：

　　主　文

聲請駁回。

　　理　由

一、聲請意旨略以：受刑人郭晏佑前因觸犯毒品危害防制條例案

件，經臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金新臺幣（下

同）5萬元，並由具保人鄭羿葶繳納保證金後，已將受刑人

釋放，茲因受刑人已逃匿，爰依刑事訴訟法第118條規定，

聲請沒入具保人繳納之上開保證金等語。

二、按被告逃匿者，得沒入具保人繳納之保證金額，刑事訴訟法

第118條第1項固有明文，惟沒入保證金之規定，其立法目的

乃在課予具保人督促被告到案之責任，自應以合法通知具保

人帶同被告到案為必要。經查本件受刑人因違反毒品危害防

制條例案件，臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金額5萬

元，並由具保人繳納現金後，將受刑人釋放等情，有臺灣臺

南地方檢察署及國庫收據各1紙可稽，然具保人之戶籍地於

113年10月18日即遷至臺南市○○區○○路000號，有其個人

戶籍資料查詢結果1份可憑，惟臺灣臺南地方檢察署檢察官

對具保人令其督促受刑人應於113年11月12日下午2時到案執

行之通知，係向臺南市○○區○○路0段000號地址寄發，並

於113年10月23日寄存於臺南市政府警察局第三分局長安派
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出所等情，有送達證書1份可稽，則上開通知之實際送達地

址與具保人之戶籍地並非一致，又未有具保人收受或其他足

認具保人知悉該通知之情事存在，尚無從認為業已合法通知

具保人善盡督促受刑人到案執行之責任，從而，具保人既未

獲合法通知，本件聲請，容有未洽，應予駁回。

三、依刑事訴訟法第220條規定，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　13　　日

　　　　　　　　　刑事第十六庭　法　官　陳威龍 

以上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應

附繕本）

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張嫚凌 　

中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日
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/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
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}

/*.he-button {
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  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/
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/*overWrite user agent styleSheet*/
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    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
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@media print {
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/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
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 }

/*selection color*/
::selection{
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}
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聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
具  保  人  鄭羿葶
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上列具保人因受刑人犯毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請沒入保證金（113年度執字第8079號、114年度執聲沒字第4號），本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受刑人郭晏佑前因觸犯毒品危害防制條例案件，經臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金新臺幣（下同）5萬元，並由具保人鄭羿葶繳納保證金後，已將受刑人釋放，茲因受刑人已逃匿，爰依刑事訴訟法第118條規定，聲請沒入具保人繳納之上開保證金等語。
二、按被告逃匿者，得沒入具保人繳納之保證金額，刑事訴訟法第118條第1項固有明文，惟沒入保證金之規定，其立法目的乃在課予具保人督促被告到案之責任，自應以合法通知具保人帶同被告到案為必要。經查本件受刑人因違反毒品危害防制條例案件，臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金額5萬元，並由具保人繳納現金後，將受刑人釋放等情，有臺灣臺南地方檢察署及國庫收據各1紙可稽，然具保人之戶籍地於113年10月18日即遷至臺南市○○區○○路000號，有其個人戶籍資料查詢結果1份可憑，惟臺灣臺南地方檢察署檢察官對具保人令其督促受刑人應於113年11月12日下午2時到案執行之通知，係向臺南市○○區○○路0段000號地址寄發，並於113年10月23日寄存於臺南市政府警察局第三分局長安派出所等情，有送達證書1份可稽，則上開通知之實際送達地址與具保人之戶籍地並非一致，又未有具保人收受或其他足認具保人知悉該通知之情事存在，尚無從認為業已合法通知具保人善盡督促受刑人到案執行之責任，從而，具保人既未獲合法通知，本件聲請，容有未洽，應予駁回。
三、依刑事訴訟法第220條規定，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　刑事第十六庭　法　官　陳威龍 
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應附繕本）
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張嫚凌 　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日

臺灣臺南地方法院刑事裁定
114年度聲字第57號
聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
具  保  人  鄭羿葶
受  刑  人  郭晏佑



上列具保人因受刑人犯毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請沒
入保證金（113年度執字第8079號、114年度執聲沒字第4號），
本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受刑人郭晏佑前因觸犯毒品危害防制條例案
    件，經臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金新臺幣（下同
    ）5萬元，並由具保人鄭羿葶繳納保證金後，已將受刑人釋
    放，茲因受刑人已逃匿，爰依刑事訴訟法第118條規定，聲
    請沒入具保人繳納之上開保證金等語。
二、按被告逃匿者，得沒入具保人繳納之保證金額，刑事訴訟法
    第118條第1項固有明文，惟沒入保證金之規定，其立法目的
    乃在課予具保人督促被告到案之責任，自應以合法通知具保
    人帶同被告到案為必要。經查本件受刑人因違反毒品危害防
    制條例案件，臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金額5萬
    元，並由具保人繳納現金後，將受刑人釋放等情，有臺灣臺
    南地方檢察署及國庫收據各1紙可稽，然具保人之戶籍地於1
    13年10月18日即遷至臺南市○○區○○路000號，有其個人戶籍
    資料查詢結果1份可憑，惟臺灣臺南地方檢察署檢察官對具
    保人令其督促受刑人應於113年11月12日下午2時到案執行之
    通知，係向臺南市○○區○○路0段000號地址寄發，並於113年1
    0月23日寄存於臺南市政府警察局第三分局長安派出所等情
    ，有送達證書1份可稽，則上開通知之實際送達地址與具保
    人之戶籍地並非一致，又未有具保人收受或其他足認具保人
    知悉該通知之情事存在，尚無從認為業已合法通知具保人善
    盡督促受刑人到案執行之責任，從而，具保人既未獲合法通
    知，本件聲請，容有未洽，應予駁回。
三、依刑事訴訟法第220條規定，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　刑事第十六庭　法　官　陳威龍 
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應
附繕本）
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張嫚凌 　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日
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聲  請  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
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上列具保人因受刑人犯毒品危害防制條例案件，經檢察官聲請沒入保證金（113年度執字第8079號、114年度執聲沒字第4號），本院裁定如下：
　　主　文
聲請駁回。
　　理　由
一、聲請意旨略以：受刑人郭晏佑前因觸犯毒品危害防制條例案件，經臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金新臺幣（下同）5萬元，並由具保人鄭羿葶繳納保證金後，已將受刑人釋放，茲因受刑人已逃匿，爰依刑事訴訟法第118條規定，聲請沒入具保人繳納之上開保證金等語。
二、按被告逃匿者，得沒入具保人繳納之保證金額，刑事訴訟法第118條第1項固有明文，惟沒入保證金之規定，其立法目的乃在課予具保人督促被告到案之責任，自應以合法通知具保人帶同被告到案為必要。經查本件受刑人因違反毒品危害防制條例案件，臺灣臺南地方檢察署檢察官指定保證金額5萬元，並由具保人繳納現金後，將受刑人釋放等情，有臺灣臺南地方檢察署及國庫收據各1紙可稽，然具保人之戶籍地於113年10月18日即遷至臺南市○○區○○路000號，有其個人戶籍資料查詢結果1份可憑，惟臺灣臺南地方檢察署檢察官對具保人令其督促受刑人應於113年11月12日下午2時到案執行之通知，係向臺南市○○區○○路0段000號地址寄發，並於113年10月23日寄存於臺南市政府警察局第三分局長安派出所等情，有送達證書1份可稽，則上開通知之實際送達地址與具保人之戶籍地並非一致，又未有具保人收受或其他足認具保人知悉該通知之情事存在，尚無從認為業已合法通知具保人善盡督促受刑人到案執行之責任，從而，具保人既未獲合法通知，本件聲請，容有未洽，應予駁回。
三、依刑事訴訟法第220條規定，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　13　　日
　　　　　　　　　刑事第十六庭　法　官　陳威龍 
以上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於收受送達後10日內向本院提出抗告狀。（應附繕本）
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張嫚凌 　
中　　華　　民　　國　　114 　年　　1 　　月　　20　　日


