114# B £375F % 1785

S % tRER

iﬂ%éﬂmﬁm%wm/?%ﬁ’*%ﬁﬁﬁﬁAﬁ(uwa

E
HERERFABZHIZF L EFS -3 ~ % -
BEAREY > A PRANE  HPEHEMEREET A~
he kb LA £ '“J 4ok PR ko 33 | e 2 X
A2 AP ATE VAR B 5~ 2 ok 2 OPPORY (7 &
( ZSIM=+ £ 38) 2 -
P REF
CHERIE AR EERIE ST B0 A FEL AR B L
FEHBR R 2 T A AT 2 AR kAT
FAEGRE S N AP RIS DA 22 A T ERITIER
B’»??JZ" P2 BT A EER L RATE ) R AR
ERFEFEBPMPREE AR T I EFE AL ZFER
i’?aaﬁéﬁ%nﬁiéﬁrﬁ4%%ﬁJ14<%¥
A% g WFACEBOOKrs 4 "2 B |, ~ i 2 gt WLINERE AL T
B, ~ P4 "GIM CHEO , ~ Fs#L " GENERAL(PETER) ; - B%ﬁ:t
"USVACATION ; ) ¥ R R B A A & 222977 » B30
I~ - BB 2 PRIEE  HREFTARLIZEL0 19p ¢
ZQpFA8 At o KH A A2 Th R X F R rY pRLIFEREF
¥ 4117 t£ 5.000-00000000000005LH% = (T fA &Mk =) 2
e R (45 %5) MLINE#R &3 T p+ #rkd | o
"t ETR-E | PAT112#9 ¢ g 5 p o ¥ 7 * LINEFRAL
ETRRE S P RS S EY RS S ¥

%— 7



o FEF R LA AAME Y =2 REF BETE
0 kg r 1128107 31 p 9304 3F 0 mARATE R (T
%)H@34mi'Hagﬂjﬁygiiﬁﬁﬁo$#¥ﬁ%@
TREATEE | 2 dnF o At112# 110 1P 128 > 3 ot
27 O®ROOR0005L2 " £ 17 & B $£41(7 4 &
%iﬁ%ﬁﬁﬁﬁiﬁiaﬁ4’iﬁﬁﬁﬁﬁﬁ’%%

BRAIBREZAF  SUREFFRZ2ET 20

%@éﬁ”mﬁéiﬁﬁi%’ﬂ%wﬁﬁ RS
mé&%sﬁo
FERE d e KAERE ST A AFLLRE B

”’1‘%%%‘%@ LT
LI

Feak 2 k2o At g b2 il o BE A B A E R %159
2 13242 8% > A SEFANEL ﬁﬁkwﬂfﬁﬁﬁ’
EB g M A S G R TR R 0 3RE
%’ﬁ%;aﬁ;514~@ﬁ m&kvmhﬁﬁﬁﬁ
FFo g % 10915 % 138 7 7 5 2 ) > @ A3 3 FREA
ﬂ%'rri?;‘»ﬂ??lvi;ﬂ VARG F R ZR A A EFRE F159
E2 0T F P2 o ARG T A BRBRRETLE
Vg ML 2 ERREA T ARFEFLATIR LT Bt 0 >
Fe B [I%7IR (T 2 iR > 3LI9E 7§ § o RAEFD
Z % 10918 2. 53R 2 0 27 e 4 o

TRPREEF > ERMRL LI G REEALIFE 43
A ?J‘? WEG R iR 0 T3 Bl F B L P rednE gk
FieBsd EMe s -2 d FERL ST A hAFIR
il ,.LD‘I@ E A 1 A - RERC o ﬁﬁﬁ%]‘f%}‘i%‘
WIFH - %;fr Az R AR oo~ AR B LINEFEAE T USVACATIO
N, ~mf "2 B, ~ PB4 TUsvacation ~ FE#E " GimCho
e, ~ Pt " GENERAL(PETER) ; 2 #3#2 e dc & 10> ~ 112#11
V1P 05 A A T AR 4 BT L4074 A 7 K4
RESHAeERR L mERLSI A hirh P

‘%

34

m\.
<

Av\

e



4

i

\“*¥

ErFArd PérE LI ALV LT BAIGIELR S A
rﬁﬁw~£§“1&4m;mwmw TE R el
M-FI&E)#r:jﬁ's?" C EGRARE PR e BEER AR
e A AXERP R P AT BREH

o~ W :i"l
o
‘q‘- w2

C—

NG
)

-
(o]

(-]
s
JENTY

AT E R
RELB2EIRLF R AL ZRE LRI E2E
BRI Es A @ g Es A 2EE 252
ERIERF M2 o X RAEFUEFIH LT B
é@;&%g%i%7¢%wm3%7$%¢owﬁﬁ;@
FEF R PR R B LR A REL U A2
AR fﬁ—%wb’%iiﬂﬁoéﬁ?éééﬁp:ﬁi
BApk o EHESREP FHEARY DR EG R o7
RisEEF & TR o HARATEY )2 % S iE
ZRHARF OB DRBETRE ] A RA R TR
FRL, AT LS BRI VRETEZ LR &
FOTHARAF S A, 2% A ET L TR A A
FEO RA FRA o WL B HPES AATE R (T8 0 4o
%%&@@aﬁ?jw@ﬂ’%ﬁgﬁﬁgwigﬁmgi
PR AASZEE A WL F e RLBI ARG T
PPt SWEKZHBIEEMG I JIE
BB 2 R R E AR BERALA
EiEz bl @ ik - AR R o GEF R
TREE* A2 F2iE 12 R 5 T A GEHEE ) 20 o
*%NaﬁﬁﬁwﬁMWWQ’iﬁi&bpda,

Zc\iibza,l‘za zc-{,t‘é“gpﬁg
(4ol & be ) BI 4 R G| 5 — 270 Ha5 tj—:é‘, jb_»g ﬂtﬂlji‘%%
Mo PR 0 A EERB AR H (9541}%.%38”"]
PB) o2 FLZATENHE PRk

T.".ha. ‘ﬁm‘.
R

- v
:&}‘:

o

b
i
mj



L
\\-:

—_—

g2 ”ﬁ%ﬁ7%%17fﬂﬂﬁl F?%%%L”
(BB ERI6E R 5 F % 306450 - 5129507

SERAE SEY S P b
FREF A R ATE R AR A
[T RE o - S HHANET

Hu g oz et ~FF SR A2 4

Bo ) s BIREBPHNZF2ERT T A2 AR
iﬁﬂ:;,ﬁ'%\ - R E PRI RSAE KRR - v
MALTRRHE T HIPRTELDA PR ED
B Z vz FF AR B A ZF R E o
BH R 2T EREERARERLE o AR A KRS
It #h (8 % 2WE R TIDH W %%%gﬁ%%@a%ﬁﬁé’
FRATES VRN A - Sk R R g
F L pF2_x 2o

B mAKE FI2 B IAERT: TG %2 B EARIIAR
;z;\.% ) fiem BT RS BRERTI FE TS
bowz AR Rz o Mo HHA 0 A FRAEE T
PRATEERE AT Ao | BT SEEFFEFIER
T I‘«}; - f,%%%}”\b’—r}-ljl,‘%ﬁ‘f—é% » = E VAP L E LT
FHRT D ERIMET - RN THE o HiRE2Z M
AL AZATR W - RAF o St T LT AT
2o BHEAENIT FF AT E W REPFIL o



2 S R 190E % 198 18 B2
i# 27 %ﬂ'Afzﬁlrfﬁw”ﬂd’mf%$§%z4m§£
JJ'T":;RIJ-%J'??J Z‘;Et"l' o
B wEg&r 42 516 %2mR e TEde iz % &
MEEFZFHP 2P F  FEE - S BERERD
L)RES 52315 % 37 R T C e a e 152 % o EORI: fﬁ‘:{%
=] - "F% ,&r’}s SR TR B B }_gwﬁg;‘,}%ﬂ » R
Ha); ¥ Flam i @2 BB BRE F N

Pt S
# -
e =
«‘\) «h\\
-
ux®
4
S
_\-\..

AnS
\-‘-
“_)\
o
pal
&K
q
\n_qrﬂ

HA] o ‘ = ¥ AR AL
rEFAET M TARBHAL A RES %
L R EATEE L FTIR T

s 2B M2 5% > FIRLF* B I EEER TN
FI9ES IS B2 o2 $ 230 37 R0 218 > B2 22
ZBFROREFBEPZRLIE EAFRBET B L
€ 4 ZARTHALRL T T

Hﬁ“ﬁ&&@% REF R R AE R A ek
TEERF P RS CAERAE B AR Ad KD
R B \ngﬂ .’7»,2_.45:51%3%’;ﬁ»,ﬂhﬁ‘f@iﬂf*ﬂmé@/ﬂ\%
2 7R Bt ﬁ%WéM2§¥1%é2%iﬁﬁ%fé

g

(BB i2l08F B & P F 5 1T445 541,
EFat 2 #r s 14 Z“”Jzz§?339ﬁi~ $1I8 2 v 8B4 % 5 2 AR
iz %205 a0~ &P 412 519 5278 ~ 51 K2
- HEE S AR oL S T FErRE F'aafjﬁ_! Bt
SRIEEE FL AT BB ERER o HREU-FL R

FER



PR I sv BP0 2 - e Ak B 0 5 BSGRE J° o R
2 FDDIER T K- E 2 - BIRE AR T T o

B2 e -

T4 o e 152 % > é,_f;i
TopFER D
&% *f@r
EH s 1 fe ‘
%Sf PR o RENWEY Z A F PSR G
k ﬁ#\éﬂggfé_ﬂg EF o B ikt BRI

24 AE P2 D) 0 LT R
FEEZ > AE R2DIEF2EEF M2 oL A%l R
2E % 200E % 238 2 T fﬁ‘ﬂfi—?—!"'

%ﬁ;’* PRy - fa 22 maEdd o BiRA)EFT0ER 2L

f#ﬁ—ﬁﬁ;&*&ﬁ% L AEZ AR o E L
‘ Yz A1 o T EHA KB BT

: Bk AAk R TARER G
S EEEE A R C S LT Sk P e
dd ) ~FR AR (BRESEY 2E) ~ AR AH5E
i FARL 2 FIR R (e BlEER S FAEaE) v
Ak (EKFREE ~F 7 er 289+ ~) »ﬁ&%&ﬁ
B RAE S 2 PERREFLFEER X EAFAD
ﬁ*i’@¢§wwd%@¢ﬂ’“¢ﬁﬂﬁ% £F A
M2 A FE w27k AR AR HESR LI HET £
AMEFIITE ~ 2L 5617 ) - >k £ A4

IR ﬁ‘fr%’a 7}13 =% L PRY (L2 37 E R’

q
T
_."'
>
(w
\j

(e TP R 5%  PRITF 2R PR 12 2 40 o 3tk
FaAd o @ifez o AEFBEFLALF P2 - hde
%2 OPPOR M 7> T 312 (FSIMF15E) »4p2 Bl
wrgoo wHE TR FERE MR b Rk EREE S

w®
St
mi



e T dearid o Bl A A o Rt o R R
—'Flk ’ x}(ﬂiﬁd'—f\o I r J‘IE? /;‘1{ ’ —»;"i%’rﬂ_g\:——%g] E‘; e
Jegv 7 B J(J”/L‘iifé ' i HcH '%' 2 %38iE2 1% 1

IR R A E%ﬁ;’* = ff—% TR 2 B g

B
TR I TR EREPARLIE PRATE > p ARG TR R

zﬁ@%ﬁvﬂgﬁ%&ﬁkﬁ%i:rf“¢iu‘
4?1%’%%1M*§MEP4§’%Rb*P%H x
BE Rz o | F Ak LY F TR TEET A

%*rmﬁé&%%wﬁ’ﬁiwéﬁ~
L
1

oo AFIEEZMFIIE3F A TR F AR F AR
AR REIEAT AR PPRAFLASTE S T2
ATz o
Pplt T BRIEFRIE F299E % 1 B A ded 2 oo
AREREFT L ERAST BT ¥ AR TR
v i EY 23] 114 =& 2 g Al p
AEFLe R 2 F Med
L . j\Ji‘pHr}? A N

Koif B Wﬁdoﬁ%,
M A RIE 2

<:< i; " éklz‘ F}DJ

o

foE o8 W 114 &



‘/.L

BB GPe %2 A7 F207F > MSEIRR A A AN 2 A2

%ém"“ﬁ,ﬁ@mw*ﬁﬂ@ﬂ i E A0 T )

S

\

~
|
-
A
W
et
T
AL
3%
| —
N
W
/w
4
D!
L
A
S
>
Ju
>~
I3
/w

X 5, e o
A e

a
R
(w

(e}

|
(I
=)
(w
—
et

>‘_
pe
[ny
_."'
-
A
E\«- N
e
=\
4—!—
"".Il

N

&
NG

=

Al
P e BB A A KR o
BRI B AR R AWLAL ER B2 2

N~ f

|H€\

o
SR ST U
\-\1

|

N5 3

~ A%

|

|

A4

P )
PN
fom
S0\
«;‘&

Jin
4
-
ﬁ\

A N Ao R

El —i#‘%hgﬂthﬁ_;g?%f‘é A_(E_f:y'i o

&
4
—\
e
P2
o ‘}3\:
=t

FOR2IF L ATINRK T S F 0 R3E L 10E T B B
PATERIRA T & - B2 Mb A pA L 15 2 ERTE
+3 ~

M ;b_%z BT v BE T 48 A 0 fLETE RS

$N\R




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺南地方法院刑事判決
114年度金訴字第178號
公  訴  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官
被      告  林美珠






上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（113年度調偵字第1323號），本院判決如下：
　　主　文
林美珠共同犯洗錢防制法第十九條第二項、第一項後段之一般洗錢未遂罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣壹萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。
洗錢之財物新臺幣拾壹萬參仟元及扣案之OPPO廠牌行動電話壹支（含SIM卡壹張）均沒收。
　　犯罪事實
一、林美珠預見提供金融帳戶予身分不詳之人使用，將被用於收受詐欺取財犯罪之被害人匯款，且先行提供帳戶，再依指示提領該帳戶內不明款項後交予身分不詳之人，亦會遂行詐欺取財犯罪中之取財行為及隱匿該犯罪所得，竟仍基於縱與他人共同實行詐欺取財犯罪及洗錢亦不違背其本意之間接故意，與真實姓名年籍不詳之自稱「盧卡斯將軍」之人（使用社群軟體FACEBOOK暱稱「王晨」、通訊軟體LINE暱稱「王晨」、暱稱「GIM CHEO」、暱稱「GENERAL(PETER)」、暱稱「USVACATION」）共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、一般洗錢之犯意聯絡，林美珠於民國112年10月19日上午8時48分許，將其不知情之孫女吳盈萱所申辦合作金庫商業銀行帳號000-0000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之存摺封面照片（載有帳號）以LINE提供予「盧卡斯將軍」。「盧卡斯將軍」則於112年9月中旬某日，另行使用LINE暱稱「張志永」聯繫劉素杏，向其訛稱：欲自美國寄送包裹至臺灣，請託劉素杏代為支付海關費用云云，致劉素杏陷於錯誤，遂依指示於112年10月31日9時30分許，匯款新臺幣（下同）11萬3千元至「張志永」指定之本案帳戶。林美珠即依「盧卡斯將軍」之指示，於112年11月1日12時許，至位於臺南市○區○○路000號之「合作金庫商業銀行赤崁分行」，持本案帳戶存摺及吳盈萱之印章，並填寫取款憑條，欲臨櫃提領上開款項時，經該銀行行員察覺有異而報警處理，員警到場後當場以現行犯逮捕林美珠，致未予提領上開款項，而洗錢未遂。
二、案經劉素杏訴由臺南市政府警察局第五分局報告臺灣臺南地方檢察署檢察官偵查起訴。
　　理　由
一、按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159條之1至之4之規定，而經當事人於審判程序同意作為證據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適當者，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證據時，知有第159條第1項不得為證據之情形，而未於言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟法第159條之5定有明文。查本案以下所引用屬傳聞證據性質之證據，被告及其辯護人於本院審理時表示同意有證據能力，本院審酌該證據作成之情況，認均無不適當情事，依刑事訴訟法第159條之5規定，均有證據能力。
二、上開犯罪事實，業據被告坦承不諱，核與證人吳盈萱、告訴人劉素杏於警詢時之陳述相符，並有劉素杏之內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、臺南市政府警察局第五分局北門派出所受理案件證明單、受理各類案件紀錄表、金融聯防機制通報單、告訴人之匯款明細、被告與LINE暱稱「USVACATION」、暱稱「王晨」、暱稱「Usvacation」、暱稱「GimChoe」、暱稱「GENERAL(PETER)」之對話紀錄各1份、112年11月1日10時25分被告於「合作金庫商業銀行赤崁分行」提領現場錄影畫面截圖3張、臺南市政府警察局第五分局扣押物品筆錄暨扣押目錄表各1份在卷可稽；復有取款憑條1張、本案帳戶存摺1本、吳盈萱之印章1個、OPPO廠牌行動電話1支（含SIM卡1張）扣案可佐，足認被告上開自白與事實相符，堪以採信。是本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論罪科刑。
三、新舊法比較
　　按行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法
　　律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。又按刑法第2條第1項之規定，係規範行為後法律變更所生新舊法律比較適用之準據法。所謂行為後法律有變更者，包括構成要件之變更而有擴張或限縮，或法定刑度之變更，有一於此，即克相當。故新舊法處罰之輕重雖相同，但構成要件內容寬嚴不同者，仍屬法律有變更。行為後法律有無「變更」，端視所適用處罰之成罪或科刑條件之實質內容，修正前後法律所定要件有無不同而斷。「法律有變更」為因，再經適用準據法相互比較新舊法之規定，始有「對被告有利或不利」之結果，兩者互為因果，不難分辨，亦不容混淆。準此，法院裁判時已在新法施行之後，如新舊法條文之內容有所修正，除其修正係無關乎要件內容之不同或處罰之輕重，而僅為文字、文義之修正或原有實務見解、法理之明文化，或僅條次之移列等無關有利或不利於行為人，非屬該條所指之法律有變更者，可毋庸依該規定為新舊法之比較，而應依一般法律適用原則，適用裁判時法外，即應適用刑法第2條第1項之規定，為「從舊從輕」之比較。而比較時，除易刑處分係刑罰執行問題，及拘束人身自由之保安處分，因與罪刑無關，不必為綜合比較外，應就罪刑有關之事項，如共犯、未遂犯、想像競合犯、牽連犯、連續犯、結合犯，以及累犯加重、自首減輕及其他法定加減原因（如身分加減）與加減例等一切情形，綜合全部罪刑之結果而為比較，予以整體適用（95年度第8次刑事庭會議參照）。乃因各該規定皆涉及犯罪之態樣、階段、罪數、法定刑得或應否加、減暨加減之幅度，影響及法定刑或處斷刑之範圍，各該罪刑規定須經綜合考量整體適用後，方能據以限定法定刑或處斷刑之範圍，於該範圍內為一定刑之宣告。是宣告刑雖屬單一之結論，實係經綜合考量整體適用各相關罪刑規定之所得。宣告刑所據以決定之各相關罪刑規定，具有適用上之「依附及相互關聯」之特性，自須同其新舊法之適用（最高法院96年度台上字第3064號、第5129號刑事判決、110年度台上字第1489號判決意旨參照）。本案被告行為後，洗錢防制法業經修正，其中修正第14條為第19條，並於113年7月31日公布施行。茲說明如下：
　㈠修正前洗錢防制法第2條規定：「本法所稱洗錢，指下列行為：一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。」；修正後洗錢防制法第2條規定：「本法所稱洗錢，指下列行為：一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。」本案不論依修正前後第2條規定均屬涉及隱匿特定犯罪所得之洗錢行為，並無新舊法比較之問題，而應依一般法律適用原則，逕適用裁判時之法律。
　㈡修正前洗錢防制法第14條規定：「有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」；修正後洗錢防制法第19條規定：「有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。」本案洗錢之財物或財產上利益未達1億元，而特定犯罪即刑法第339條第1項詐欺取財罪之法定刑為「五年以下有期徒刑、拘役或科或併科五十萬元以下罰金。」依修正前洗錢防制法第14條第3項規定，修正前洗錢防制法第14條第1項之處斷刑為「（二月以上）五年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金」，較修正後洗錢防制法第19條第1項後段之法定刑「六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金」有利於被告。
　㈢修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」；修正後洗錢防制法第23條第3項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑。」查被告於偵查、審判中均自白犯罪，且被告供稱犯本案並未獲有報酬，亦查無證據被告犯本案獲有犯罪所得，是被告均符合新舊法之減刑規定。
　㈣經綜合比較全部罪刑之結果，因被告適用修正後洗錢防制法第19條第1項後段及同法第23條第3項減刑規定後，其法定刑之最高度，較適用修正前之規定為短，故本案應適用修正後洗錢防制法之規定對被告較為有利。 
四、論罪科刑
　㈠按行為人意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，而將特定犯罪
　　所得直接消費處分，甚或交予其他共同正犯，而由共同正犯
　　以虛假交易外觀掩飾不法金流移動，並非單純犯罪後處分贓
　　物之行為，應構成洗錢防制法第2條第1款或2款之洗錢行為
　 （最高法院108年度台上字第1744號判決意旨參照）。
　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪，及洗錢防制法第2條第1款、洗錢防制法第19條第2項、第1項後段之一般洗錢罪未遂罪。被告與「盧卡斯將軍」間就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告以一行為同時觸犯詐欺取財罪及一般洗錢未遂罪，為想像競合犯，依刑法第55條規定，應從一重之一般洗錢未遂罪處斷。
　㈢刑之減輕：
　⒈按犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑，洗錢防制法第23條第3項定有明文。被告於偵查中及本院審理時均自白犯罪，且查無證據證明獲有犯罪所得，應依上開規定減輕其刑。
　⒉按未遂犯之處罰，以有特別規定者為限，並得按既遂犯之刑減輕之，刑法第25條第2項定有明文。被告為未遂犯，爰依刑法第25條第2項之規定，減輕其刑。　
　⒊被告同時有二種以上刑之減輕事由，應依刑法第70條規定遞減之。
　㈣爰審酌被告以提供金融帳戶予身分不詳之人使用，及以上開方式參與詐欺取財及洗錢犯罪之分工，所為固不足取，但考量其係依指示參與犯罪，在本案犯罪歷程中並非屬重要角色；兼衡被告之年紀、素行（詳卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表）、智識程度（學歷為國中畢業）、本案告訴人遭詐騙金額，及被告之家庭狀況（已婚喪偶、子女均成年）、經濟狀況（從事餐飲業、每月收入約2萬9千元）、無證據證明獲有犯罪所得，及犯後坦承犯行之犯後態度，並與告訴人調解成立，迄今遵期給付賠償金中，此有調解筆錄、告訴人提出之刑事撤回告訴狀、本院公務電話紀錄表各1份附卷可參（見調偵卷第3至7頁、本院卷第61頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，併諭知易科罰金及易服勞役之折算標準。
五、沒收部分
　㈠按「供犯罪所用、犯罪預備之物或犯罪所生之物，屬於犯罪行為人者，得沒收之。」刑法第38條第2項定有明文。查扣案之OPPO廠牌行動電話1支（含SIM卡1張），被告供稱係其所有，供其與「盧卡斯將軍」聯絡之物，應依上開規定宣告沒收。
　㈡按「犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。但有特別規定者，依其規定。」；「前二項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。」刑法第38條之1第1項、第3項分別定有明文。查被告供稱未因犯本案之罪獲有所得，且亦無證據證明被告獲有犯罪所得，自無從沒收犯罪所得。
　㈢按沒收適用裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文。次按修正後洗錢防制法第25條第1項規定：「犯第十九條、第二十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。」；參以立法理由略以：考量徹底阻斷金流才能杜絕犯罪，為減少犯罪行為人僥倖心理，避免經查獲之洗錢之財物或財產上利益（即系爭犯罪客體）因非屬犯罪行為人所有而無法沒收之不合理現象，爰於第一項增訂「不問屬於犯罪行為人與否」，並將所定行為修正為「洗錢」等語。本案洗錢之財物11萬3千元，因被告當場遭員警查獲，未予提領，應依上開規定，不問屬於犯罪行為人與否，宣告沒收之。　　　
據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。
本案經檢察官江怡萱提起公訴，檢察官周文祥到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　27　　日
　　　　　　　　　刑事第十四庭　法　官　陳鈺雯
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應
敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日
內向本院補提理由書( 均須按他造當事人之人數附繕本) 「切勿
逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李文瑜
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　27　　日
附錄論罪科刑法條
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。
洗錢防制法第2條
本法所稱洗錢，指下列行為：
一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。
二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。
三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。
四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。
洗錢防制法第19條
有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。

臺灣臺南地方法院刑事判決

114年度金訴字第178號

公  訴  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官

被      告  林美珠







上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（113年

度調偵字第1323號），本院判決如下：

　　主　文

林美珠共同犯洗錢防制法第十九條第二項、第一項後段之一般洗

錢未遂罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣壹萬元，有期徒刑

如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。

洗錢之財物新臺幣拾壹萬參仟元及扣案之OPPO廠牌行動電話壹支

（含SIM卡壹張）均沒收。

　　犯罪事實

一、林美珠預見提供金融帳戶予身分不詳之人使用，將被用於收

    受詐欺取財犯罪之被害人匯款，且先行提供帳戶，再依指示

    提領該帳戶內不明款項後交予身分不詳之人，亦會遂行詐欺

    取財犯罪中之取財行為及隱匿該犯罪所得，竟仍基於縱與他

    人共同實行詐欺取財犯罪及洗錢亦不違背其本意之間接故意

    ，與真實姓名年籍不詳之自稱「盧卡斯將軍」之人（使用社

    群軟體FACEBOOK暱稱「王晨」、通訊軟體LINE暱稱「王晨」

    、暱稱「GIM CHEO」、暱稱「GENERAL(PETER)」、暱稱「US

    VACATION」）共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、

    一般洗錢之犯意聯絡，林美珠於民國112年10月19日上午8時

    48分許，將其不知情之孫女吳盈萱所申辦合作金庫商業銀行

    帳號000-0000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之存摺封

    面照片（載有帳號）以LINE提供予「盧卡斯將軍」。「盧卡

    斯將軍」則於112年9月中旬某日，另行使用LINE暱稱「張志

    永」聯繫劉素杏，向其訛稱：欲自美國寄送包裹至臺灣，請

    託劉素杏代為支付海關費用云云，致劉素杏陷於錯誤，遂依

    指示於112年10月31日9時30分許，匯款新臺幣（下同）11萬

    3千元至「張志永」指定之本案帳戶。林美珠即依「盧卡斯

    將軍」之指示，於112年11月1日12時許，至位於臺南市○區○

    ○路000號之「合作金庫商業銀行赤崁分行」，持本案帳戶存

    摺及吳盈萱之印章，並填寫取款憑條，欲臨櫃提領上開款項

    時，經該銀行行員察覺有異而報警處理，員警到場後當場以

    現行犯逮捕林美珠，致未予提領上開款項，而洗錢未遂。

二、案經劉素杏訴由臺南市政府警察局第五分局報告臺灣臺南地

    方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理　由

一、按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159

    條之1至之4之規定，而經當事人於審判程序同意作為證據，

    法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適當者

    ，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證據時

    ，知有第159條第1項不得為證據之情形，而未於言詞辯論終

    結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟法第159條

    之5定有明文。查本案以下所引用屬傳聞證據性質之證據，

    被告及其辯護人於本院審理時表示同意有證據能力，本院審

    酌該證據作成之情況，認均無不適當情事，依刑事訴訟法第

    159條之5規定，均有證據能力。

二、上開犯罪事實，業據被告坦承不諱，核與證人吳盈萱、告訴

    人劉素杏於警詢時之陳述相符，並有劉素杏之內政部警政署

    反詐騙諮詢專線紀錄表、臺南市政府警察局第五分局北門派

    出所受理案件證明單、受理各類案件紀錄表、金融聯防機制

    通報單、告訴人之匯款明細、被告與LINE暱稱「USVACATION

    」、暱稱「王晨」、暱稱「Usvacation」、暱稱「GimChoe

    」、暱稱「GENERAL(PETER)」之對話紀錄各1份、112年11月

    1日10時25分被告於「合作金庫商業銀行赤崁分行」提領現

    場錄影畫面截圖3張、臺南市政府警察局第五分局扣押物品

    筆錄暨扣押目錄表各1份在卷可稽；復有取款憑條1張、本案

    帳戶存摺1本、吳盈萱之印章1個、OPPO廠牌行動電話1支（

    含SIM卡1張）扣案可佐，足認被告上開自白與事實相符，堪

    以採信。是本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論罪

    科刑。

三、新舊法比較

　　按行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法

　　律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2

    條第1項定有明文。又按刑法第2條第1項之規定，係規範行

    為後法律變更所生新舊法律比較適用之準據法。所謂行為後

    法律有變更者，包括構成要件之變更而有擴張或限縮，或法

    定刑度之變更，有一於此，即克相當。故新舊法處罰之輕重

    雖相同，但構成要件內容寬嚴不同者，仍屬法律有變更。行

    為後法律有無「變更」，端視所適用處罰之成罪或科刑條件

    之實質內容，修正前後法律所定要件有無不同而斷。「法律

    有變更」為因，再經適用準據法相互比較新舊法之規定，始

    有「對被告有利或不利」之結果，兩者互為因果，不難分辨

    ，亦不容混淆。準此，法院裁判時已在新法施行之後，如新

    舊法條文之內容有所修正，除其修正係無關乎要件內容之不

    同或處罰之輕重，而僅為文字、文義之修正或原有實務見解

    、法理之明文化，或僅條次之移列等無關有利或不利於行為

    人，非屬該條所指之法律有變更者，可毋庸依該規定為新舊

    法之比較，而應依一般法律適用原則，適用裁判時法外，即

    應適用刑法第2條第1項之規定，為「從舊從輕」之比較。而

    比較時，除易刑處分係刑罰執行問題，及拘束人身自由之保

    安處分，因與罪刑無關，不必為綜合比較外，應就罪刑有關

    之事項，如共犯、未遂犯、想像競合犯、牽連犯、連續犯、

    結合犯，以及累犯加重、自首減輕及其他法定加減原因（如

    身分加減）與加減例等一切情形，綜合全部罪刑之結果而為

    比較，予以整體適用（95年度第8次刑事庭會議參照）。乃

    因各該規定皆涉及犯罪之態樣、階段、罪數、法定刑得或應

    否加、減暨加減之幅度，影響及法定刑或處斷刑之範圍，各

    該罪刑規定須經綜合考量整體適用後，方能據以限定法定刑

    或處斷刑之範圍，於該範圍內為一定刑之宣告。是宣告刑雖

    屬單一之結論，實係經綜合考量整體適用各相關罪刑規定之

    所得。宣告刑所據以決定之各相關罪刑規定，具有適用上之

    「依附及相互關聯」之特性，自須同其新舊法之適用（最高

    法院96年度台上字第3064號、第5129號刑事判決、110年度

    台上字第1489號判決意旨參照）。本案被告行為後，洗錢防

    制法業經修正，其中修正第14條為第19條，並於113年7月31

    日公布施行。茲說明如下：

　㈠修正前洗錢防制法第2條規定：「本法所稱洗錢，指下列行為

    ：一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑

    事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。二、掩飾或隱匿特定

    犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其

    他權益者。三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。」

    ；修正後洗錢防制法第2條規定：「本法所稱洗錢，指下列

    行為：一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。二、妨礙或危

    害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵

    。三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。四、使用自

    己之特定犯罪所得與他人進行交易。」本案不論依修正前後

    第2條規定均屬涉及隱匿特定犯罪所得之洗錢行為，並無新

    舊法比較之問題，而應依一般法律適用原則，逕適用裁判時

    之法律。

　㈡修正前洗錢防制法第14條規定：「有第二條各款所列洗錢行

    為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金

    。前項之未遂犯罰之。前二項情形，不得科以超過其特定犯

    罪所定最重本刑之刑。」；修正後洗錢防制法第19條規定：

    「有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期

    徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上

    利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，

    併科新臺幣五千萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。」本案

    洗錢之財物或財產上利益未達1億元，而特定犯罪即刑法第3

    39條第1項詐欺取財罪之法定刑為「五年以下有期徒刑、拘

    役或科或併科五十萬元以下罰金。」依修正前洗錢防制法第

    14條第3項規定，修正前洗錢防制法第14條第1項之處斷刑為

    「（二月以上）五年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以

    下罰金」，較修正後洗錢防制法第19條第1項後段之法定刑

    「六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰

    金」有利於被告。

　㈢修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前四條之罪，在偵

    查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」；修正後洗錢防制

    法第23條第3項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判

    中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其

    刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財

    物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其

    刑。」查被告於偵查、審判中均自白犯罪，且被告供稱犯本

    案並未獲有報酬，亦查無證據被告犯本案獲有犯罪所得，是

    被告均符合新舊法之減刑規定。

　㈣經綜合比較全部罪刑之結果，因被告適用修正後洗錢防制法

    第19條第1項後段及同法第23條第3項減刑規定後，其法定刑

    之最高度，較適用修正前之規定為短，故本案應適用修正後

    洗錢防制法之規定對被告較為有利。 

四、論罪科刑

　㈠按行為人意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，而將特定犯罪

　　所得直接消費處分，甚或交予其他共同正犯，而由共同正犯

　　以虛假交易外觀掩飾不法金流移動，並非單純犯罪後處分贓

　　物之行為，應構成洗錢防制法第2條第1款或2款之洗錢行為

　 （最高法院108年度台上字第1744號判決意旨參照）。

　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪，及洗錢

    防制法第2條第1款、洗錢防制法第19條第2項、第1項後段之

    一般洗錢罪未遂罪。被告與「盧卡斯將軍」間就上開犯行，

    有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告以一行為同

    時觸犯詐欺取財罪及一般洗錢未遂罪，為想像競合犯，依刑

    法第55條規定，應從一重之一般洗錢未遂罪處斷。

　㈢刑之減輕：

　⒈按犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得

    並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察

    機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查

    獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑，洗錢防制法第23條

    第3項定有明文。被告於偵查中及本院審理時均自白犯罪，

    且查無證據證明獲有犯罪所得，應依上開規定減輕其刑。

　⒉按未遂犯之處罰，以有特別規定者為限，並得按既遂犯之刑

    減輕之，刑法第25條第2項定有明文。被告為未遂犯，爰依

    刑法第25條第2項之規定，減輕其刑。　

　⒊被告同時有二種以上刑之減輕事由，應依刑法第70條規定遞

    減之。

　㈣爰審酌被告以提供金融帳戶予身分不詳之人使用，及以上開

    方式參與詐欺取財及洗錢犯罪之分工，所為固不足取，但考

    量其係依指示參與犯罪，在本案犯罪歷程中並非屬重要角色

    ；兼衡被告之年紀、素行（詳卷附臺灣高等法院被告前案紀

    錄表）、智識程度（學歷為國中畢業）、本案告訴人遭詐騙

    金額，及被告之家庭狀況（已婚喪偶、子女均成年）、經濟

    狀況（從事餐飲業、每月收入約2萬9千元）、無證據證明獲

    有犯罪所得，及犯後坦承犯行之犯後態度，並與告訴人調解

    成立，迄今遵期給付賠償金中，此有調解筆錄、告訴人提出

    之刑事撤回告訴狀、本院公務電話紀錄表各1份附卷可參（

    見調偵卷第3至7頁、本院卷第61頁）等一切情狀，量處如主

    文所示之刑，併諭知易科罰金及易服勞役之折算標準。

五、沒收部分

　㈠按「供犯罪所用、犯罪預備之物或犯罪所生之物，屬於犯罪

    行為人者，得沒收之。」刑法第38條第2項定有明文。查扣

    案之OPPO廠牌行動電話1支（含SIM卡1張），被告供稱係其

    所有，供其與「盧卡斯將軍」聯絡之物，應依上開規定宣告

    沒收。

　㈡按「犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。但有特別規定

    者，依其規定。」；「前二項之沒收，於全部或一部不能沒

    收或不宜執行沒收時，追徵其價額。」刑法第38條之1第1項

    、第3項分別定有明文。查被告供稱未因犯本案之罪獲有所

    得，且亦無證據證明被告獲有犯罪所得，自無從沒收犯罪所

    得。

　㈢按沒收適用裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文。次按

    修正後洗錢防制法第25條第1項規定：「犯第十九條、第二

    十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人

    與否，沒收之。」；參以立法理由略以：考量徹底阻斷金流

    才能杜絕犯罪，為減少犯罪行為人僥倖心理，避免經查獲之

    洗錢之財物或財產上利益（即系爭犯罪客體）因非屬犯罪行

    為人所有而無法沒收之不合理現象，爰於第一項增訂「不問

    屬於犯罪行為人與否」，並將所定行為修正為「洗錢」等語

    。本案洗錢之財物11萬3千元，因被告當場遭員警查獲，未

    予提領，應依上開規定，不問屬於犯罪行為人與否，宣告沒

    收之。　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官江怡萱提起公訴，檢察官周文祥到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　刑事第十四庭　法　官　陳鈺雯

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書( 均須按他造當事人之人數附繕本) 「切勿

逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李文瑜

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　27　　日

附錄論罪科刑法條

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰

金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。

二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒

    收或追徵。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。

洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併

科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺

幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元

以下罰金。

前項之未遂犯罰之。




臺灣臺南地方法院刑事判決

114年度金訴字第178號

公  訴  人  臺灣臺南地方檢察署檢察官

被      告  林美珠







上列被告因違反洗錢防制法等案件，經檢察官提起公訴（113年度調偵字第1323號），本院判決如下：

　　主　文

林美珠共同犯洗錢防制法第十九條第二項、第一項後段之一般洗錢未遂罪，處有期徒刑參月，併科罰金新臺幣壹萬元，有期徒刑如易科罰金，罰金如易服勞役，均以新臺幣壹仟元折算壹日。

洗錢之財物新臺幣拾壹萬參仟元及扣案之OPPO廠牌行動電話壹支（含SIM卡壹張）均沒收。

　　犯罪事實

一、林美珠預見提供金融帳戶予身分不詳之人使用，將被用於收受詐欺取財犯罪之被害人匯款，且先行提供帳戶，再依指示提領該帳戶內不明款項後交予身分不詳之人，亦會遂行詐欺取財犯罪中之取財行為及隱匿該犯罪所得，竟仍基於縱與他人共同實行詐欺取財犯罪及洗錢亦不違背其本意之間接故意，與真實姓名年籍不詳之自稱「盧卡斯將軍」之人（使用社群軟體FACEBOOK暱稱「王晨」、通訊軟體LINE暱稱「王晨」、暱稱「GIM CHEO」、暱稱「GENERAL(PETER)」、暱稱「USVACATION」）共同意圖為自己不法之所有，基於詐欺取財、一般洗錢之犯意聯絡，林美珠於民國112年10月19日上午8時48分許，將其不知情之孫女吳盈萱所申辦合作金庫商業銀行帳號000-0000000000000號帳戶（下稱本案帳戶）之存摺封面照片（載有帳號）以LINE提供予「盧卡斯將軍」。「盧卡斯將軍」則於112年9月中旬某日，另行使用LINE暱稱「張志永」聯繫劉素杏，向其訛稱：欲自美國寄送包裹至臺灣，請託劉素杏代為支付海關費用云云，致劉素杏陷於錯誤，遂依指示於112年10月31日9時30分許，匯款新臺幣（下同）11萬3千元至「張志永」指定之本案帳戶。林美珠即依「盧卡斯將軍」之指示，於112年11月1日12時許，至位於臺南市○區○○路000號之「合作金庫商業銀行赤崁分行」，持本案帳戶存摺及吳盈萱之印章，並填寫取款憑條，欲臨櫃提領上開款項時，經該銀行行員察覺有異而報警處理，員警到場後當場以現行犯逮捕林美珠，致未予提領上開款項，而洗錢未遂。

二、案經劉素杏訴由臺南市政府警察局第五分局報告臺灣臺南地方檢察署檢察官偵查起訴。

　　理　由

一、按被告以外之人於審判外之陳述，雖不符刑事訴訟法第159條之1至之4之規定，而經當事人於審判程序同意作為證據，法院審酌該言詞陳述或書面陳述作成時之情況，認為適當者，亦得為證據；當事人、代理人或辯護人於法院調查證據時，知有第159條第1項不得為證據之情形，而未於言詞辯論終結前聲明異議者，視為有前項之同意，刑事訴訟法第159條之5定有明文。查本案以下所引用屬傳聞證據性質之證據，被告及其辯護人於本院審理時表示同意有證據能力，本院審酌該證據作成之情況，認均無不適當情事，依刑事訴訟法第159條之5規定，均有證據能力。

二、上開犯罪事實，業據被告坦承不諱，核與證人吳盈萱、告訴人劉素杏於警詢時之陳述相符，並有劉素杏之內政部警政署反詐騙諮詢專線紀錄表、臺南市政府警察局第五分局北門派出所受理案件證明單、受理各類案件紀錄表、金融聯防機制通報單、告訴人之匯款明細、被告與LINE暱稱「USVACATION」、暱稱「王晨」、暱稱「Usvacation」、暱稱「GimChoe」、暱稱「GENERAL(PETER)」之對話紀錄各1份、112年11月1日10時25分被告於「合作金庫商業銀行赤崁分行」提領現場錄影畫面截圖3張、臺南市政府警察局第五分局扣押物品筆錄暨扣押目錄表各1份在卷可稽；復有取款憑條1張、本案帳戶存摺1本、吳盈萱之印章1個、OPPO廠牌行動電話1支（含SIM卡1張）扣案可佐，足認被告上開自白與事實相符，堪以採信。是本案事證明確，被告犯行堪以認定，應依法論罪科刑。

三、新舊法比較

　　按行為後法律有變更者，適用行為時之法律。但行為後之法

　　律有利於行為人者，適用最有利於行為人之法律，刑法第2條第1項定有明文。又按刑法第2條第1項之規定，係規範行為後法律變更所生新舊法律比較適用之準據法。所謂行為後法律有變更者，包括構成要件之變更而有擴張或限縮，或法定刑度之變更，有一於此，即克相當。故新舊法處罰之輕重雖相同，但構成要件內容寬嚴不同者，仍屬法律有變更。行為後法律有無「變更」，端視所適用處罰之成罪或科刑條件之實質內容，修正前後法律所定要件有無不同而斷。「法律有變更」為因，再經適用準據法相互比較新舊法之規定，始有「對被告有利或不利」之結果，兩者互為因果，不難分辨，亦不容混淆。準此，法院裁判時已在新法施行之後，如新舊法條文之內容有所修正，除其修正係無關乎要件內容之不同或處罰之輕重，而僅為文字、文義之修正或原有實務見解、法理之明文化，或僅條次之移列等無關有利或不利於行為人，非屬該條所指之法律有變更者，可毋庸依該規定為新舊法之比較，而應依一般法律適用原則，適用裁判時法外，即應適用刑法第2條第1項之規定，為「從舊從輕」之比較。而比較時，除易刑處分係刑罰執行問題，及拘束人身自由之保安處分，因與罪刑無關，不必為綜合比較外，應就罪刑有關之事項，如共犯、未遂犯、想像競合犯、牽連犯、連續犯、結合犯，以及累犯加重、自首減輕及其他法定加減原因（如身分加減）與加減例等一切情形，綜合全部罪刑之結果而為比較，予以整體適用（95年度第8次刑事庭會議參照）。乃因各該規定皆涉及犯罪之態樣、階段、罪數、法定刑得或應否加、減暨加減之幅度，影響及法定刑或處斷刑之範圍，各該罪刑規定須經綜合考量整體適用後，方能據以限定法定刑或處斷刑之範圍，於該範圍內為一定刑之宣告。是宣告刑雖屬單一之結論，實係經綜合考量整體適用各相關罪刑規定之所得。宣告刑所據以決定之各相關罪刑規定，具有適用上之「依附及相互關聯」之特性，自須同其新舊法之適用（最高法院96年度台上字第3064號、第5129號刑事判決、110年度台上字第1489號判決意旨參照）。本案被告行為後，洗錢防制法業經修正，其中修正第14條為第19條，並於113年7月31日公布施行。茲說明如下：

　㈠修正前洗錢防制法第2條規定：「本法所稱洗錢，指下列行為：一、意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，或使他人逃避刑事追訴，而移轉或變更特定犯罪所得。二、掩飾或隱匿特定犯罪所得之本質、來源、去向、所在、所有權、處分權或其他權益者。三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。」；修正後洗錢防制法第2條規定：「本法所稱洗錢，指下列行為：一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。」本案不論依修正前後第2條規定均屬涉及隱匿特定犯罪所得之洗錢行為，並無新舊法比較之問題，而應依一般法律適用原則，逕適用裁判時之法律。

　㈡修正前洗錢防制法第14條規定：「有第二條各款所列洗錢行為者，處七年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。」；修正後洗錢防制法第19條規定：「有第二條各款所列洗錢行為者，處三年以上十年以下有期徒刑，併科新臺幣一億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金。前項之未遂犯罰之。」本案洗錢之財物或財產上利益未達1億元，而特定犯罪即刑法第339條第1項詐欺取財罪之法定刑為「五年以下有期徒刑、拘役或科或併科五十萬元以下罰金。」依修正前洗錢防制法第14條第3項規定，修正前洗錢防制法第14條第1項之處斷刑為「（二月以上）五年以下有期徒刑，併科新臺幣五百萬元以下罰金」，較修正後洗錢防制法第19條第1項後段之法定刑「六月以上五年以下有期徒刑，併科新臺幣五千萬元以下罰金」有利於被告。

　㈢修正前洗錢防制法第16條第2項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑。」；修正後洗錢防制法第23條第3項規定：「犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑。」查被告於偵查、審判中均自白犯罪，且被告供稱犯本案並未獲有報酬，亦查無證據被告犯本案獲有犯罪所得，是被告均符合新舊法之減刑規定。

　㈣經綜合比較全部罪刑之結果，因被告適用修正後洗錢防制法第19條第1項後段及同法第23條第3項減刑規定後，其法定刑之最高度，較適用修正前之規定為短，故本案應適用修正後洗錢防制法之規定對被告較為有利。 

四、論罪科刑

　㈠按行為人意圖掩飾或隱匿特定犯罪所得來源，而將特定犯罪

　　所得直接消費處分，甚或交予其他共同正犯，而由共同正犯

　　以虛假交易外觀掩飾不法金流移動，並非單純犯罪後處分贓

　　物之行為，應構成洗錢防制法第2條第1款或2款之洗錢行為

　 （最高法院108年度台上字第1744號判決意旨參照）。

　㈡核被告所為，係犯刑法第339條第1項之詐欺取財罪，及洗錢防制法第2條第1款、洗錢防制法第19條第2項、第1項後段之一般洗錢罪未遂罪。被告與「盧卡斯將軍」間就上開犯行，有犯意聯絡及行為分擔，應論以共同正犯。被告以一行為同時觸犯詐欺取財罪及一般洗錢未遂罪，為想像競合犯，依刑法第55條規定，應從一重之一般洗錢未遂罪處斷。

　㈢刑之減輕：

　⒈按犯前四條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，如有所得並自動繳交全部所得財物者，減輕其刑；並因而使司法警察機關或檢察官得以扣押全部洗錢之財物或財產上利益，或查獲其他正犯或共犯者，減輕或免除其刑，洗錢防制法第23條第3項定有明文。被告於偵查中及本院審理時均自白犯罪，且查無證據證明獲有犯罪所得，應依上開規定減輕其刑。

　⒉按未遂犯之處罰，以有特別規定者為限，並得按既遂犯之刑減輕之，刑法第25條第2項定有明文。被告為未遂犯，爰依刑法第25條第2項之規定，減輕其刑。　

　⒊被告同時有二種以上刑之減輕事由，應依刑法第70條規定遞減之。

　㈣爰審酌被告以提供金融帳戶予身分不詳之人使用，及以上開方式參與詐欺取財及洗錢犯罪之分工，所為固不足取，但考量其係依指示參與犯罪，在本案犯罪歷程中並非屬重要角色；兼衡被告之年紀、素行（詳卷附臺灣高等法院被告前案紀錄表）、智識程度（學歷為國中畢業）、本案告訴人遭詐騙金額，及被告之家庭狀況（已婚喪偶、子女均成年）、經濟狀況（從事餐飲業、每月收入約2萬9千元）、無證據證明獲有犯罪所得，及犯後坦承犯行之犯後態度，並與告訴人調解成立，迄今遵期給付賠償金中，此有調解筆錄、告訴人提出之刑事撤回告訴狀、本院公務電話紀錄表各1份附卷可參（見調偵卷第3至7頁、本院卷第61頁）等一切情狀，量處如主文所示之刑，併諭知易科罰金及易服勞役之折算標準。

五、沒收部分

　㈠按「供犯罪所用、犯罪預備之物或犯罪所生之物，屬於犯罪行為人者，得沒收之。」刑法第38條第2項定有明文。查扣案之OPPO廠牌行動電話1支（含SIM卡1張），被告供稱係其所有，供其與「盧卡斯將軍」聯絡之物，應依上開規定宣告沒收。

　㈡按「犯罪所得，屬於犯罪行為人者，沒收之。但有特別規定者，依其規定。」；「前二項之沒收，於全部或一部不能沒收或不宜執行沒收時，追徵其價額。」刑法第38條之1第1項、第3項分別定有明文。查被告供稱未因犯本案之罪獲有所得，且亦無證據證明被告獲有犯罪所得，自無從沒收犯罪所得。

　㈢按沒收適用裁判時之法律，刑法第2條第2項定有明文。次按修正後洗錢防制法第25條第1項規定：「犯第十九條、第二十條之罪，洗錢之財物或財產上利益，不問屬於犯罪行為人與否，沒收之。」；參以立法理由略以：考量徹底阻斷金流才能杜絕犯罪，為減少犯罪行為人僥倖心理，避免經查獲之洗錢之財物或財產上利益（即系爭犯罪客體）因非屬犯罪行為人所有而無法沒收之不合理現象，爰於第一項增訂「不問屬於犯罪行為人與否」，並將所定行為修正為「洗錢」等語。本案洗錢之財物11萬3千元，因被告當場遭員警查獲，未予提領，應依上開規定，不問屬於犯罪行為人與否，宣告沒收之。　　　

據上論斷，應依刑事訴訟法第299條第1項前段，判決如主文。

本案經檢察官江怡萱提起公訴，檢察官周文祥到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　27　　日

　　　　　　　　　刑事第十四庭　法　官　陳鈺雯

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由。其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書( 均須按他造當事人之人數附繕本) 「切勿

逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　李文瑜

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　27　　日

附錄論罪科刑法條

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之物交付者，處5年以下有期徒刑、拘役或科或併科50萬元以下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。

洗錢防制法第2條

本法所稱洗錢，指下列行為：

一、隱匿特定犯罪所得或掩飾其來源。

二、妨礙或危害國家對於特定犯罪所得之調查、發現、保全、沒收或追徵。

三、收受、持有或使用他人之特定犯罪所得。

四、使用自己之特定犯罪所得與他人進行交易。

洗錢防制法第19條

有第2條各款所列洗錢行為者，處3年以上10年以下有期徒刑，併科新臺幣1億元以下罰金。其洗錢之財物或財產上利益未達新臺幣一億元者，處6月以上5年以下有期徒刑，併科新臺幣5千萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。



