Ui 2 B X
ML FRALE
w2 AHIERGG AR

é:[\ /Z‘I: :iflq =

A -

A + 0 R

+ i

%x@gA R N

i )i_),\ 24

! e SRR II R P

SRR e
E >
- A FIERGT AP R E L e AEE B KK

23 ~ 1224 ~ 122421 ~ 1227 ~ 1228 ~ 1229 ~ 1230 ~ 12313 5L
3 "flr"‘rfr]q"iraﬁf\)% FRE AT RIILED? 2P 2
Wt 011800‘3’{,_ R = % Bl EL(AL) Pt & 550, 58
T 'R (AZ)”Lr‘r\ift949—1"’\’<7;‘“ii‘ (A
3)#TT 7fi19 Bl = 22 2 s ~ (Ad)# 1T o 7fi40 48-F
F R 2 Fs o~ (AD)#Tw o A#8.08F > o 2 s~ (A6)
i m FED1. 94T 2 o R 2 Fe s~ (AT # 77 & /#8213 2

|4

N,

—_



i

Ve

RZ R s~ (A8)ror m f£2.83 L 3 o ng’qé#%“/f T K-
tRIEERRL o

AL FEIERRT AT RS R FTE 21T, 87T
2 p ARII0EI1 2 10pAc2 B * g d a2 p ok &
Vs R A ET 4 RS, 631 o

A A FEIERFF R BB LEREELE T OOW

OO£0000000000000000000% 52 3= F > heor BT 4 =
OB RERATARIIIEDY 2P 2% 2 2011800552
BAFY 2 % BB T & 0. 43T 2 2 % 2 FlgE 2 RS
ok~ (B2)#77 ¢ #£#0.54T > 2= 2 G % sk~ (B
)T m F0.58F 3 R 2 R R siFok ~ (BT w
ﬁ0miﬁ?qiﬁ%ﬂ&é$$ﬁ%’jﬁjﬁi%£%

}g‘, o

A I ERNF NP s ER LRSS R AT R

2,006~ > 2 p AWI12#27? 9p A= 2 LR 4 * moag 4
o T AFEGEH R AR RIS -

AR B L ERE R e OO FOOE00000000000000
O0000% 5L+ 3= + > ar'*.efﬂ?rvirw 7\}%#4;{%2}&% K11
1#&522p 293 += 301180052 = 48 2 = % Bl%5u(Bb) 7
ﬁ@ﬁ&%iw»%a@%~(mnwﬁmﬁQMiﬂéQ
2 B~ (BT #rm & #0. 12 % &2 2 4w A2 ~ (B)#r
7w 0. 60T 3 o= 2 FldE ~ (BLO)#r7m & 0. 43T 5 2 2
ifﬂﬁi‘#fr"f y TR-FTEIEERRE o

AL B L RS REATE 2,394 0 2 g ARII2E27 9
PA=3 ER S w2 Pk BB HREITE W40

CAR L BT s g L Rl e 3 OO ®OOE0000000
003 5L2 = F > ﬁr“q‘b’%‘]?’r’iaﬂ 7K%#‘JIizZ~er3x B111#5
T2P 2kt # 3011800502 = 4F R = % BlAEL(BY) Hrom w
0,46 > 22 2 B2 B> 0F ’L ~ (CD#r7F & #136. 08
T2 B ()7 & F14. 065 3 22 2 28 5



/\ N

W]

ﬁ%aiﬁj%iﬁisﬁ’
T R E;’:gl_h},@@ ¥ ¥ “171,684~ » 2
p112#27 9p 4= 3 £ B %ﬁi%iﬂﬁ’@E@W$
iR 2 AT 2,861 % o

T I o S T ST Y u%i”‘f‘l 955 928% »

- I
\ b
@
T
‘4«1«
Mw
3%

JUowie =t )?}
P
N
RIRZ
&~
3
~
She
4

e
" = g
;)u\
E.J"I
(@] Ga
(@p]
u\]
=3
(@]
g
¢!
ET
S
4‘_
4y
T
o

"

a
3??—1’1—4)%',\@  WIER T o LA B ii:%zr'u %fri r""’*64 470m
LRATEERG o WAL ERT o AL S gD R A
oo A AT d W, 541, 140 7 5 AR 2 B~ 3R 0 FE

EERL  FEN A o@mﬁﬂﬁwwwggm%u%é#%,

N \-‘-:

S
P
El‘
In
&
Y
b

4
c“"’
O

[e]

R BARZFE BT AR Y -
FFx1Ed

FE o RE A FRRER L NG B e RS
R/ IATHZ P > 3 & A FFWE 5255
EFRIEEIZELF P o AL RELLHWEEP RS L
PEIERGF AT (TR EIELPT) BB E
et XBERGEREL223 1224 ~ 12241 ~ 1227~ 1228 ~ 12
291230~ 1231 ~ 1232~ 1233 5.2 = F 232 % (=% ~ o
O F R ) 4% 0 FEES RS R o O 4 22

e
—\::l\_\{
S
(3



2P REAREFTER(CT F )41, 184~ > 2 p {”’r;}i %
AFERPATFHEP L REEJ IO HE AL
PARTR R E AR ERpAT A2 5 - R R 2 A
Rz pab oo & B RA6,853% o (D2 Mk T i #-k
d a3 OO0FOOH000000000# 84 # F 2 224 (1=
B oo Rl i) 49 0 BER L R4 o @
B ITEE T R 2 282,738~~~ > 2 pAzsi kg AFEE ¥ P
AT R REFEJIFELAZIFELAIL 2 M&?‘%
BFHAFEUPALT IS - BT ERL Y 2RI R
Pak o e RA4, T2~ oﬁf‘"‘ﬂmg}%r‘bwﬁ%ﬁt&
M FeRE s = ~hfFie o WARIZ2EZ2? §p 1
NEEFE () R{EHEP L OB EIEIELP R
LEE e AR R %:1&1223 1224 ~ 122421 ~ 1227 ~ 122
8~ 1229~ 1230 ~ 12315 54 = ’%zrf;ra?' A b FTE F297]
11#572p 2% 2 &+ 301180054 # 47X = % B (T fL%
Bl ) %E(AL)#77 ® #£50. 58T = = & Lf‘q% ~ (A)#r7 @
F£9.49T 2 2% 2 s (A3)’-"“r7’mi f“19 51T = 2 = 2
(A #77 & 740, 48T = 2 & 2 ~ (AB)#F @ A
8.08T 3 22 2 % ~ (AB)*r7 5151 94T =+ 2> = 2 Jy
>~ (A7 o 8. 21T 2 2% 2 e % ~ (A8) #7177 o 2.
83T =+ o> & Lf»i;alﬁ‘x/f ’ ﬁw’,;kz.L B4 %ﬁ;ﬁ@j o(:);f.ﬁ;.’} 34
FI1IFESTREFRA348,6027 > 2 p ek AixE 2
BPpAZFHEP L HFEFFONFH AL 5 & pAsn
e AFEE2 W pALTEBEPFIETT2Z I A
Pabo 32 B RA5,810~ c G4 4 EaEad ~Bg
LRt a3 OOFOOE0000000000000000000#
Bt b b dorit Bl SEL(BL) At @ #£0. 43T 2 2 = 2 R 2
Res ik~ (B2)#17 & #£0.54T 2 = 2 2 B4 2 B >
(B3)#rr m #£0. 58T > = = 2 % B> iF -k ~ (B
2o m AF 0. 21 2 o % 2 G 2 }&%;ﬁfka‘fr% T+ B
PEBRRE (LA FIELF B LERY L RE

G



3,210~ 2 p AR FF (Z)RFrEZ2 ¥ pAIFHPp
T EJIFO0 A AIA 2 pA kg AEE 2 ¥
PA T L BREP 53022 3 Rz pak o P ad
R4 537 o @ik E gL ELEEa s OOF%OOF0000
O000000000000003 524 = F > 4ot Bl 5L(BD) #77 & ##
0.34% = == 2 B4 ~ (B6) 7 ® #£0.61F % = 2 2 [l
¥~ (BD#7 o #£0. 12T > 22 2. 4% A & ~ (B8)#77F o
F##0.60T > == 2 B4 ~ (B10O)#77 & /#0.43F > 2 = 2 [F
WiATE o PR ABERRE - (WL BRI RS RS
3,830~ » 2 p AWK E (2 ) purxdz ¥pde o
Pab o #FEJIFORLAIL 5 2 p 2 EFE (2 )hErE
FzZ VPpATEBREP LB H S RAZ P KB
iR 637% o (B2 ik s gL kLT d 87 OO0
OOE0000000003 B2 3= + > hord Bl S 5L(BY) #77r & 0.
46T 3 2= 2 Rl 2 sk ~ (CL#1or & #£136. 08% =
Dz B (0297 g 14,06 5 2= 2 ik B Hd5
uﬁg » TP B HEBRA o VA R S B L R F
Bt hE274,694~ > 2 p BFE (2 ) REgAEL2Z ¥ P
ACT F P R EIFOT AL 2 pREFF R
BAZE2Z B p AT EREPFTHEMTT 2303 R 2
o P EHRE4,0T8 7 c RA IR T o B L~ 3B
TR o REE AT P S B A
N N
)N N e - SR A3
L g A 2110292 6P 2 &R LT Hi‘
;u.&;.‘gw;@/\a »i ﬁ’q:zi}%v*‘ 1
Bk ipgt 4 E1 2072 5% E o a _'7” =
% & 51223 1224‘1224—1~1227‘1228 1229 ~
31 ~ 1232 ~ 1233 ~ 1247 ~ 12484 5.2 & (T & 4 & 3 ¥
PaREBAN O EALAEZIELSTRAGERERFRL H
Bod A SREL] -84 2 2 B o FATH b @B Ao Bl Sh

-

?‘n“—‘ﬁ‘?j

N
s
.3
i

et

A Ik
Gy 4k

& e
A
e O

3 5%
\—,1: Gy

%

K
|

=1l
>

[E—,
DO
Lo
o
U
DO

“;}3—\/



(M)i(%)WT I S ~%?5‘E@¢%
EhitRPE WP F* R RS- 1272 3 > T H T
%@w@mﬁABU;LHﬂ)wfxﬁ%ﬁfvmwk’ﬁ
EWLASRARRL A &P R RI4-16 5 18977 2
o T d P @2yl (B5) 1 (B8) ~ (BI0) #f
ZEE R AR L RRT BB LASRE R
Wp 4 BGEELT 19200772 43 XA H By
@%%<m>\(m>\<m>w7 @%amxﬁg~@

7T ’E;(}%' -,*71/!3:;;‘{,:}51% A A2 iy ; 72 2‘%76

Cx 2 EEEsr s8> RA G Tk E 1795
i’%;ﬁ%*él#éﬁﬁﬁpiﬁﬁaﬁﬁﬁ?ﬁwﬁ
7 ';5'

F40%34348,602~ [+ &3¢ 0 (¥ 3F
B 4,560 /T3 e ) x (F oG A 319112 3 2
©) ><8%><5JEE=348, 602%] » Fop ARk AEE2 2 p
AT ERI IR 2P R EHFRE AT RREL T
B415,810~ [3+8 5% ¢ (¥ 484 H4,560~/T 3 22 ) x
(J?Myf+”1mlzi%QQ)x&%H25:&8m£]:

#$44é1#\9‘ﬁﬁﬁﬁ%ﬁﬁéiﬁﬁﬁﬁ%ﬁ
wimbhE AR AR L 2 A F FAIX3,2107 [N
(¢ 4 # 4,560/ 22 ) x (%G1 76T
2t ) x8%xh#E =3,210~) » 2 p ABEH L (= kLA
H2 ¥ pATiEEd _'iﬂﬁ’ﬁ Bt R Apg AR
£2 7 5 B3~ [ &0 (¥ 3Ry B4,560~/T 3 =«
z)x( ’%mfhhﬂl7&112>%>x&%ﬂ28=63£];

PR B g AR AR YRR wmbE 3 N AR g
i&§~. F A% 343,830~ [+ 5 1 (¢ 4R #4560
A/ T AR )X (R FEIF2 1T 2% ) x8YxhE =
3,830~] - 2 payd (Z)hygrEdz ¥pdeT kiR

42



b Az pto g A REARE AR EZ %gﬂ%%
(3550 0 (¢4 H4,560~/T = 22 ) x (§*afx
2.1 2 2w ) x8%+127 =63~1] .Mﬁt%émw?’ =
L F S ARl r RbE R ApE e g 2
g @A R274,694~ [3FE 0 0 (¥ 3EE H4,560~/2
TR )x (& dfFE3150.6T 2 2 ' ) x8%xHE =274,
94~) » 2 p ABFEL (2 e rEEz U pAiER]
Pl opak o TS REARE AL Z 7 14,578
~ [ E 0 (Y 3RE 4,560~/ 2= ) x (4 * g f
£34150.6F > 22 ) x8%+127 =4,578+]
=) #p
T2 4 1 07 REFEHBLI-89T7 23 = 1+ do't B
SBe(AD) #7770 & #£50. 58T = = 2 2 a5 ~ (A2)#77 w 9.
49T > R 2 s~ (AT ¢ #F19.51F > &% 2 s
(AD) #7775 $£40. 48T > 2> = 2 g% ~ (AD)#7+ & 8. 08
T3 R 2 s~ (AB)*r e fA51.94T 2 2% 2 iy s
(A7)*—~ T om AFS. 21 2 2R 2 s~ (AB)#Tor m 2. 83F
SN2 EATE o TR IR I RERRE o
2HEAZ1IETRET R M8%Zm’&ﬁiﬁ#@*
FdzZ M pAIFHp o REES 5/’LE 2 14
AR R A2 W p AT £ BT IE AT 2 '?,g-

(@p)]

h

K

AL 4 1 ENF BB RETE BREEI-12%T T 2 2 B
J,%wmﬁﬁwnﬁﬁ&ﬁaﬁi%2%1®%£&é@
(B2)#t7% & #0.54T 3 2 2 2 B35 % B %5k ~ (B3)
“rom o 0.8 2 o = 2 R 2 By s F ok~ (BT o ik
0.21% = 2% 2 Fh 2 % F k47 » D0 B0 LRR
a
2
Qa2 41 %209 - maLpadedh3,210~ 5 2 p
ARFE (Z)RGgr2EE2 B pATFHp b BEE
F0% i E 2 Ali s 2 pAyRkeAEdz ¥pAet B Ew

[e]



Wz dA iz pd oo & AFER RIS
Dok 2 58 L i %5 £ %5 14-16 ~ 184757 2. 2 ¥+ 4ot ]
B (BO)#roF o 480, 34T > 2 = 2 B~ (B6)#77 & 4£0. 6
123 22 2 B4~ (B8 & #0125 2 2 2 2 4 &
Ao~ (B8 #r7 & #£0. 60T > = 2 2 R4 ~ (BL0) #7777 & ##
Oﬁiié?f@%%%’ﬁﬁﬂﬁiﬁfﬁﬁﬁo
Ak Eg L REHR23,830~ > 2 pA8gE (Z) kY
AEZzZ B pARI G H R L HFEJISFOKH AL 2B
AEFE (D) REAET 2z B pATERTEL L H IR
T2 P o HPEFREEIS -

Ak 2 BT B LR A 1T~ 19~ 2097 2
4o Aot Bl 5L(BY) AT o #£0. 46T 2 o % 2 RS2 R s F

(C#777 & #£136. 08T = = = 2 & & B~ (C2)#77F

ﬁMﬁ&r%QQL%ﬁ%ﬁ%’ﬁﬁ*%i%iﬁ&ﬁo
Bk 2 B v~ ZEva L R F S R 2 ZMGMm’apﬁw
T (o) kErEE2 R pAe e o RF &S
?ﬁiﬂi,ﬂﬁﬁié#@%ﬁé7”B£4£$WH%
T2 A A Rtz pak o & B RE4,578~ o

14-

3

Q.7 £ Fg | ,'3:7%?7‘—"—\:? A = & S R

“ A2 R FE

(H) Lt B EEi RATT o RFEIRIBL A 2
PRI ERRF D (THERRD) TR > Y
@@%;%ﬁgggﬁ#,;gﬁﬁﬁﬁjﬁéﬁﬁﬁii
BR A LEEM G L 2 g FER S ff d0d 2
AR L =4 Ao R R SRS t A

N E4 =]

£1223 ~ 1224 ~ 1224-1 ~ 1227 ~ 1228 ~ 1229 ~ 1230 ~ 1231 ~
1232 ~ 1233+ 55104 2 3 (23 1 e Ay @ % > B2 Rl
5. (A1) & (A8) ~ (Bl) & (B4) 2R 2 Bl p b7
%éﬁ’m'rqﬁﬁ44él Q?ﬁ%ﬁiﬁiﬁ’i
BiL e T RRL I E TG AL 7



—-\\

(At
(D A2 g i s gL T A F @ k1247 ~ 12483 52
W oo RBlSEL (BL) 2 (B4) b’%fpi[ﬁ]:}% ~ M. (B5) X
(B8) ~ (BI10) vm.ar‘ﬂ;r%‘ﬁwfm«mﬁn%MBE)) ~ (C
1) ~ (C2) #rom 2 Bl4h ~ 88 33 302040 & 49T 5ig
LiotriEag o IR D SRALE Bk s g Lom g R
B F KA R gﬂ;f":’adv#frufj A L T3
o 2SR EAREZ A R EFA ,wﬂ,-g; 0
E)5 M 2 RA 23 ¥ o ho 3 2 B R 4
fo » BIUIT o
o~ Ao E2 12d
()R isEAkA 4 1 LN BRI EELE L LW
ez #rF A DT
;I*Jﬁﬂ Bl 5. (Al) 2
FrBlamse (AL) 2 (A8) T % & FH LA 1AL
S0 B A 4 1 E 0P K e 12228 B2 w%mga
- B TR AP P\ TR ,—»I’i
3l

'f ’ ”'Tf‘,_"_\;f o

,_— 'S

\

i’»igfféﬁl&/,} v 1 ,

PR E E N7 Mﬁamﬁi—ﬁw&ﬂ &r N
%} R STRBAY (AE- %189-211F ) ¥
oo i Akt Fg)@g\xi:”;?ﬁ;% 4 él %2?54“624&11” 20



5 ﬁﬂﬁﬁi(MJ (A8
293 RARNEF SR BEET -
.%wm.ﬁa%}i (Bl1) & (B4) #r7 2 B4E 2 B 5 iF k34 ¢
B3 (B1) I (BI0) #5772 %7 2 3 + 40 &
7 OO0FOOOB000E505 5% E (TH AL 5 E) 2431
E2PRS LR RS F kI AREN G AR
P E LA R CRERY CTREAY (A
- %189-211F ) ¥ # o A3 B8 L Ef - ,ﬁ—l1241 1
242 ~ 1245 52 b P 2 2 PR G 2 E BRI ESF ~ 124
T1248% B2 1 1+ 2 255 2 E MR P SR Bl =
2 o MBipFEA TR 2 %i%éﬁ%*’F PRI BRI EEA B
7132 84+# F'“:x Bt EEEa o 45 F HHE RN
T3 ~ T4 & Fé“’—*’Lrﬁx*ié:‘ I ﬁi*ii“‘ﬂkr“ﬁﬂﬁﬁv%’{ (B1) (Bl
0) “Fr 22 gy > * ME g g ®wIE o T0# F’”ﬂ%
T oo S RE R > FR T 1223 ~ 1228 ~ 12298 B -
FRME A RBEBERES (ARE - 554567 ) » &
T A2 TRBCRFRPETTTIZ AL SR S B
% @%&75:%. A RAPE o RGLEA BRDTZ R AT
FooaBEE (Al) 2 (A8) A2 s a4l ¥
2P g %MﬁﬁwuaﬁW*ﬂkfﬁ@%ﬂﬂﬂ%%&BU
) R %WL’WP$4”E¢p“1&WﬁﬂL&H
FEpz ok iriE s Mg A 4 1 207 s B S e (B
1) 2 (B4) #rn B2 e if k2973 A & FF 4 s
A oA > R AR (BL) 2 (B4) “17 2 B4
% fu-/n; kBt 4o ko d s EgLitEa 3y fE
REF L s A ﬂ@)’;ﬁ%‘(’
.ﬁ&“ﬁ%‘].&ﬁaﬁi (B5) ~ (B6) ~ (B8) ~ (B10) #7772 Rl
2 (BT) #7170 2.4 F AL AR A
X ' RlsmE. (Bb) ~ (B6) ~ (B8) ~ (BI0) #77+ 2 Rli&

ETTRS
e
-

8

10



2 O(BT) “i7 2t ¥ BASFESL 5 EE S 21 ED PR
S RIUPEEE O Rdem o A B SEL (BO) ~ (B

(B8) ~ (BI0) #fr2 B4% (B7T) #7m & h AA55
AR BT E SRR A BRI R T A TR
THEAE P RRIEAFE AN ARER D AL TR SRS
gL u’L’rﬂ}; » I d ?;t'* *”54. ,wfvﬁ &R ‘,‘ﬁn%{l%@‘ 5

ﬂ_r&\

Q?ﬁ%Qi’”@W@iﬁ&Fﬁmﬁﬁéﬁmﬁé
B oend BT iR~ 1Sy a\ﬁiﬂﬁ’i’%ugy‘é
@ﬂo&ﬁﬂm@%ﬁﬁrﬂﬂjfm%wﬁ@w~%ﬁW®¢L
r3 A1 A RGESE RS iﬂiﬁ\fe'ﬁﬁ’ﬁiﬁ‘um g
L~ Bk TR P REF(ARE - ?32‘257—2589 ) > &R
% (B5) ~ (B6) ~ (B8) ~ (B10) #tr 2. F4% (B
T) #7m 246 % AR FE AL Bg Ltz 597 A 2
TR A R o
4ﬁ£%1§]&%5<B9)hw1- Bl ~ ResiF-kz (Cl) ~ (C2)
A= P 2 /A
a‘%"fq‘ﬂﬁﬁnﬁi (CL) ~ (C2) #fmzi®d 3 (FH X
B) o Ao AMAHRES BAHIETRETF P
T HETFE AL L EZ A E1IENT RS ETEHE A
B (B9) #rm 2 WAG 2 By 5 iF KRBl k& 03
e, o ﬁ_% (j\l‘%%~ % 207-211F
5

]:'E‘-;’IF%,. BT Ak 2, -’*‘Jid_, . ,,alﬂvéi iﬁ;},é * o, %t{}, Cra RN )
iﬁﬁ?;ﬁl’gif’}'\ﬁl% ”":%?iii}—btiflé #\?’IQ&%#E@:@
EU T PR R AL kT R (AR
B - % 207-260F ) o EALE Bgd o~ BRIPRER b &

Bttt 2P R RAEAFRT L R

11



oA FTE TRAERF o SN AT SRR SRS BRLAT
$ > >%101#87 Mﬂ%zéiwxé[ﬂﬁﬁhﬁ%@%ﬁ
b’ur}’ P/(_]_;\;b,,wh zgj\~ﬂﬁ7?5 ’&_35?7}%(24‘]‘%%—
%%&ZMQM‘)’Eé$@§§J¢K %@¢~@%
EE R R &’%ﬁmﬁifﬁ%pi FApig > ¥

“ﬁﬁl&ﬁi(B9) (B10) 2 Flhe ¢ %#Bm- RRuh g oW
A S B s H A * ﬁ@\ﬁi@4&%1ﬁn,ﬁ
AL L EARRR Y > LR B A2 H R M A R
%%%oﬂ%?%ﬁwwp%4ﬁg¢axﬁﬂi;

N

—

- B R L RIS m 3 AT s °
@%wmgih,w%jﬁo

SR 2 5 k2

g1ed ?

T397 A afEd § A REE TG g 0 B RERL
AR APREEEH TR RE G S A
VEFTOTHES I HE ~ $T59E2 15 1A B2 P2 o
AHEEEEREE P FF AT SR 2 AR L
%ﬁ?*’af%ééafﬁﬂnf%?\za&’@w%m%ﬁmﬁéé
Mgz AN ABGEHRRF G EELLR
AT ER B LERREN e AT AT E XL L
%Lélwﬁ@%?%’A%%%fﬁ%’B@%ﬁ%%%
w2 FR P RETE (BA2RI028 R 5 3 51833552
Ad e FR) cARE G AE I Fm T A G 2B
Frkhad BE (37985 521427 ) 0 B A EAL
AF1E P sBREL s BRTaEEL Y A4 o kR GE
BTOTHE % 197 frz A Aakd 2478 4 £ 84 1 5 5k 8
Fr 2o A EI ES T B BRITR R
I FET RA G 2ERRELT ) AR B E R
ﬁ}ii;ﬁ%ggﬁwﬁ,&“@@:é%#&?ka:
s E e a LS RO ERTEEDY > pRd R
%*él%fﬁ‘E@¢‘@%Wi#3iiJ?%%$ﬁ



PRZEBRAT C REIEZEPROPER LI H LR
LR REM G 2 SEERBEOTRLRY (X E A
7:-*')}5 J"ﬁ-&i?é% P‘I°
2,58 BB TR AETERY 2Z111E676p M E &
AT AR L EPRE TS A T
R4 LEREFATFRA 0 LI B2 IR R B
P Eod 2RO FEG > Td Rt RIS 2
EPRFoPEP T REPFLIE O TEURESZHE L
WROPHES N LHRNEFT > 2RI TR B
BHE2EPRa L P wiE g (A% - %107-185
F) oG PRLIP il i d R fp FHliva
TR IAEEFREVAEL G2V B EE e F PR
PEpE R s TR E R mT G L D
LR 2 B A2 E PR P e A3
B o TR
Sx 2 FWEP T G AL R R T A2
H1ELTRY JL A8 o1 h > 2 PRI L L
d R ERZFRT > TR EBREP 2 E PRI T
AR 22 A 0 L 2R TRITZERFESTER
2RFR AL IB I A B LTH2 81 o RE A ETED
Ao gl s kR AR H B R REREN FF L

R EATREZRR
EEER P RE A A2 b o kA2 FT6

7%%UV&LV¢$¢ﬁ4i§1 >E#ﬂfﬁ@%%&AU
T O(A8) *TA 2 s AR E1E AP LIRS
Swse (B1) & (B4) #7r 2 BIG % Bu 5 F Kk ~ A2 sg iy
B SEL (BS) ~ (B6) ~ (B8) ~ (BI0) #77r 2 R4
2 (BT) #7724 4 A B~ AR Bl > R ITATIE N ]
5. (B9) #rn 2 Bl ~ Besif-kx (CL) ~ (C2) #7772 i%
B OHIR L r'rv}; @d o

Eh2dtptEoadad» (L2 p 2 pgrimsa g

/w,

13



A

FrpFEYRAM ZANE R AIFTH 0 BEERT
22 AP RERZIE REJIZZEH T
£ BHERE Y 2 F1790 - F18LiE e F A W 2
e o X 2 g @l 2 RgfEedr 5 740 gzt
2 RhFla 3 lE REAIFHLTZEE > mH B RE
B PR T2 AlE s R AU RAMTIFT FE
FLRBE RS AIE SV REFRAERELEZTIER
AAEUF2ZBAE - T B E A B2 BENTRELY 4
BELFA2Z105 2251050 E* B2 597 % 18
TP Y oo 3RiE R HEE RIBEE 2 NODERT
frdpiz T m 3 >z W o k2 2 5 1480 T
Mrdp 2 o7 B A R 2 Y R B o 2 d B 0E 5 0TI
S5 ESER A AU E P R éﬁiﬁvfﬁ o X A fp &
LA R A ) Wm B b
o117 ¥ B A AT

o 2
SR
JISEE 2
=
=

BEEEEL T AL R Ao Bl%RE (AL 2 (C2)
S EEGREAT o PR L LG R BELIE2HE
FIRAEALZFIEZR Y FENAL I AT HEDT 0 RIRE R
Py EAlZ B EM G it FER S Y A3 riF A
FAREZAFEN P B dp e AaRFR AT I e kT A
2T RER o AL e R Laidles (FH5.75
SR ) > v AR el ’%I};]”ﬁ B R-RD& ~ 1 R i
éﬁ@;ﬁ%%’j%%w%i%géﬁﬁ(i%%%*“

3]

m
=\
\_\' H\
=
/
)
_;,\v

.“

-—'\

\Fﬂ

= Z‘» 1

-
% A?E

gﬁi

ad ?

'éé%;}%‘iﬁli%ﬁ FlE 0 LR LY AR 891

i*ﬁb'“rzél E‘?"g?'i%%@ Y BE R 0 Y SF
403 %54% FEA O AeE L o

JEA 0 R4 ﬁ$4%é1%zs@ﬁg$&%xgmﬁ¢

§ﬂ5-&€"‘-§:){ﬁ BoONAE L2 A oy FAIE 217,877 [ E

14



j‘frﬁ/f KTT]T%:]Q%%J;U (Al) = (CZ) blT‘T‘ 4 ,:L‘E—i' ba '—;}'ﬂ ’ :p, = &

(¢ 47 ¥ §4,5607%/F > 22 ) x (%G 53191 12T
30 ) xb%xhE =217,877~]) » 2 p Aol A2
BpwI0£117 10p 4T £ * 25 20 k> &7 B
RAAE AL 2 EH3,631 % [+55: (@ T
4,560 7%/ % 28 ) x (k%R AL 191125 % 2 ¢ ) x
5%+127 =3,631~]) ;3 fakd 41 ¥

s
1%

NI AR
TG p Aol Fn e RbEEpE et 2 5 F
ﬂi’iz 006~ [+ : (¥ 3R H4,560~/F 3 28 ) x
(% & fFEL 76T 27 ) x5%x5# =2,006=] - %
2 ﬂv_%ug% (Z kg2 ¥Wp w12#827 9p 423 KR
¢ F Az pit o R RIPEAEEL T F FI33~
[3-850 0 (¥ 4Rk H4,560~/T 2 22 ) x (F* & ffs

L7623 2 v ) xb%+127 =33~] i RaRd gL

MHp AEFWATFR e RHEIE 2 g RS 2 iﬁ!;ffg«fq

£342,394~ [3H 5 (Y 4R# §4,560~/F 2 =2 ) x
o

(% G fF2352. 153 22 ) x59%x5& =2,394~] > % p

AEEE ()R AFEE2Z 8P Pl2E27 9p A= 3 £ R

L.
;_L

s

b 7

W2 p ko R EHRAE N AEEZ D E AR
B (YR B4,5607 /T2 2 ) x (F e
2.1 2 1) x5%+12 =40~ ] RS BT s B
":gxlrij s I R ?‘)%ff:é,gffr-ﬁ: w b E 2B Ap F AN AR £ 2
AR 3H171,684~ [ 558 0 (¥ 3R #4,560~/T
) x (& *F 5%;3450. 6T > 2 2 ) x59%x5E =171,
684~1 - 2 p 2B HFF (Z )k rxdz ¥p F12£27
9B£i£%é%iwaﬂﬁ’ﬁ B REARE ARE 2
12,861~ [3+& 54 ¢ (¢ 4F» $4,560~/F > =
*gof £ 3H150.6T 3 v ) x5%+12% =2, 861
o oo AR W ERFR o MBRE
o > R RAGEFTOTHE S 12 R 2 s 5%

‘1
P /2‘»

17957 > shdih 2 4 21 £ 29 2 H217,87T~ » 2 p

2

»

15



AN

IT0ET1 P 10pA=2 kB * 22 p ok > 460 Bt 43,0
:ﬂ%:gﬁ#ﬁﬁi%il?x>9~;+g¢@ %12,006~ -
&51Mﬁ295a4£$ B2 opak o T HEHRE
37 R ’J@bﬁzzm4%’:£é112&289ai:i
ER R p ko BT B RBAR R Bk
GRMRNET RN RS | %“.?.gﬁl?l,684% v 2 p112#27 9p 4= 3 KR
A mpak o BV EHRE2,8617 025G R o R
B A BERZG R S AR > BRI F T o
AELZHAAH 2 T HE G AR ERITEE
=3k g5 2 A BE 73 - - it et A
p’;o
ﬁp$i4—%%f~*%ﬁﬁﬁ’f;?%?
B A E b e - B N RA
MZFFmP L ERFRA o fE A TiE

34

Sk ek
[pat
p
>
oF

(w,

3‘/

W =
1!
-3

T\
-+

053
TR o RERHEANHBLNIM AN LR 0 2R
FREEFIT M A2z b AN R FFAR L Fldd
BT A2 FREE 0 R R DR Bl h
AP R IRBRAE S PR R 244 0 AR 190
%851 5 197 ~ “2?~a@ﬂ%$hﬂ¢%iﬁﬁ<’oiﬁ%
TR ERA192, 1795 (TE - F 2P 124,904% ~ 4FR
FEEFRIRFOT,2157) > FRBEETBHERLY A
HEP LB IAL 2 5 LT o
ARMPRERFGEE BN LD ENE R

e GRS ABFTAAFLERETET S

(‘.

o X R RTPEIRA 0 BIRS T L B & rie g S
A

Bt AERLZPFL -G RS o - MEEA o FRAE
PR R T90E ~ % 8OMEF 13 ~ %27 ~ $8TiE %158 ~ %390
s 3920 %2 AR T %'J/i—&riv °

H EN & 112 = 6 : 30 2

AE S e = F Bizh



LV

32

y Gt A
20 pAT S PR

P AERER AR R o
4o PRA )4

"—\
» BT iE

g A

?5209 oo A PRk T L P

2
|

W»’“

FE J},—,‘iﬂ.\l—’ﬁ:-ﬂz R
2d 3 (3?“1-3%,124&) o

P J i.-g:F 132 ;l"

dod EEFRA R - HER L RFSR AT
v i E 2y 112 = T g 3 2
TEF OBRBPW
Kt &
i |PHBl L |2 RN o #F L BL | # L
(L= 2e)

1. | (AD) B % 50.58 1223 | #4555 % e Mﬁ;ﬂa
2. | (A2) R 5 9.49| 1224-1|#RFE L ¥ 55 ww ff3*
3. | (A3) s 19. 51 1224
4. | (A B % 40. 48 1228 |# A4 2 B8 320 fh3 8
5. | (A5) B % 8.08 1227
6. | (A6) R % 51. 94 1229 |4 B4 3 B e d 3-8
7. | (AT) g, 8.21 1230
8. | (A8) B % 2.83 1231
9. | (Bl) |BE% Fusifok 0.43 1224 | Bl =% 2R 5 F k€4
10. | (B2) |B4= sk 0.54 1227 | Blgs =% 22 5 i k£ 4
11. | (B3) Bl 2 B s iF ok 0.58 1230 | B =8 2 5 F k£
12. | (B4) E R TR 3 0.21 1231 | F4G =% 2R 5 F ke
13. | (B5) ) 0. 34 1231

14. | (B6) ) 0. 61 1232

15. | (BT) G A 0.12 1232

16. | (B8) ) 0.6 1233

17. | (B9) HEE TR 1 0. 46 1248

18. | (B10) |@E# 0.43 1248

19. | (C1) -2 136. 08 1247 | LB B g 2o m 3 8
20. | (C2) -2 14. 06 1248

17





.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}
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臺灣臺南地方法院民事判決
111年度重訴字第49號
原      告  莊文安  
訴訟代理人  葉進祥律師
被      告  力達工業股份有限公司




兼法定代理  
人          魏淑卿  




被      告  莊煌山  


共      同
訴訟代理人  周振宇律師
受訴訟告知  
人          立達機械工業股份有限公司




法定代理人  莊婷然  
上列當事人間請求拆屋還地等事件，經本院於民國112年6月5日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
一、被告力達工業股份有限公司應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224之1、1227、1228、1229、1230、1231地號土地，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。
二、被告力達工業股份有限公司應給付原告新臺幣217,877元，及自民國110年11月10日起至返還占用前項土地之日止，按月給付原告新臺幣3,631元。
三、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。
四、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應連帶給付原告新臺幣2,006元，及自民國112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月連帶給付給付原告新臺幣33元。
五、被告莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。
六、被告莊煌山應給付原告新臺幣2,394元，及自民國112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月給付原告新臺幣40元。
七、被告魏淑卿、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。
八、被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告新臺幣171,684元，及自112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月連帶給付原告新臺幣2,861元。
九、本判決第一項至第二項，於原告以新臺幣1,955,928元為被告力達工業股份有限公司預供擔保後，得假執行。但被告力達工業股份有限公司如以新臺幣5,867,784元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第三項至第四項，於原告以新臺幣18,011元為被告力達工業股份有限公司、莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告力達工業股份有限公司、莊煌山如以新臺幣54,032元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第五項至第六項，於原告以新臺幣21,490元為被告莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告莊煌山如以新臺幣64,470元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第七項至第八項，於原告以新臺幣1,541,140元為被告魏淑卿、莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告魏淑卿、莊煌山如以新臺幣4,623,420元為原告預供擔保後，得免為假執行。
十、訴訟費用新臺幣192,179元，由被告力達工業股份有限公司
　　負擔新臺幣86,000元、被告力達工業股份有限公司、莊煌山
　　連帶負擔新臺幣1,500元、被告莊煌山負擔新臺幣1,500元、
　　被告魏淑卿、莊煌山連帶負擔新臺幣82,000元，餘由原告負
　　擔。
十一、原告其餘之訴及假執行之聲請均駁回。　　　
    事實及理由
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。本件原告起訴時聲明原為：㈠被告力達工業股份有限公司（下稱被告力達工業公司）應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233地號土地上之建物（位置、面積均以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈡被告力達工業公司應給付原告新臺幣(下同)411,184元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原告之日止，按月給付原告6,853元。㈢被告魏淑卿應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上之建物（位置、面積均以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈣被告魏淑卿應給付原告282,738元元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息；及自起訴狀繕本送達翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原告之日止，按月給付原告4,712元。嗣經本院會同兩造暨地政機關派員實地測量占用位置、面積後，於民國112年2月8日以民事準備書（二）狀更正聲明為：㈠被告力達工業公司應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224之1、1227、1228、1229、1230、1231地號土地，如臺南市永康地政事務所111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖（下稱附圖）編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。㈡被告力達工業公司應給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還聲明第1項所示之土地予原告之日止，按月給付原告5,810元。㈢被告力達工業公司、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。㈣被告力達工業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還聲明第3項之土地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。㈤被告莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。㈥被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還聲明第5項之土地予原告之日止，按月給付原告63元。㈦被告魏淑卿、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上，如附圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。㈧被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自準備書狀繕本送達之翌日起至返還聲明第7項所示之土地予原告之日止，按月給付原告4,578元。原告上揭更正，核屬補充、擴張訴之聲明，參諸首揭規定，自為適法，應予准許。
二、原告起訴主張：
　㈠原告本為被告力達工業公司之董事長，因被告魏淑卿、莊煌山等人突於110年9月6日召集股東臨時會作成改選董事、監察人及經理人之決議，解任原告之董事長職務，並改選被告魏淑卿為被告力達工業公司之董事長。而坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233、1247、1248地號土地（下合稱系爭土地）均為原告個人所有，詎被告力達工業公司未經原告同意，擅自占用附表編號1-8所示之土地，並於其上興建如附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房；被告力達工業公司、莊煌山未經原告同意，擅自占用附表編號9-12所示之土地，並於其上興建附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水；被告莊煌山未經原告同意，擅自占用附表編號14-16、18所示之土地，並於其上興建附圖編號（B5）至（B8）、（B10）所示之圍牆、鋼骨基座；被告魏淑卿、莊煌山未經原告同意，擅自占用附圖編號17、19、20所示之土地，並於其上興建附圖編號（B9）、（C1）、（C2）所示之圍牆及廠房滴水、停車場（以上合稱系爭地上物），占用位置及面積各如附圖所示，致原告無從完善行使系爭土地之所有權，爰依民法第767條第1項規定請求被告等拆除系爭地上物，並將系爭土地返還原告。
　㈡又被告等無權占用系爭土地，原告自得依民法第179條之規定，請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金不當得利共計348,602元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×8％×5年＝348,602元】，及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利5,810元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×8％÷12月＝5,810元】；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計3,210元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×8％×5年＝3,210元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利53元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×8％÷12月＝53元】；請求被告莊煌山給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計3,830元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×8％×5年＝3,830元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利63元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×8％÷12月＝63元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計274,694元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×8％×5年＝274,694元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利4,578元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×8％÷12月＝4,578元】。
　㈢並聲明：
　⒈被告力達工業公司應將附表編號1-8所示之土地上，如附圖編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。
　⒉被告力達工業公司應給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之土地予原告之日止，按月給付原告5,810元。
　⒊被告力達工業公司、莊煌山應將附表編號9-12所示之土地上，如附圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。
　⒋被告力達工業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還前項之土地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。
　⒌被告莊煌山應將附表編號14-16、18所示之土地上，如附圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。
　⒍被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還前項之土地予原告之日止，按月給付原告63元。
　⒎被告魏淑卿、莊煌山應將附表編號17、19、20所示之土地上，如附圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。
　⒏被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自準備書狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之土地予原告之日止，按月給付原告4,578元。
　⒐原告願供擔保請准宣告假執行。
三、被告則抗辯：
　㈠系爭土地現雖登記為原告所有，然實際上則均為訴外人立達機械工業股份有限公司（下稱立達機械公司）所購買，僅借用原告名義辦理登記作業，立達機械公司與原告間就系爭土地實為借名登記關係，系爭土地之所有權狀、稅負均由立達機械公司持有並繳納，立達機械公司才是系爭土地實際之所有權人。又被告力達工業公司前經立達機械公司同意，以系爭1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233地號等10筆土地做為工廠基地使用，興建附圖編號（A1）至（A8）、（B1）至（B4）之廠房及圍牆，自屬有權占有，則原告請求被告力達工業公司拆除系爭地上物，返還系爭土地，並請求被告力達工業公司給付相當於租金之不當得利，並無理由。
　㈡又被告魏淑卿、莊煌山並未占有使用系爭1247、1248地號土地，附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆、編號（B5）至（B8）、（B10）所示之圍牆、鋼骨基座及編號（B9）、（C1）、（C2）所示之圍牆、停車場等均非被告魏淑卿或莊煌山所建造，則原告主張被告魏淑卿、莊煌山無權占用上開土地，並請求被告魏淑卿、莊煌山拆除上開地上物並返還土地，及給付相當租金之不當得利，亦無理由。
　㈢並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。
四、本院得心證之理由：
  ㈠原告主張被告力達工業公司、魏淑卿、莊煌山各為系爭地上物之所有權人或事實上處分權人，有無理由？
　⒈就附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房部分：
　  按附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為石棉瓦鐵皮1層平房，與被告力達工業公司坐落同段1222地號之門牌號碼臺南市○○區○○○路000號之廠房屋頂相連，內部互通，為廠房增建部分，東西兩側均有小門可出入，現由被告力達工業公司堆放材料機具等情，有本院現場勘驗測量筆錄、現場圖、現場照片、空照圖在卷（本院卷一第189-211頁）可稽。原告主張上開廠房均為被告力達工業公司於62年11月20日所建，被告力達工業公司嗣於73年9月27日將上開廠房一部讓與立達機械公司（即變更登記前之百寬企業股份有限公司）供其申請工廠設立登記，有力達工業公司工廠設立申請書、力達工業公司籌備處工廠平面圖、臺南縣政府建設局63年3月26日（63）南建局使字第321號使用執照、臺南縣政府土地登記總簿節本、力達工業公司、百寬企業股份有限公司工廠變更登記申請書、工廠設立申請書、工廠設立登記資料在卷可稽（本院卷二第7-37頁），參以附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房與被告力達工業公司所有門牌號碼臺南市○○區○○○路000號之廠房緊密相鄰，工廠內部互通，並共用廠房屋頂等部分結構，且現仍由被告力達工業公司使用，堪認上開廠房確係由被告力達工業公司建造，則原告主張被告力達工業公司為附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房之所有權人或事實上處分權人，應堪採信。
　⒉就附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水部分：
　  查附圖編號（B1）至（B10）所示之所示之地上物各為臺南市○○區○○○路000巷0號房屋（下稱系爭房屋）及力達工業公司廠房外為之圍牆、廠房滴水及鋼骨基座等情，有本院現場勘驗測量筆錄、現場圖、現場照片、空照圖在卷（本院卷一第189-211頁）可稽。被告莊煌山雖辯稱，系爭1241、1242、1245地號土地上之建物現為立達機械公司辦公室、1247、1248地號土地上之建物則為立達機械公司倉庫及圍牆云云。惟據證人即原立達機械公司員工莊淑玲到庭證稱：伊於71至84年間任職於立達機械公司，系爭房屋為被告莊煌山於73、74年間所興建，並一併興建如附圖編號（B1）至（B10）所示之圍牆，用以與外面道路做區隔。70年間圍牆只有下面的鋼筋水泥板，嗣因系爭1223、1228、1229地號土地加蓋廠房後才設置鐵捲門等語（本院卷二第54-56頁），經核與系爭土地之空照圖、現場履勘照片所示之系爭房屋、廠房及圍牆座落位置大致相符，足認證人莊淑玲所言，應為可採。而附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為被告力達工業公司所有，業經本院認定如前，與之相連如附圖編號（B1）至（B4）廠房滴水，則為被告莊煌山為該工廠防止雨水侵蝕建物之用所建，堪認被告力達工業公司、莊煌山為編號（B1）至（B4）所示圍牆及廠房滴水之所有權人或事實上處分權人。從而，原告主張附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水均為被告力達工業公司、莊煌山所建而為所有權人或事實上處分權人，亦屬有據。
　⒊就附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座部分：
　　又附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座均圍繞系爭房屋及力達工業公司廠房南側外圍等情，業如前述。而附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座均為被告莊煌山所蓋，除據證人莊淑玲證述在案外，證人即被告力達工業公司前員工廖氶宇亦於本院證稱：系爭房屋為被告莊煌山所有，現由被告莊煌山及魏淑卿居住，編號19照片中藍色貨車前方的小門是通往力達工業公司、立達機械公司兩間公司的辦公室，那個門過去的樓上就是兩間公司的辦公室。編號1 照片中的西側門口進入後有東西堵住，所以無法進出。編號19照片的門口我在上班時，莊煌山、魏淑卿要求所有員工不要從這個門進出，因為從這個門過來就是莊煌山、魏淑卿他們的住家等語(本院卷一第257-258頁)，顯見編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座確為被告莊煌山所建造而為所有權人或事實上處分權人，亦堪認定。
　⒋就附圖編號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）所示之停車場部分：
　  按附圖編號（C1）、（C2）所示之停車場（下稱系爭停車場），為一層鐵皮構造建物，與力達工業公司廠房間有小門互通，其屋頂與系爭房屋及力達工業公司廠房屋頂相連，而編號（B9）所示之圍牆及廠房滴水則位於系爭停車場南側等情，有現場照片在卷（本院卷一第207-211頁）可稽。被告魏淑卿、莊煌山雖辯稱伊未實際占有使用系爭1247、1248地號土地，系爭停車場係供力達工業公司停車使用云云。惟依證人廖承宇到庭證稱：伊於8、9年前於力達工業公司工作，至去年3、4月離職，系爭停車場在伊上班時就已經搭建，平時作為停放被告莊煌山、魏淑卿車輛使用，被告莊煌山、魏淑卿並會要求員工不要從停車場與力達工業公司廠房相連通道通行，因為過去就是被告莊煌山、魏淑卿住家等語（本院卷一第257-260頁）。是被告莊煌山、魏淑卿辯稱系爭停車場係供被告力達工業公司使用顯與證人廖承宇上揭證述不符，是否可採，即非無疑。參以系爭房屋本為被告莊煌山所有，於101年8月24日始以夫妻贈與為原因登記為被告魏淑卿所有，有系爭建物登記謄本、異動索引在卷可稽（本院卷一第63、231-234頁），且自興建迄今均供被告莊煌山、魏淑卿及其家人居住，暨審酌系爭停車場與系爭房屋相連，且以附圖編號（B9）、（B10）之圍牆與外界相隔，足認具有輔助系爭房屋停車、增加利用範圍、防止他人侵擾之功能，與系爭房屋相依使用，客觀上具恆久之功能性關聯，而居於從屬關係。則被告魏淑卿前自被告莊煌山處受讓系爭房屋時，應一併受讓系爭停車場，而為所有權人或事實上處分權人。原告此部分主張，亦屬有據。
  ㈡原告請求被告各應拆除系爭地上物，並將分別占用之土地返還原告，有無理由？
　⒈按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之；不動產物權經登記者，推定登記權利人適法有此權利，民法民法第767條第1項前段、第759條之1第1項分別定有明文。又稱借名登記者，謂當事人約定一方將自己之財產以他方名義登記，而仍由自己管理、使用、處分，他方允就該財產為出名登記之契約，是出名人與借名者間應有借名登記之意思表示合致，始能成立借名登記契約。而不動產登記當事人名義之法律關係原屬多端，主張借名登記者，自應就該借名登記之事實負舉證責任（最高法院102年度台上字第1833號判決意旨參照）。查原告為系爭土地登記之所有權人，有土地登記謄本在卷足憑（新司調卷第21-42頁），原告主張被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿無權占用系爭土地，依民法第767條第1項前段之規定請求被告等拆除系爭地上物並返還占用之土地；被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿則辯稱系爭土地實際所有權人為立達機械公司，原告與立達機械公司就系爭土地為借名登記關係，伊等經過立達機械公司同意使用系爭土地而為有權占有，是依前開規定與說明，自應由被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿先就系爭土地實際所有權人為立達機械公司、原告與立達機械公司間就系爭土地為借名登記法律關係，及經過立達機械公司同意使用系爭土地而為有權占有之事實負舉證責任。
　⒉經查，立達機械公司雖於本件訴訟中之111年6月6日出具函文表示，系爭土地為立達機械公司陸續向他人購入，並借用原告名義登記為所有權人，系爭土地之土地所有權狀、地價稅歷年均由立達機械公司持有，並由原告收受稅單後交予立達機械公司繳納，至原告自有之土地，亦會以現金透過立達機械公司帳戶代為繳納等語，並提出土地所有權狀、地價稅繳款書、立達機械公司支出明細摘要（本院卷一第107-185頁）。然查，上開支出明細摘要為立達機械公司自行製作之文件，且內容僅有原告以其自有之它筆土地透過立達機械公司繳納地價稅之紀錄，並非記載立達機械公司確實有支出系爭土地相關稅費之紀錄，是立達機械公司此部分陳述，是否屬實，即非無疑。
　⒊又立達機械公司另以持有系爭土地所有權狀，並同意被告力達工業公司使用系爭土地。惟查，立達機械公司縱持有系爭土地所有權狀之情屬實，亦不能直接證明立達機械公司即為系爭土地之所有權人，更無法據此即認定立達機械公司與原告間就系爭土地有成立借名契約之合意。被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿復未提出其他積極證據證明業得系爭土地登記所有權人即原告之同意，或就系爭土地有何占有使用之合法權源，則原告本於土地所有權人之地位，依民法第767條第1項規定，請求被告力達工業公司拆除附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房、被告力達工業公司、莊煌山拆除附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水、被告莊煌山拆除附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座、被告莊煌山、魏淑卿拆除附圖編號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）所示之停車場部分，即有理由。
　㈢原告請求被告等給付無權占用系爭土地之相當於租金之不當得利，有無理由？
　⒈按無法律上原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益；不當得利之受領人應返還之利益，依其利益之性質不能返還，應償還其價額，民法第179條、第181條但書分別定有明文。又依不當得利之法則請求返還不當得利，以無法律上之原因而受有利益，致他人受有損害為要件，故其得請求返還之範圍應以對方所受之利益為度，非以請求人所受損害若干為準，無權占有他人土地，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念。另城市地方土地之租金以不超過其申報地價年息百分之10為限，土地法第105條準用同法第97條第1項定有明文。該條之土地價額，依土地法施行法第25條規定，係指法定地價而言，而法定地價，依土地法第148條規定，係指土地所有權人依土地法所申報之地價，故土地法第97條所謂之土地申報價額，即指該土地之申報地價。又基地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地之位置，工商業繁榮之程度，承租人利用基地之經濟價值及所受利益等項以為決定。
　⒉查本件被告等無權占有系爭土地如附圖編號（A1）至（C2）所示，業經認定如前，其等各自受有使用前開土地之利益，並致原告因無法使用收益該部分土地而受有損害，則原告依不當得利之法律關係，請求被告等返還占用系爭土地所得相當於租金之不當得利，自屬有據。本院審酌系爭土地坐落臺南市永康區，系爭地上物南側臨中山南路316巷（寬約5.75公尺），可通往中山南路，周圍有自來水公司、工廠，交通尚稱便立等情形，有本院勘驗筆錄在卷可稽（見本院卷一第190頁），並考量土地坐落整體區域位置、交通條件、經濟活動狀況等因素，認原告主張以申報地價8％作為計算被告等所獲不當得利之標準，核屬過高，應以申報地價5％計算本件相當租金之不當得利，始為允當。
　⒊從而，原告請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計217,877元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×5％×5年＝217,877元】，及自起訴狀繕本送達之翌日即110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利3,631元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×5％÷12月＝3,631元】；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計2,006元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×5％×5年＝2,006元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利33元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×5％÷12月＝33元】；請求被告莊煌山給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算之相當於租金之不當得利共計2,394元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×5％×5年＝2,394元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利40元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×5％÷12月＝40元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計171,684元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×5％×5年＝171,684元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利2,861元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×5％÷12月＝2,861元】，為有理由，應予准許，逾此範圍之請求，則屬無據。
五、綜上所述，原告依民法第767條第1項之規定，請求被告等各拆除附圖編號（A1）至（C2）所示之系爭地上物，並依民法第179條規定，請求被告力達工業公司給付217,877元，及自110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原告3,631元；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付2,006元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告33元；請求被告莊煌山給付2,394元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告40元；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付171,684元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告2,861元，均為有理由，應予准許；至逾上開範圍之請求，為無理由，應予駁回。
六、本件為判決基礎之事證已臻明確，兩造所提出其餘攻擊及防禦方法，核與判決結果不生影響，爰不一一論述，附此敘明。
七、按各當事人一部勝訴、一部敗訴者，其訴訟費用，由法院酌量情形，命兩造以比例分擔或命一造負擔，或命兩造各自負擔其支出之訴訟費用；共同訴訟人，按其人數，平均分擔訴訟費用。但共同訴訟人於訴訟之利害關係顯有差異者，法院得酌量其利害關係之比例，命分別負擔。共同訴訟人因連帶或不可分之債敗訴者，應連帶負擔訴訟費用；又法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判，民事訴訟法第79條、第85條第1項、第2項、第87條第1項分別定有明文。本件訴訟費用經核為192,179元（即第一審裁判費124,904元、複丈費及建物測量費67,275元），爰依職權確定上開訴訟費用兩造各自之負擔額如主文第十項所示。
八、兩造陳明願供擔保請准宣告假執行或免為假執行，就原告勝訴部分，經核均無不合，爰分別酌定相當之擔保金額宣告之。至原告敗訴部分，其假執行之聲請亦失所依附，應併予駁回。
九、結論：本件原告之訴為一部有理由，一部無理由。爰依民事訴訟法第79條、第85條第1項、第2項、第87條第1項、第390條、第392條第2項規定，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　30　　日
                  民事第四庭    法  官　曾仁勇  
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上
訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後
20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　7 　　月　　3 　　日
                                書記官　顏珊姍
附表：
		編號

		附圖編號

		土地現況

		面積
（平方公尺）

		坐落地號

		備註



		1.

		（A1）

		廠房

		50.58

		1223

		按整筆地號登記面積計算



		2.

		（A2）

		廠房

		9.49

		1224-1

		按整筆地號登記面積計算



		3.

		（A3）

		廠房

		19.51

		1224

		




		4.

		（A4）

		廠房

		40.48

		1228

		按整筆地號登記面積計算



		5.

		（A5）

		廠房

		8.08

		1227

		




		6.

		（A6）

		廠房

		51.94

		1229

		按整筆地號登記面積計算



		7.

		（A7）

		廠房

		8.21

		1230

		




		8.

		（A8）

		廠房

		2.83

		1231

		




		9.

		（B1）

		圍牆及廠房滴水

		0.43

		1224

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		10.

		（B2）

		圍牆及廠房滴水

		0.54

		1227

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		11.

		（B3）

		圍牆及廠房滴水

		0.58

		1230

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		12.

		（B4）

		圍牆及廠房滴水

		0.21

		1231

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		13.

		（B5）

		圍牆

		0.34

		1231

		




		14.

		（B6）

		圍牆

		0.61

		1232

		




		15.

		（B7）

		鋼骨基座

		0.12

		1232

		




		16.

		（B8）

		圍牆

		0.6

		1233

		




		17.

		（B9）

		圍牆及廠房滴水

		0.46

		1248

		




		18.

		（B10）

		圍牆

		0.43

		1248

		




		19.

		（C1）

		停車場

		136.08

		1247

		按整筆地號登記面積計算



		20.

		（C2）

		停車場

		14.06

		1248

		








　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺南地方法院民事判決

111年度重訴字第49號

原      告  莊文安  

訴訟代理人  葉進祥律師

被      告  力達工業股份有限公司





兼法定代理  

人          魏淑卿  





被      告  莊煌山  



共      同

訴訟代理人  周振宇律師

受訴訟告知  

人          立達機械工業股份有限公司





法定代理人  莊婷然  

上列當事人間請求拆屋還地等事件，經本院於民國112年6月5日

言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

一、被告力達工業股份有限公司應將坐落臺南市永康區信義段12

    23、1224、1224之1、1227、1228、1229、1230、1231地號

    土地，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法

    囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(A1)所示面積50.58

    平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A

    3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平

    方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)

    所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公

    尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將

    上開土地返還原告。

二、被告力達工業股份有限公司應給付原告新臺幣217,877元，

    及自民國110年11月10日起至返還占用前項土地之日止，按

    月給付原告新臺幣3,631元。

三、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○

    段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康

    地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈

    成果圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、

    （B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示

    面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21

    平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。

四、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應連帶給付原告新臺幣

    2,006元，及自民國112年2月9日起至返還占用前項土地之日

    止，按月連帶給付給付原告新臺幣33元。

五、被告莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000

    地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月

    2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B5)所示面積0

    .34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、

    （B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.

    60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆

    除，並將上開土地返還原告。

六、被告莊煌山應給付原告新臺幣2,394元，及自民國112年2月9

    日起至返還占用前項土地之日止，按月給付原告新臺幣40元

    。

七、被告魏淑卿、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地

    號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2

    日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B9)所示面積0.

    46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方

    公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除

    ，並將上開土地返還原告。

八、被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告新臺幣171,684元，及

    自112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月連帶給

    付原告新臺幣2,861元。

九、本判決第一項至第二項，於原告以新臺幣1,955,928元為被

    告力達工業股份有限公司預供擔保後，得假執行。但被告力

    達工業股份有限公司如以新臺幣5,867,784元為原告預供擔

    保後，得免為假執行。本判決第三項至第四項，於原告以新

    臺幣18,011元為被告力達工業股份有限公司、莊煌山預供擔

    保後，得假執行。但被告力達工業股份有限公司、莊煌山如

    以新臺幣54,032元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判

    決第五項至第六項，於原告以新臺幣21,490元為被告莊煌山

    預供擔保後，得假執行。但被告莊煌山如以新臺幣64,470元

    為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第七項至第八項

    ，於原告以新臺幣1,541,140元為被告魏淑卿、莊煌山預供

    擔保後，得假執行。但被告魏淑卿、莊煌山如以新臺幣4,62

    3,420元為原告預供擔保後，得免為假執行。

十、訴訟費用新臺幣192,179元，由被告力達工業股份有限公司

　　負擔新臺幣86,000元、被告力達工業股份有限公司、莊煌山

　　連帶負擔新臺幣1,500元、被告莊煌山負擔新臺幣1,500元、

　　被告魏淑卿、莊煌山連帶負擔新臺幣82,000元，餘由原告負

　　擔。

十一、原告其餘之訴及假執行之聲請均駁回。　　　

    事實及理由

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或

    減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255

    條第1項第3款定有明文。本件原告起訴時聲明原為：㈠被告

    力達工業股份有限公司（下稱被告力達工業公司）應將坐落

    臺南市永康區信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、12

    29、1230、1231、1232、1233地號土地上之建物（位置、面

    積均以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈡被告力達工

    業公司應給付原告新臺幣(下同)411,184元，及自起訴狀繕

    本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自

    起訴狀繕本送達翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原

    告之日止，按月給付原告6,853元。㈢被告魏淑卿應將坐落臺

    南市○○區○○段0000○0000地號土地上之建物（位置、面積均

    以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈣被告魏淑卿應給

    付原告282,738元元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日

    止，按週年利率百分之五計算之利息；及自起訴狀繕本送達

    翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原告之日止，按月

    給付原告4,712元。嗣經本院會同兩造暨地政機關派員實地

    測量占用位置、面積後，於民國112年2月8日以民事準備書

    （二）狀更正聲明為：㈠被告力達工業公司應將坐落臺南市

    永康區信義段1223、1224、1224之1、1227、1228、1229、1

    230、1231地號土地，如臺南市永康地政事務所111年5月2日

    法囑土地字011800號土地複丈成果圖（下稱附圖）編號(A1)

    所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公

    尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所

    示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺

    之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示

    面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之

    廠房拆除，並將上開土地返還原告。㈡被告力達工業公司應

    給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償

    日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌

    日起至返還聲明第1項所示之土地予原告之日止，按月給付

    原告5,810元。㈢被告力達工業公司、莊煌山應將坐落臺南市

    ○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖編號(B1

    )所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積

    0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方

    公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍

    牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。㈣被告力達工

    業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本準備書（

    二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之

    利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還聲明第3項之土

    地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。㈤被告莊煌山應

    將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，

    如附圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示

    面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之

    鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所

    示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。

    ㈥被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕

    本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本

    準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還聲明第5項之土地予

    原告之日止，按月給付原告63元。㈦被告魏淑卿、莊煌山應

    將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上，如附圖編號(

    B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面

    積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺

    之停車場拆除，並將上開土地返還原告。㈧被告魏淑卿、莊

    煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書（二）狀繕本

    送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自

    準備書狀繕本送達之翌日起至返還聲明第7項所示之土地予

    原告之日止，按月給付原告4,578元。原告上揭更正，核屬

    補充、擴張訴之聲明，參諸首揭規定，自為適法，應予准許

    。

二、原告起訴主張：

　㈠原告本為被告力達工業公司之董事長，因被告魏淑卿、莊煌

    山等人突於110年9月6日召集股東臨時會作成改選董事、監

    察人及經理人之決議，解任原告之董事長職務，並改選被告

    魏淑卿為被告力達工業公司之董事長。而坐落臺南市永康區

    信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、12

    31、1232、1233、1247、1248地號土地（下合稱系爭土地）

    均為原告個人所有，詎被告力達工業公司未經原告同意，擅

    自占用附表編號1-8所示之土地，並於其上興建如附圖編號

    （A1）至（A8）所示之廠房；被告力達工業公司、莊煌山未

    經原告同意，擅自占用附表編號9-12所示之土地，並於其上

    興建附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水；被告

    莊煌山未經原告同意，擅自占用附表編號14-16、18所示之

    土地，並於其上興建附圖編號（B5）至（B8）、（B10）所

    示之圍牆、鋼骨基座；被告魏淑卿、莊煌山未經原告同意，

    擅自占用附圖編號17、19、20所示之土地，並於其上興建附

    圖編號（B9）、（C1）、（C2）所示之圍牆及廠房滴水、停

    車場（以上合稱系爭地上物），占用位置及面積各如附圖所

    示，致原告無從完善行使系爭土地之所有權，爰依民法第76

    7條第1項規定請求被告等拆除系爭地上物，並將系爭土地返

    還原告。

　㈡又被告等無權占用系爭土地，原告自得依民法第179條之規定

    ，請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回溯5年計

    算相當於租金不當得利共計348,602元【計算式：（申報地

    價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×

    8％×5年＝348,602元】，及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還

    占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利5,81

    0元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積

    共計191.12平方公尺）×8％÷12月＝5,810元】；請求被告力達

    工業公司、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算

    相當於租金之不當得利共計3,210元【計算式：（申報地價4

    ,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×8％×5

    年＝3,210元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至

    返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利

    53元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面

    積共計1.76平方公尺）×8％÷12月＝53元】；請求被告莊煌山

    給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利

    共計3,830元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（

    占用面積共計2.1平方公尺）×8％×5年＝3,830元】，及自本準

    備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按

    月給付原告相當於租金之不當得利63元【計算式：（申報地

    價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×8％÷

    12月＝63元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴

    訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計274,694元

    【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共

    計150.6平方公尺）×8％×5年＝274,694元】，及自本準備書（

    二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付

    原告相當於租金之不當得利4,578元【計算式：（申報地價4

    ,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×8％÷1

    2月＝4,578元】。

　㈢並聲明：

　⒈被告力達工業公司應將附表編號1-8所示之土地上，如附圖編

    號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49

    平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（

    A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平

    方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7

    )所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公

    尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。

　⒉被告力達工業公司應給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送

    達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起

    訴狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之土地予原告之日止

    ，按月給付原告5,810元。

　⒊被告力達工業公司、莊煌山應將附表編號9-12所示之土地上

    ，如附圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水

    、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所

    示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.2

    1平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告

    。

　⒋被告力達工業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本

    準備書（二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5

    ％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還前項之

    土地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。

　⒌被告莊煌山應將附表編號14-16、18所示之土地上，如附圖編

    號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61

    平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座

    、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.4

    3平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。

　⒍被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕本

    送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本準

    備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還前項之土地予原告之

    日止，按月給付原告63元。

　⒎被告魏淑卿、莊煌山應將附表編號17、19、20所示之土地上

    ，如附圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水

    、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積

    14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。

　⒏被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書

    （二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算

    之利息；及自準備書狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之

    土地予原告之日止，按月給付原告4,578元。

　⒐原告願供擔保請准宣告假執行。

三、被告則抗辯：

　㈠系爭土地現雖登記為原告所有，然實際上則均為訴外人立達

    機械工業股份有限公司（下稱立達機械公司）所購買，僅借

    用原告名義辦理登記作業，立達機械公司與原告間就系爭土

    地實為借名登記關係，系爭土地之所有權狀、稅負均由立達

    機械公司持有並繳納，立達機械公司才是系爭土地實際之所

    有權人。又被告力達工業公司前經立達機械公司同意，以系

    爭1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、

    1232、1233地號等10筆土地做為工廠基地使用，興建附圖編

    號（A1）至（A8）、（B1）至（B4）之廠房及圍牆，自屬有

    權占有，則原告請求被告力達工業公司拆除系爭地上物，返

    還系爭土地，並請求被告力達工業公司給付相當於租金之不

    當得利，並無理由。

　㈡又被告魏淑卿、莊煌山並未占有使用系爭1247、1248地號土

    地，附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆、編號（B5）至（

    B8）、（B10）所示之圍牆、鋼骨基座及編號（B9）、（C1

    ）、（C2）所示之圍牆、停車場等均非被告魏淑卿或莊煌山

    所建造，則原告主張被告魏淑卿、莊煌山無權占用上開土地

    ，並請求被告魏淑卿、莊煌山拆除上開地上物並返還土地，

    及給付相當租金之不當得利，亦無理由。

　㈢並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告

    免為假執行。

四、本院得心證之理由：

  ㈠原告主張被告力達工業公司、魏淑卿、莊煌山各為系爭地上

    物之所有權人或事實上處分權人，有無理由？

　⒈就附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房部分：

　  按附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為石棉瓦鐵皮1層平

    房，與被告力達工業公司坐落同段1222地號之門牌號碼臺南

    市○○區○○○路000號之廠房屋頂相連，內部互通，為廠房增建

    部分，東西兩側均有小門可出入，現由被告力達工業公司堆

    放材料機具等情，有本院現場勘驗測量筆錄、現場圖、現場

    照片、空照圖在卷（本院卷一第189-211頁）可稽。原告主

    張上開廠房均為被告力達工業公司於62年11月20日所建，被

    告力達工業公司嗣於73年9月27日將上開廠房一部讓與立達

    機械公司（即變更登記前之百寬企業股份有限公司）供其申

    請工廠設立登記，有力達工業公司工廠設立申請書、力達工

    業公司籌備處工廠平面圖、臺南縣政府建設局63年3月26日

    （63）南建局使字第321號使用執照、臺南縣政府土地登記

    總簿節本、力達工業公司、百寬企業股份有限公司工廠變更

    登記申請書、工廠設立申請書、工廠設立登記資料在卷可稽

    （本院卷二第7-37頁），參以附圖編號（A1）至（A8）所示

    之廠房與被告力達工業公司所有門牌號碼臺南市○○區○○○路0

    00號之廠房緊密相鄰，工廠內部互通，並共用廠房屋頂等部

    分結構，且現仍由被告力達工業公司使用，堪認上開廠房確

    係由被告力達工業公司建造，則原告主張被告力達工業公司

    為附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房之所有權人或事實上

    處分權人，應堪採信。

　⒉就附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水部分：

　  查附圖編號（B1）至（B10）所示之所示之地上物各為臺南

    市○○區○○○路000巷0號房屋（下稱系爭房屋）及力達工業公

    司廠房外為之圍牆、廠房滴水及鋼骨基座等情，有本院現場

    勘驗測量筆錄、現場圖、現場照片、空照圖在卷（本院卷一

    第189-211頁）可稽。被告莊煌山雖辯稱，系爭1241、1242

    、1245地號土地上之建物現為立達機械公司辦公室、1247、

    1248地號土地上之建物則為立達機械公司倉庫及圍牆云云。

    惟據證人即原立達機械公司員工莊淑玲到庭證稱：伊於71至

    84年間任職於立達機械公司，系爭房屋為被告莊煌山於73、

    74年間所興建，並一併興建如附圖編號（B1）至（B10）所

    示之圍牆，用以與外面道路做區隔。70年間圍牆只有下面的

    鋼筋水泥板，嗣因系爭1223、1228、1229地號土地加蓋廠房

    後才設置鐵捲門等語（本院卷二第54-56頁），經核與系爭

    土地之空照圖、現場履勘照片所示之系爭房屋、廠房及圍牆

    座落位置大致相符，足認證人莊淑玲所言，應為可採。而附

    圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為被告力達工業公司所有

    ，業經本院認定如前，與之相連如附圖編號（B1）至（B4）

    廠房滴水，則為被告莊煌山為該工廠防止雨水侵蝕建物之用

    所建，堪認被告力達工業公司、莊煌山為編號（B1）至（B4

    ）所示圍牆及廠房滴水之所有權人或事實上處分權人。從而

    ，原告主張附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水

    均為被告力達工業公司、莊煌山所建而為所有權人或事實上

    處分權人，亦屬有據。

　⒊就附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及

    （B7）所示之鋼骨基座部分：

　　又附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆

    及（B7）所示之鋼骨基座均圍繞系爭房屋及力達工業公司廠

    房南側外圍等情，業如前述。而附圖編號（B5）、（B6）、

    （B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座均為

    被告莊煌山所蓋，除據證人莊淑玲證述在案外，證人即被告

    力達工業公司前員工廖氶宇亦於本院證稱：系爭房屋為被告

    莊煌山所有，現由被告莊煌山及魏淑卿居住，編號19照片中

    藍色貨車前方的小門是通往力達工業公司、立達機械公司兩

    間公司的辦公室，那個門過去的樓上就是兩間公司的辦公室

    。編號1 照片中的西側門口進入後有東西堵住，所以無法進

    出。編號19照片的門口我在上班時，莊煌山、魏淑卿要求所

    有員工不要從這個門進出，因為從這個門過來就是莊煌山、

    魏淑卿他們的住家等語(本院卷一第257-258頁)，顯見編號

    （B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所

    示之鋼骨基座確為被告莊煌山所建造而為所有權人或事實上

    處分權人，亦堪認定。

　⒋就附圖編號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）

    所示之停車場部分：

　  按附圖編號（C1）、（C2）所示之停車場（下稱系爭停車場

    ），為一層鐵皮構造建物，與力達工業公司廠房間有小門互

    通，其屋頂與系爭房屋及力達工業公司廠房屋頂相連，而編

    號（B9）所示之圍牆及廠房滴水則位於系爭停車場南側等情

    ，有現場照片在卷（本院卷一第207-211頁）可稽。被告魏

    淑卿、莊煌山雖辯稱伊未實際占有使用系爭1247、1248地號

    土地，系爭停車場係供力達工業公司停車使用云云。惟依證

    人廖承宇到庭證稱：伊於8、9年前於力達工業公司工作，至

    去年3、4月離職，系爭停車場在伊上班時就已經搭建，平時

    作為停放被告莊煌山、魏淑卿車輛使用，被告莊煌山、魏淑

    卿並會要求員工不要從停車場與力達工業公司廠房相連通道

    通行，因為過去就是被告莊煌山、魏淑卿住家等語（本院卷

    一第257-260頁）。是被告莊煌山、魏淑卿辯稱系爭停車場

    係供被告力達工業公司使用顯與證人廖承宇上揭證述不符，

    是否可採，即非無疑。參以系爭房屋本為被告莊煌山所有，

    於101年8月24日始以夫妻贈與為原因登記為被告魏淑卿所有

    ，有系爭建物登記謄本、異動索引在卷可稽（本院卷一第63

    、231-234頁），且自興建迄今均供被告莊煌山、魏淑卿及

    其家人居住，暨審酌系爭停車場與系爭房屋相連，且以附圖

    編號（B9）、（B10）之圍牆與外界相隔，足認具有輔助系

    爭房屋停車、增加利用範圍、防止他人侵擾之功能，與系爭

    房屋相依使用，客觀上具恆久之功能性關聯，而居於從屬關

    係。則被告魏淑卿前自被告莊煌山處受讓系爭房屋時，應一

    併受讓系爭停車場，而為所有權人或事實上處分權人。原告

    此部分主張，亦屬有據。

  ㈡原告請求被告各應拆除系爭地上物，並將分別占用之土地返

    還原告，有無理由？

　⒈按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之；

    不動產物權經登記者，推定登記權利人適法有此權利，民法

    民法第767條第1項前段、第759條之1第1項分別定有明文。

    又稱借名登記者，謂當事人約定一方將自己之財產以他方名

    義登記，而仍由自己管理、使用、處分，他方允就該財產為

    出名登記之契約，是出名人與借名者間應有借名登記之意思

    表示合致，始能成立借名登記契約。而不動產登記當事人名

    義之法律關係原屬多端，主張借名登記者，自應就該借名登

    記之事實負舉證責任（最高法院102年度台上字第1833號判

    決意旨參照）。查原告為系爭土地登記之所有權人，有土地

    登記謄本在卷足憑（新司調卷第21-42頁），原告主張被告

    力達工業公司、莊煌山、魏淑卿無權占用系爭土地，依民法

    第767條第1項前段之規定請求被告等拆除系爭地上物並返還

    占用之土地；被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿則辯稱系

    爭土地實際所有權人為立達機械公司，原告與立達機械公司

    就系爭土地為借名登記關係，伊等經過立達機械公司同意使

    用系爭土地而為有權占有，是依前開規定與說明，自應由被

    告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿先就系爭土地實際所有權

    人為立達機械公司、原告與立達機械公司間就系爭土地為借

    名登記法律關係，及經過立達機械公司同意使用系爭土地而

    為有權占有之事實負舉證責任。

　⒉經查，立達機械公司雖於本件訴訟中之111年6月6日出具函文

    表示，系爭土地為立達機械公司陸續向他人購入，並借用原

    告名義登記為所有權人，系爭土地之土地所有權狀、地價稅

    歷年均由立達機械公司持有，並由原告收受稅單後交予立達

    機械公司繳納，至原告自有之土地，亦會以現金透過立達機

    械公司帳戶代為繳納等語，並提出土地所有權狀、地價稅繳

    款書、立達機械公司支出明細摘要（本院卷一第107-185頁

    ）。然查，上開支出明細摘要為立達機械公司自行製作之文

    件，且內容僅有原告以其自有之它筆土地透過立達機械公司

    繳納地價稅之紀錄，並非記載立達機械公司確實有支出系爭

    土地相關稅費之紀錄，是立達機械公司此部分陳述，是否屬

    實，即非無疑。

　⒊又立達機械公司另以持有系爭土地所有權狀，並同意被告力

    達工業公司使用系爭土地。惟查，立達機械公司縱持有系爭

    土地所有權狀之情屬實，亦不能直接證明立達機械公司即為

    系爭土地之所有權人，更無法據此即認定立達機械公司與原

    告間就系爭土地有成立借名契約之合意。被告力達工業公司

    、莊煌山、魏淑卿復未提出其他積極證據證明業得系爭土地

    登記所有權人即原告之同意，或就系爭土地有何占有使用之

    合法權源，則原告本於土地所有權人之地位，依民法第767

    條第1項規定，請求被告力達工業公司拆除附圖編號（A1）

    至（A8）所示之廠房、被告力達工業公司、莊煌山拆除附圖

    編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水、被告莊煌山拆

    除附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆

    及（B7）所示之鋼骨基座、被告莊煌山、魏淑卿拆除附圖編

    號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）所示之停

    車場部分，即有理由。

　㈢原告請求被告等給付無權占用系爭土地之相當於租金之不當

    得利，有無理由？

　⒈按無法律上原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益

    ；不當得利之受領人應返還之利益，依其利益之性質不能返

    還，應償還其價額，民法第179條、第181條但書分別定有明

    文。又依不當得利之法則請求返還不當得利，以無法律上之

    原因而受有利益，致他人受有損害為要件，故其得請求返還

    之範圍應以對方所受之利益為度，非以請求人所受損害若干

    為準，無權占有他人土地，可能獲得相當於租金之利益為社

    會通常之觀念。另城市地方土地之租金以不超過其申報地價

    年息百分之10為限，土地法第105條準用同法第97條第1項定

    有明文。該條之土地價額，依土地法施行法第25條規定，係

    指法定地價而言，而法定地價，依土地法第148條規定，係

    指土地所有權人依土地法所申報之地價，故土地法第97條所

    謂之土地申報價額，即指該土地之申報地價。又基地租金之

    數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地之位置，

    工商業繁榮之程度，承租人利用基地之經濟價值及所受利益

    等項以為決定。

　⒉查本件被告等無權占有系爭土地如附圖編號（A1）至（C2）

    所示，業經認定如前，其等各自受有使用前開土地之利益，

    並致原告因無法使用收益該部分土地而受有損害，則原告依

    不當得利之法律關係，請求被告等返還占用系爭土地所得相

    當於租金之不當得利，自屬有據。本院審酌系爭土地坐落臺

    南市永康區，系爭地上物南側臨中山南路316巷（寬約5.75

    公尺），可通往中山南路，周圍有自來水公司、工廠，交通

    尚稱便立等情形，有本院勘驗筆錄在卷可稽（見本院卷一第

    190頁），並考量土地坐落整體區域位置、交通條件、經濟

    活動狀況等因素，認原告主張以申報地價8％作為計算被告等

    所獲不當得利之標準，核屬過高，應以申報地價5％計算本件

    相當租金之不當得利，始為允當。

　⒊從而，原告請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回

    溯5年計算相當於租金之不當得利共計217,877元【計算式：

    （申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平

    方公尺）×5％×5年＝217,877元】，及自起訴狀繕本送達之翌

    日即110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原

    告相當於租金之不當得利3,631元【計算式：（申報地價4,5

    60元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×5％÷12

    月＝3,631元】；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付自

    本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計2,0

    06元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面

    積共計1.76平方公尺）×5％×5年＝2,006元】，及自本準備書

    （二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之

    日止，按月給付原告相當於租金之不當得利33元【計算式：

    （申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方

    公尺）×5％÷12月＝33元】；請求被告莊煌山給付自本件訴訟

    起訴前回溯5年計算之相當於租金之不當得利共計2,394元【

    計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2

    .1平方公尺）×5％×5年＝2,394元】，及自本準備書（二)狀繕

    本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按

    月給付原告相當於租金之不當得利40元【計算式：（申報地

    價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×5％÷

    12月＝40元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴

    訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計171,684元

    【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共

    計150.6平方公尺）×5％×5年＝171,684元】，及自本準備書（

    二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日

    止，按月給付原告相當於租金之不當得利2,861元【計算式

    ：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平

    方公尺）×5％÷12月＝2,861元】，為有理由，應予准許，逾此

    範圍之請求，則屬無據。

五、綜上所述，原告依民法第767條第1項之規定，請求被告等各

    拆除附圖編號（A1）至（C2）所示之系爭地上物，並依民法

    第179條規定，請求被告力達工業公司給付217,877元，及自

    110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原告3,6

    31元；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付2,006元，

    及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告3

    3元；請求被告莊煌山給付2,394元，及自112年2月9日起至

    返還占用土地之日止，按月給付原告40元；請求被告魏淑卿

    、莊煌山連帶給付171,684元，及自112年2月9日起至返還占

    用土地之日止，按月給付原告2,861元，均為有理由，應予

    准許；至逾上開範圍之請求，為無理由，應予駁回。

六、本件為判決基礎之事證已臻明確，兩造所提出其餘攻擊及防

    禦方法，核與判決結果不生影響，爰不一一論述，附此敘明

    。

七、按各當事人一部勝訴、一部敗訴者，其訴訟費用，由法院酌

    量情形，命兩造以比例分擔或命一造負擔，或命兩造各自負

    擔其支出之訴訟費用；共同訴訟人，按其人數，平均分擔訴

    訟費用。但共同訴訟人於訴訟之利害關係顯有差異者，法院

    得酌量其利害關係之比例，命分別負擔。共同訴訟人因連帶

    或不可分之債敗訴者，應連帶負擔訴訟費用；又法院為終局

    判決時，應依職權為訴訟費用之裁判，民事訴訟法第79條、

    第85條第1項、第2項、第87條第1項分別定有明文。本件訴

    訟費用經核為192,179元（即第一審裁判費124,904元、複丈

    費及建物測量費67,275元），爰依職權確定上開訴訟費用兩

    造各自之負擔額如主文第十項所示。

八、兩造陳明願供擔保請准宣告假執行或免為假執行，就原告勝

    訴部分，經核均無不合，爰分別酌定相當之擔保金額宣告之

    。至原告敗訴部分，其假執行之聲請亦失所依附，應併予駁

    回。

九、結論：本件原告之訴為一部有理由，一部無理由。爰依民事

    訴訟法第79條、第85條第1項、第2項、第87條第1項、第390

    條、第392條第2項規定，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　30　　日

                  民事第四庭    法  官　曾仁勇  

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　7 　　月　　3 　　日

                                書記官　顏珊姍

附表：

編號 附圖編號 土地現況 面積 （平方公尺） 坐落地號 備註 1. （A1） 廠房 50.58 1223 按整筆地號登記面積計算 2. （A2） 廠房 9.49 1224-1 按整筆地號登記面積計算 3. （A3） 廠房 19.51 1224  4. （A4） 廠房 40.48 1228 按整筆地號登記面積計算 5. （A5） 廠房 8.08 1227  6. （A6） 廠房 51.94 1229 按整筆地號登記面積計算 7. （A7） 廠房 8.21 1230  8. （A8） 廠房 2.83 1231  9. （B1） 圍牆及廠房滴水 0.43 1224 圍牆位置與廠房滴水重疊 10. （B2） 圍牆及廠房滴水 0.54 1227 圍牆位置與廠房滴水重疊 11. （B3） 圍牆及廠房滴水 0.58 1230 圍牆位置與廠房滴水重疊 12. （B4） 圍牆及廠房滴水 0.21 1231 圍牆位置與廠房滴水重疊 13. （B5） 圍牆 0.34 1231  14. （B6） 圍牆 0.61 1232  15. （B7） 鋼骨基座 0.12 1232  16. （B8） 圍牆 0.6 1233  17. （B9） 圍牆及廠房滴水 0.46 1248  18. （B10） 圍牆 0.43 1248  19. （C1） 停車場 136.08 1247 按整筆地號登記面積計算 20. （C2） 停車場 14.06 1248  

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　




臺灣臺南地方法院民事判決
111年度重訴字第49號
原      告  莊文安  
訴訟代理人  葉進祥律師
被      告  力達工業股份有限公司




兼法定代理  
人          魏淑卿  




被      告  莊煌山  


共      同
訴訟代理人  周振宇律師
受訴訟告知  
人          立達機械工業股份有限公司




法定代理人  莊婷然  
上列當事人間請求拆屋還地等事件，經本院於民國112年6月5日言詞辯論終結，判決如下：
    主      文
一、被告力達工業股份有限公司應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224之1、1227、1228、1229、1230、1231地號土地，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。
二、被告力達工業股份有限公司應給付原告新臺幣217,877元，及自民國110年11月10日起至返還占用前項土地之日止，按月給付原告新臺幣3,631元。
三、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。
四、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應連帶給付原告新臺幣2,006元，及自民國112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月連帶給付給付原告新臺幣33元。
五、被告莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。
六、被告莊煌山應給付原告新臺幣2,394元，及自民國112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月給付原告新臺幣40元。
七、被告魏淑卿、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。
八、被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告新臺幣171,684元，及自112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月連帶給付原告新臺幣2,861元。
九、本判決第一項至第二項，於原告以新臺幣1,955,928元為被告力達工業股份有限公司預供擔保後，得假執行。但被告力達工業股份有限公司如以新臺幣5,867,784元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第三項至第四項，於原告以新臺幣18,011元為被告力達工業股份有限公司、莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告力達工業股份有限公司、莊煌山如以新臺幣54,032元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第五項至第六項，於原告以新臺幣21,490元為被告莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告莊煌山如以新臺幣64,470元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第七項至第八項，於原告以新臺幣1,541,140元為被告魏淑卿、莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告魏淑卿、莊煌山如以新臺幣4,623,420元為原告預供擔保後，得免為假執行。
十、訴訟費用新臺幣192,179元，由被告力達工業股份有限公司
　　負擔新臺幣86,000元、被告力達工業股份有限公司、莊煌山
　　連帶負擔新臺幣1,500元、被告莊煌山負擔新臺幣1,500元、
　　被告魏淑卿、莊煌山連帶負擔新臺幣82,000元，餘由原告負
　　擔。
十一、原告其餘之訴及假執行之聲請均駁回。　　　
    事實及理由
一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。本件原告起訴時聲明原為：㈠被告力達工業股份有限公司（下稱被告力達工業公司）應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233地號土地上之建物（位置、面積均以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈡被告力達工業公司應給付原告新臺幣(下同)411,184元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原告之日止，按月給付原告6,853元。㈢被告魏淑卿應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上之建物（位置、面積均以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈣被告魏淑卿應給付原告282,738元元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息；及自起訴狀繕本送達翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原告之日止，按月給付原告4,712元。嗣經本院會同兩造暨地政機關派員實地測量占用位置、面積後，於民國112年2月8日以民事準備書（二）狀更正聲明為：㈠被告力達工業公司應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224之1、1227、1228、1229、1230、1231地號土地，如臺南市永康地政事務所111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖（下稱附圖）編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。㈡被告力達工業公司應給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還聲明第1項所示之土地予原告之日止，按月給付原告5,810元。㈢被告力達工業公司、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。㈣被告力達工業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還聲明第3項之土地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。㈤被告莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。㈥被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還聲明第5項之土地予原告之日止，按月給付原告63元。㈦被告魏淑卿、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上，如附圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。㈧被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自準備書狀繕本送達之翌日起至返還聲明第7項所示之土地予原告之日止，按月給付原告4,578元。原告上揭更正，核屬補充、擴張訴之聲明，參諸首揭規定，自為適法，應予准許。
二、原告起訴主張：
　㈠原告本為被告力達工業公司之董事長，因被告魏淑卿、莊煌山等人突於110年9月6日召集股東臨時會作成改選董事、監察人及經理人之決議，解任原告之董事長職務，並改選被告魏淑卿為被告力達工業公司之董事長。而坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233、1247、1248地號土地（下合稱系爭土地）均為原告個人所有，詎被告力達工業公司未經原告同意，擅自占用附表編號1-8所示之土地，並於其上興建如附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房；被告力達工業公司、莊煌山未經原告同意，擅自占用附表編號9-12所示之土地，並於其上興建附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水；被告莊煌山未經原告同意，擅自占用附表編號14-16、18所示之土地，並於其上興建附圖編號（B5）至（B8）、（B10）所示之圍牆、鋼骨基座；被告魏淑卿、莊煌山未經原告同意，擅自占用附圖編號17、19、20所示之土地，並於其上興建附圖編號（B9）、（C1）、（C2）所示之圍牆及廠房滴水、停車場（以上合稱系爭地上物），占用位置及面積各如附圖所示，致原告無從完善行使系爭土地之所有權，爰依民法第767條第1項規定請求被告等拆除系爭地上物，並將系爭土地返還原告。
　㈡又被告等無權占用系爭土地，原告自得依民法第179條之規定，請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金不當得利共計348,602元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×8％×5年＝348,602元】，及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利5,810元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×8％÷12月＝5,810元】；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計3,210元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×8％×5年＝3,210元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利53元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×8％÷12月＝53元】；請求被告莊煌山給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計3,830元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×8％×5年＝3,830元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利63元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×8％÷12月＝63元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計274,694元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×8％×5年＝274,694元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利4,578元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×8％÷12月＝4,578元】。
　㈢並聲明：
　⒈被告力達工業公司應將附表編號1-8所示之土地上，如附圖編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。
　⒉被告力達工業公司應給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之土地予原告之日止，按月給付原告5,810元。
　⒊被告力達工業公司、莊煌山應將附表編號9-12所示之土地上，如附圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。
　⒋被告力達工業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還前項之土地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。
　⒌被告莊煌山應將附表編號14-16、18所示之土地上，如附圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。
　⒍被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還前項之土地予原告之日止，按月給付原告63元。
　⒎被告魏淑卿、莊煌山應將附表編號17、19、20所示之土地上，如附圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。
　⒏被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自準備書狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之土地予原告之日止，按月給付原告4,578元。
　⒐原告願供擔保請准宣告假執行。
三、被告則抗辯：
　㈠系爭土地現雖登記為原告所有，然實際上則均為訴外人立達機械工業股份有限公司（下稱立達機械公司）所購買，僅借用原告名義辦理登記作業，立達機械公司與原告間就系爭土地實為借名登記關係，系爭土地之所有權狀、稅負均由立達機械公司持有並繳納，立達機械公司才是系爭土地實際之所有權人。又被告力達工業公司前經立達機械公司同意，以系爭1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233地號等10筆土地做為工廠基地使用，興建附圖編號（A1）至（A8）、（B1）至（B4）之廠房及圍牆，自屬有權占有，則原告請求被告力達工業公司拆除系爭地上物，返還系爭土地，並請求被告力達工業公司給付相當於租金之不當得利，並無理由。
　㈡又被告魏淑卿、莊煌山並未占有使用系爭1247、1248地號土地，附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆、編號（B5）至（B8）、（B10）所示之圍牆、鋼骨基座及編號（B9）、（C1）、（C2）所示之圍牆、停車場等均非被告魏淑卿或莊煌山所建造，則原告主張被告魏淑卿、莊煌山無權占用上開土地，並請求被告魏淑卿、莊煌山拆除上開地上物並返還土地，及給付相當租金之不當得利，亦無理由。
　㈢並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。
四、本院得心證之理由：
  ㈠原告主張被告力達工業公司、魏淑卿、莊煌山各為系爭地上物之所有權人或事實上處分權人，有無理由？
　⒈就附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房部分：
　  按附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為石棉瓦鐵皮1層平房，與被告力達工業公司坐落同段1222地號之門牌號碼臺南市○○區○○○路000號之廠房屋頂相連，內部互通，為廠房增建部分，東西兩側均有小門可出入，現由被告力達工業公司堆放材料機具等情，有本院現場勘驗測量筆錄、現場圖、現場照片、空照圖在卷（本院卷一第189-211頁）可稽。原告主張上開廠房均為被告力達工業公司於62年11月20日所建，被告力達工業公司嗣於73年9月27日將上開廠房一部讓與立達機械公司（即變更登記前之百寬企業股份有限公司）供其申請工廠設立登記，有力達工業公司工廠設立申請書、力達工業公司籌備處工廠平面圖、臺南縣政府建設局63年3月26日（63）南建局使字第321號使用執照、臺南縣政府土地登記總簿節本、力達工業公司、百寬企業股份有限公司工廠變更登記申請書、工廠設立申請書、工廠設立登記資料在卷可稽（本院卷二第7-37頁），參以附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房與被告力達工業公司所有門牌號碼臺南市○○區○○○路000號之廠房緊密相鄰，工廠內部互通，並共用廠房屋頂等部分結構，且現仍由被告力達工業公司使用，堪認上開廠房確係由被告力達工業公司建造，則原告主張被告力達工業公司為附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房之所有權人或事實上處分權人，應堪採信。
　⒉就附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水部分：
　  查附圖編號（B1）至（B10）所示之所示之地上物各為臺南市○○區○○○路000巷0號房屋（下稱系爭房屋）及力達工業公司廠房外為之圍牆、廠房滴水及鋼骨基座等情，有本院現場勘驗測量筆錄、現場圖、現場照片、空照圖在卷（本院卷一第189-211頁）可稽。被告莊煌山雖辯稱，系爭1241、1242、1245地號土地上之建物現為立達機械公司辦公室、1247、1248地號土地上之建物則為立達機械公司倉庫及圍牆云云。惟據證人即原立達機械公司員工莊淑玲到庭證稱：伊於71至84年間任職於立達機械公司，系爭房屋為被告莊煌山於73、74年間所興建，並一併興建如附圖編號（B1）至（B10）所示之圍牆，用以與外面道路做區隔。70年間圍牆只有下面的鋼筋水泥板，嗣因系爭1223、1228、1229地號土地加蓋廠房後才設置鐵捲門等語（本院卷二第54-56頁），經核與系爭土地之空照圖、現場履勘照片所示之系爭房屋、廠房及圍牆座落位置大致相符，足認證人莊淑玲所言，應為可採。而附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為被告力達工業公司所有，業經本院認定如前，與之相連如附圖編號（B1）至（B4）廠房滴水，則為被告莊煌山為該工廠防止雨水侵蝕建物之用所建，堪認被告力達工業公司、莊煌山為編號（B1）至（B4）所示圍牆及廠房滴水之所有權人或事實上處分權人。從而，原告主張附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水均為被告力達工業公司、莊煌山所建而為所有權人或事實上處分權人，亦屬有據。
　⒊就附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座部分：
　　又附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座均圍繞系爭房屋及力達工業公司廠房南側外圍等情，業如前述。而附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座均為被告莊煌山所蓋，除據證人莊淑玲證述在案外，證人即被告力達工業公司前員工廖氶宇亦於本院證稱：系爭房屋為被告莊煌山所有，現由被告莊煌山及魏淑卿居住，編號19照片中藍色貨車前方的小門是通往力達工業公司、立達機械公司兩間公司的辦公室，那個門過去的樓上就是兩間公司的辦公室。編號1 照片中的西側門口進入後有東西堵住，所以無法進出。編號19照片的門口我在上班時，莊煌山、魏淑卿要求所有員工不要從這個門進出，因為從這個門過來就是莊煌山、魏淑卿他們的住家等語(本院卷一第257-258頁)，顯見編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座確為被告莊煌山所建造而為所有權人或事實上處分權人，亦堪認定。
　⒋就附圖編號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）所示之停車場部分：
　  按附圖編號（C1）、（C2）所示之停車場（下稱系爭停車場），為一層鐵皮構造建物，與力達工業公司廠房間有小門互通，其屋頂與系爭房屋及力達工業公司廠房屋頂相連，而編號（B9）所示之圍牆及廠房滴水則位於系爭停車場南側等情，有現場照片在卷（本院卷一第207-211頁）可稽。被告魏淑卿、莊煌山雖辯稱伊未實際占有使用系爭1247、1248地號土地，系爭停車場係供力達工業公司停車使用云云。惟依證人廖承宇到庭證稱：伊於8、9年前於力達工業公司工作，至去年3、4月離職，系爭停車場在伊上班時就已經搭建，平時作為停放被告莊煌山、魏淑卿車輛使用，被告莊煌山、魏淑卿並會要求員工不要從停車場與力達工業公司廠房相連通道通行，因為過去就是被告莊煌山、魏淑卿住家等語（本院卷一第257-260頁）。是被告莊煌山、魏淑卿辯稱系爭停車場係供被告力達工業公司使用顯與證人廖承宇上揭證述不符，是否可採，即非無疑。參以系爭房屋本為被告莊煌山所有，於101年8月24日始以夫妻贈與為原因登記為被告魏淑卿所有，有系爭建物登記謄本、異動索引在卷可稽（本院卷一第63、231-234頁），且自興建迄今均供被告莊煌山、魏淑卿及其家人居住，暨審酌系爭停車場與系爭房屋相連，且以附圖編號（B9）、（B10）之圍牆與外界相隔，足認具有輔助系爭房屋停車、增加利用範圍、防止他人侵擾之功能，與系爭房屋相依使用，客觀上具恆久之功能性關聯，而居於從屬關係。則被告魏淑卿前自被告莊煌山處受讓系爭房屋時，應一併受讓系爭停車場，而為所有權人或事實上處分權人。原告此部分主張，亦屬有據。
  ㈡原告請求被告各應拆除系爭地上物，並將分別占用之土地返還原告，有無理由？
　⒈按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之；不動產物權經登記者，推定登記權利人適法有此權利，民法民法第767條第1項前段、第759條之1第1項分別定有明文。又稱借名登記者，謂當事人約定一方將自己之財產以他方名義登記，而仍由自己管理、使用、處分，他方允就該財產為出名登記之契約，是出名人與借名者間應有借名登記之意思表示合致，始能成立借名登記契約。而不動產登記當事人名義之法律關係原屬多端，主張借名登記者，自應就該借名登記之事實負舉證責任（最高法院102年度台上字第1833號判決意旨參照）。查原告為系爭土地登記之所有權人，有土地登記謄本在卷足憑（新司調卷第21-42頁），原告主張被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿無權占用系爭土地，依民法第767條第1項前段之規定請求被告等拆除系爭地上物並返還占用之土地；被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿則辯稱系爭土地實際所有權人為立達機械公司，原告與立達機械公司就系爭土地為借名登記關係，伊等經過立達機械公司同意使用系爭土地而為有權占有，是依前開規定與說明，自應由被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿先就系爭土地實際所有權人為立達機械公司、原告與立達機械公司間就系爭土地為借名登記法律關係，及經過立達機械公司同意使用系爭土地而為有權占有之事實負舉證責任。
　⒉經查，立達機械公司雖於本件訴訟中之111年6月6日出具函文表示，系爭土地為立達機械公司陸續向他人購入，並借用原告名義登記為所有權人，系爭土地之土地所有權狀、地價稅歷年均由立達機械公司持有，並由原告收受稅單後交予立達機械公司繳納，至原告自有之土地，亦會以現金透過立達機械公司帳戶代為繳納等語，並提出土地所有權狀、地價稅繳款書、立達機械公司支出明細摘要（本院卷一第107-185頁）。然查，上開支出明細摘要為立達機械公司自行製作之文件，且內容僅有原告以其自有之它筆土地透過立達機械公司繳納地價稅之紀錄，並非記載立達機械公司確實有支出系爭土地相關稅費之紀錄，是立達機械公司此部分陳述，是否屬實，即非無疑。
　⒊又立達機械公司另以持有系爭土地所有權狀，並同意被告力達工業公司使用系爭土地。惟查，立達機械公司縱持有系爭土地所有權狀之情屬實，亦不能直接證明立達機械公司即為系爭土地之所有權人，更無法據此即認定立達機械公司與原告間就系爭土地有成立借名契約之合意。被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿復未提出其他積極證據證明業得系爭土地登記所有權人即原告之同意，或就系爭土地有何占有使用之合法權源，則原告本於土地所有權人之地位，依民法第767條第1項規定，請求被告力達工業公司拆除附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房、被告力達工業公司、莊煌山拆除附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水、被告莊煌山拆除附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座、被告莊煌山、魏淑卿拆除附圖編號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）所示之停車場部分，即有理由。
　㈢原告請求被告等給付無權占用系爭土地之相當於租金之不當得利，有無理由？
　⒈按無法律上原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益；不當得利之受領人應返還之利益，依其利益之性質不能返還，應償還其價額，民法第179條、第181條但書分別定有明文。又依不當得利之法則請求返還不當得利，以無法律上之原因而受有利益，致他人受有損害為要件，故其得請求返還之範圍應以對方所受之利益為度，非以請求人所受損害若干為準，無權占有他人土地，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念。另城市地方土地之租金以不超過其申報地價年息百分之10為限，土地法第105條準用同法第97條第1項定有明文。該條之土地價額，依土地法施行法第25條規定，係指法定地價而言，而法定地價，依土地法第148條規定，係指土地所有權人依土地法所申報之地價，故土地法第97條所謂之土地申報價額，即指該土地之申報地價。又基地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地之位置，工商業繁榮之程度，承租人利用基地之經濟價值及所受利益等項以為決定。
　⒉查本件被告等無權占有系爭土地如附圖編號（A1）至（C2）所示，業經認定如前，其等各自受有使用前開土地之利益，並致原告因無法使用收益該部分土地而受有損害，則原告依不當得利之法律關係，請求被告等返還占用系爭土地所得相當於租金之不當得利，自屬有據。本院審酌系爭土地坐落臺南市永康區，系爭地上物南側臨中山南路316巷（寬約5.75公尺），可通往中山南路，周圍有自來水公司、工廠，交通尚稱便立等情形，有本院勘驗筆錄在卷可稽（見本院卷一第190頁），並考量土地坐落整體區域位置、交通條件、經濟活動狀況等因素，認原告主張以申報地價8％作為計算被告等所獲不當得利之標準，核屬過高，應以申報地價5％計算本件相當租金之不當得利，始為允當。
　⒊從而，原告請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計217,877元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×5％×5年＝217,877元】，及自起訴狀繕本送達之翌日即110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利3,631元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×5％÷12月＝3,631元】；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計2,006元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×5％×5年＝2,006元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利33元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×5％÷12月＝33元】；請求被告莊煌山給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算之相當於租金之不當得利共計2,394元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×5％×5年＝2,394元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利40元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×5％÷12月＝40元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計171,684元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×5％×5年＝171,684元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利2,861元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×5％÷12月＝2,861元】，為有理由，應予准許，逾此範圍之請求，則屬無據。
五、綜上所述，原告依民法第767條第1項之規定，請求被告等各拆除附圖編號（A1）至（C2）所示之系爭地上物，並依民法第179條規定，請求被告力達工業公司給付217,877元，及自110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原告3,631元；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付2,006元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告33元；請求被告莊煌山給付2,394元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告40元；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付171,684元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告2,861元，均為有理由，應予准許；至逾上開範圍之請求，為無理由，應予駁回。
六、本件為判決基礎之事證已臻明確，兩造所提出其餘攻擊及防禦方法，核與判決結果不生影響，爰不一一論述，附此敘明。
七、按各當事人一部勝訴、一部敗訴者，其訴訟費用，由法院酌量情形，命兩造以比例分擔或命一造負擔，或命兩造各自負擔其支出之訴訟費用；共同訴訟人，按其人數，平均分擔訴訟費用。但共同訴訟人於訴訟之利害關係顯有差異者，法院得酌量其利害關係之比例，命分別負擔。共同訴訟人因連帶或不可分之債敗訴者，應連帶負擔訴訟費用；又法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判，民事訴訟法第79條、第85條第1項、第2項、第87條第1項分別定有明文。本件訴訟費用經核為192,179元（即第一審裁判費124,904元、複丈費及建物測量費67,275元），爰依職權確定上開訴訟費用兩造各自之負擔額如主文第十項所示。
八、兩造陳明願供擔保請准宣告假執行或免為假執行，就原告勝訴部分，經核均無不合，爰分別酌定相當之擔保金額宣告之。至原告敗訴部分，其假執行之聲請亦失所依附，應併予駁回。
九、結論：本件原告之訴為一部有理由，一部無理由。爰依民事訴訟法第79條、第85條第1項、第2項、第87條第1項、第390條、第392條第2項規定，判決如主文。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　30　　日
                  民事第四庭    法  官　曾仁勇  
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上
訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後
20日內補提上訴理由書（須附繕本）。
如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。
中　　華　　民　　國　　112 　年　　7 　　月　　3 　　日
                                書記官　顏珊姍
附表：
		編號

		附圖編號

		土地現況

		面積
（平方公尺）

		坐落地號

		備註



		1.

		（A1）

		廠房

		50.58

		1223

		按整筆地號登記面積計算



		2.

		（A2）

		廠房

		9.49

		1224-1

		按整筆地號登記面積計算



		3.

		（A3）

		廠房

		19.51

		1224

		




		4.

		（A4）

		廠房

		40.48

		1228

		按整筆地號登記面積計算



		5.

		（A5）

		廠房

		8.08

		1227

		




		6.

		（A6）

		廠房

		51.94

		1229

		按整筆地號登記面積計算



		7.

		（A7）

		廠房

		8.21

		1230

		




		8.

		（A8）

		廠房

		2.83

		1231

		




		9.

		（B1）

		圍牆及廠房滴水

		0.43

		1224

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		10.

		（B2）

		圍牆及廠房滴水

		0.54

		1227

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		11.

		（B3）

		圍牆及廠房滴水

		0.58

		1230

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		12.

		（B4）

		圍牆及廠房滴水

		0.21

		1231

		圍牆位置與廠房滴水重疊



		13.

		（B5）

		圍牆

		0.34

		1231

		




		14.

		（B6）

		圍牆

		0.61

		1232

		




		15.

		（B7）

		鋼骨基座

		0.12

		1232

		




		16.

		（B8）

		圍牆

		0.6

		1233

		




		17.

		（B9）

		圍牆及廠房滴水

		0.46

		1248

		




		18.

		（B10）

		圍牆

		0.43

		1248

		




		19.

		（C1）

		停車場

		136.08

		1247

		按整筆地號登記面積計算



		20.

		（C2）

		停車場

		14.06

		1248

		








　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺南地方法院民事判決

111年度重訴字第49號

原      告  莊文安  

訴訟代理人  葉進祥律師

被      告  力達工業股份有限公司





兼法定代理  

人          魏淑卿  





被      告  莊煌山  



共      同

訴訟代理人  周振宇律師

受訴訟告知  

人          立達機械工業股份有限公司





法定代理人  莊婷然  

上列當事人間請求拆屋還地等事件，經本院於民國112年6月5日言詞辯論終結，判決如下：

    主      文

一、被告力達工業股份有限公司應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224之1、1227、1228、1229、1230、1231地號土地，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。

二、被告力達工業股份有限公司應給付原告新臺幣217,877元，及自民國110年11月10日起至返還占用前項土地之日止，按月給付原告新臺幣3,631元。

三、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。

四、被告力達工業股份有限公司、莊煌山應連帶給付原告新臺幣2,006元，及自民國112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月連帶給付給付原告新臺幣33元。

五、被告莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。

六、被告莊煌山應給付原告新臺幣2,394元，及自民國112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月給付原告新臺幣40元。

七、被告魏淑卿、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上，如附圖即臺南市永康地政事務所民國111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。

八、被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告新臺幣171,684元，及自112年2月9日起至返還占用前項土地之日止，按月連帶給付原告新臺幣2,861元。

九、本判決第一項至第二項，於原告以新臺幣1,955,928元為被告力達工業股份有限公司預供擔保後，得假執行。但被告力達工業股份有限公司如以新臺幣5,867,784元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第三項至第四項，於原告以新臺幣18,011元為被告力達工業股份有限公司、莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告力達工業股份有限公司、莊煌山如以新臺幣54,032元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第五項至第六項，於原告以新臺幣21,490元為被告莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告莊煌山如以新臺幣64,470元為原告預供擔保後，得免為假執行。本判決第七項至第八項，於原告以新臺幣1,541,140元為被告魏淑卿、莊煌山預供擔保後，得假執行。但被告魏淑卿、莊煌山如以新臺幣4,623,420元為原告預供擔保後，得免為假執行。

十、訴訟費用新臺幣192,179元，由被告力達工業股份有限公司

　　負擔新臺幣86,000元、被告力達工業股份有限公司、莊煌山

　　連帶負擔新臺幣1,500元、被告莊煌山負擔新臺幣1,500元、

　　被告魏淑卿、莊煌山連帶負擔新臺幣82,000元，餘由原告負

　　擔。

十一、原告其餘之訴及假執行之聲請均駁回。　　　

    事實及理由

一、按訴狀送達後，原告不得將原訴變更或追加他訴。但擴張或減縮應受判決事項之聲明者，不在此限，民事訴訟法第255條第1項第3款定有明文。本件原告起訴時聲明原為：㈠被告力達工業股份有限公司（下稱被告力達工業公司）應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233地號土地上之建物（位置、面積均以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈡被告力達工業公司應給付原告新臺幣(下同)411,184元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原告之日止，按月給付原告6,853元。㈢被告魏淑卿應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上之建物（位置、面積均以實測為準）拆除，並返還土地予原告。㈣被告魏淑卿應給付原告282,738元元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息；及自起訴狀繕本送達翌日起至主文第一項所示返還占用土地予原告之日止，按月給付原告4,712元。嗣經本院會同兩造暨地政機關派員實地測量占用位置、面積後，於民國112年2月8日以民事準備書（二）狀更正聲明為：㈠被告力達工業公司應將坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224之1、1227、1228、1229、1230、1231地號土地，如臺南市永康地政事務所111年5月2日法囑土地字011800號土地複丈成果圖（下稱附圖）編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。㈡被告力達工業公司應給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還聲明第1項所示之土地予原告之日止，按月給付原告5,810元。㈢被告力達工業公司、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。㈣被告力達工業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還聲明第3項之土地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。㈤被告莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000○0000○0000地號土地上，如附圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。㈥被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還聲明第5項之土地予原告之日止，按月給付原告63元。㈦被告魏淑卿、莊煌山應將坐落臺南市○○區○○段0000○0000地號土地上，如附圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。㈧被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自準備書狀繕本送達之翌日起至返還聲明第7項所示之土地予原告之日止，按月給付原告4,578元。原告上揭更正，核屬補充、擴張訴之聲明，參諸首揭規定，自為適法，應予准許。

二、原告起訴主張：

　㈠原告本為被告力達工業公司之董事長，因被告魏淑卿、莊煌山等人突於110年9月6日召集股東臨時會作成改選董事、監察人及經理人之決議，解任原告之董事長職務，並改選被告魏淑卿為被告力達工業公司之董事長。而坐落臺南市永康區信義段1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233、1247、1248地號土地（下合稱系爭土地）均為原告個人所有，詎被告力達工業公司未經原告同意，擅自占用附表編號1-8所示之土地，並於其上興建如附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房；被告力達工業公司、莊煌山未經原告同意，擅自占用附表編號9-12所示之土地，並於其上興建附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水；被告莊煌山未經原告同意，擅自占用附表編號14-16、18所示之土地，並於其上興建附圖編號（B5）至（B8）、（B10）所示之圍牆、鋼骨基座；被告魏淑卿、莊煌山未經原告同意，擅自占用附圖編號17、19、20所示之土地，並於其上興建附圖編號（B9）、（C1）、（C2）所示之圍牆及廠房滴水、停車場（以上合稱系爭地上物），占用位置及面積各如附圖所示，致原告無從完善行使系爭土地之所有權，爰依民法第767條第1項規定請求被告等拆除系爭地上物，並將系爭土地返還原告。

　㈡又被告等無權占用系爭土地，原告自得依民法第179條之規定，請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金不當得利共計348,602元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×8％×5年＝348,602元】，及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利5,810元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×8％÷12月＝5,810元】；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計3,210元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×8％×5年＝3,210元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利53元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×8％÷12月＝53元】；請求被告莊煌山給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計3,830元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×8％×5年＝3,830元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利63元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×8％÷12月＝63元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計274,694元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×8％×5年＝274,694元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利4,578元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×8％÷12月＝4,578元】。

　㈢並聲明：

　⒈被告力達工業公司應將附表編號1-8所示之土地上，如附圖編號(A1)所示面積50.58平方公尺之廠房、（A2)所示面積9.49平方公尺之廠房、（A3)所示面積19.51平方公尺之廠房、（A4)所示面積40.48平方公尺之廠房、（A5)所示面積8.08平方公尺之廠房、（A6)所示面積51.94平方公尺之廠房、（A7)所示面積8.21平方公尺之廠房、（A8)所示面積2.83平方公尺之廠房拆除，並將上開土地返還原告。

　⒉被告力達工業公司應給付原告348,602元，及自起訴狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之土地予原告之日止，按月給付原告5,810元。

　⒊被告力達工業公司、莊煌山應將附表編號9-12所示之土地上，如附圖編號(B1)所示面積0.43平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B2)所示面積0.54平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B3)所示面積0.58平方公尺之圍牆及廠房滴水、（B4)所示面積0.21平方公尺之圍牆及廠房滴水拆除，並將上開土地返還原告。

　⒋被告力達工業公司、莊煌山應連帶給付原告3,210元，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自起訴狀繕本送達之翌日起至返還前項之土地予原告之日止，按月連帶給付原告53元。

　⒌被告莊煌山應將附表編號14-16、18所示之土地上，如附圖編號(B5)所示面積0.34平方公尺之圍牆、（B6)所示面積0.61平方公尺之圍牆、（B7)所示面積0.12平方公尺之鋼骨基座、（B8)所示面積0.60平方公尺之圍牆、（B10)所示面積0.43平方公尺之圍牆拆除，並將上開土地返還原告。

　⒍被告莊煌山應給付原告3,830元，及自本準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％之利息；及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日起至返還前項之土地予原告之日止，按月給付原告63元。

　⒎被告魏淑卿、莊煌山應將附表編號17、19、20所示之土地上，如附圖編號(B9)所示面積0.46平方公尺之圍牆及廠房滴水、（C1)所示面積136.08平方公尺之停車場、（C2)所示面積14.06平方公尺之停車場拆除，並將上開土地返還原告。

　⒏被告魏淑卿、莊煌山應連帶給付原告274,694元，及自準備書（二）狀繕本送達之翌日起至清償日止，按週年利率5％計算之利息；及自準備書狀繕本送達之翌日起至返還前項所示之土地予原告之日止，按月給付原告4,578元。

　⒐原告願供擔保請准宣告假執行。

三、被告則抗辯：

　㈠系爭土地現雖登記為原告所有，然實際上則均為訴外人立達機械工業股份有限公司（下稱立達機械公司）所購買，僅借用原告名義辦理登記作業，立達機械公司與原告間就系爭土地實為借名登記關係，系爭土地之所有權狀、稅負均由立達機械公司持有並繳納，立達機械公司才是系爭土地實際之所有權人。又被告力達工業公司前經立達機械公司同意，以系爭1223、1224、1224-1、1227、1228、1229、1230、1231、1232、1233地號等10筆土地做為工廠基地使用，興建附圖編號（A1）至（A8）、（B1）至（B4）之廠房及圍牆，自屬有權占有，則原告請求被告力達工業公司拆除系爭地上物，返還系爭土地，並請求被告力達工業公司給付相當於租金之不當得利，並無理由。

　㈡又被告魏淑卿、莊煌山並未占有使用系爭1247、1248地號土地，附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆、編號（B5）至（B8）、（B10）所示之圍牆、鋼骨基座及編號（B9）、（C1）、（C2）所示之圍牆、停車場等均非被告魏淑卿或莊煌山所建造，則原告主張被告魏淑卿、莊煌山無權占用上開土地，並請求被告魏淑卿、莊煌山拆除上開地上物並返還土地，及給付相當租金之不當得利，亦無理由。

　㈢並聲明：原告之訴駁回。如受不利判決，願供擔保請准宣告免為假執行。

四、本院得心證之理由：

  ㈠原告主張被告力達工業公司、魏淑卿、莊煌山各為系爭地上物之所有權人或事實上處分權人，有無理由？

　⒈就附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房部分：

　  按附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為石棉瓦鐵皮1層平房，與被告力達工業公司坐落同段1222地號之門牌號碼臺南市○○區○○○路000號之廠房屋頂相連，內部互通，為廠房增建部分，東西兩側均有小門可出入，現由被告力達工業公司堆放材料機具等情，有本院現場勘驗測量筆錄、現場圖、現場照片、空照圖在卷（本院卷一第189-211頁）可稽。原告主張上開廠房均為被告力達工業公司於62年11月20日所建，被告力達工業公司嗣於73年9月27日將上開廠房一部讓與立達機械公司（即變更登記前之百寬企業股份有限公司）供其申請工廠設立登記，有力達工業公司工廠設立申請書、力達工業公司籌備處工廠平面圖、臺南縣政府建設局63年3月26日（63）南建局使字第321號使用執照、臺南縣政府土地登記總簿節本、力達工業公司、百寬企業股份有限公司工廠變更登記申請書、工廠設立申請書、工廠設立登記資料在卷可稽（本院卷二第7-37頁），參以附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房與被告力達工業公司所有門牌號碼臺南市○○區○○○路000號之廠房緊密相鄰，工廠內部互通，並共用廠房屋頂等部分結構，且現仍由被告力達工業公司使用，堪認上開廠房確係由被告力達工業公司建造，則原告主張被告力達工業公司為附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房之所有權人或事實上處分權人，應堪採信。

　⒉就附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水部分：

　  查附圖編號（B1）至（B10）所示之所示之地上物各為臺南市○○區○○○路000巷0號房屋（下稱系爭房屋）及力達工業公司廠房外為之圍牆、廠房滴水及鋼骨基座等情，有本院現場勘驗測量筆錄、現場圖、現場照片、空照圖在卷（本院卷一第189-211頁）可稽。被告莊煌山雖辯稱，系爭1241、1242、1245地號土地上之建物現為立達機械公司辦公室、1247、1248地號土地上之建物則為立達機械公司倉庫及圍牆云云。惟據證人即原立達機械公司員工莊淑玲到庭證稱：伊於71至84年間任職於立達機械公司，系爭房屋為被告莊煌山於73、74年間所興建，並一併興建如附圖編號（B1）至（B10）所示之圍牆，用以與外面道路做區隔。70年間圍牆只有下面的鋼筋水泥板，嗣因系爭1223、1228、1229地號土地加蓋廠房後才設置鐵捲門等語（本院卷二第54-56頁），經核與系爭土地之空照圖、現場履勘照片所示之系爭房屋、廠房及圍牆座落位置大致相符，足認證人莊淑玲所言，應為可採。而附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房為被告力達工業公司所有，業經本院認定如前，與之相連如附圖編號（B1）至（B4）廠房滴水，則為被告莊煌山為該工廠防止雨水侵蝕建物之用所建，堪認被告力達工業公司、莊煌山為編號（B1）至（B4）所示圍牆及廠房滴水之所有權人或事實上處分權人。從而，原告主張附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水均為被告力達工業公司、莊煌山所建而為所有權人或事實上處分權人，亦屬有據。

　⒊就附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座部分：

　　又附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座均圍繞系爭房屋及力達工業公司廠房南側外圍等情，業如前述。而附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座均為被告莊煌山所蓋，除據證人莊淑玲證述在案外，證人即被告力達工業公司前員工廖氶宇亦於本院證稱：系爭房屋為被告莊煌山所有，現由被告莊煌山及魏淑卿居住，編號19照片中藍色貨車前方的小門是通往力達工業公司、立達機械公司兩間公司的辦公室，那個門過去的樓上就是兩間公司的辦公室。編號1 照片中的西側門口進入後有東西堵住，所以無法進出。編號19照片的門口我在上班時，莊煌山、魏淑卿要求所有員工不要從這個門進出，因為從這個門過來就是莊煌山、魏淑卿他們的住家等語(本院卷一第257-258頁)，顯見編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座確為被告莊煌山所建造而為所有權人或事實上處分權人，亦堪認定。

　⒋就附圖編號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）所示之停車場部分：

　  按附圖編號（C1）、（C2）所示之停車場（下稱系爭停車場），為一層鐵皮構造建物，與力達工業公司廠房間有小門互通，其屋頂與系爭房屋及力達工業公司廠房屋頂相連，而編號（B9）所示之圍牆及廠房滴水則位於系爭停車場南側等情，有現場照片在卷（本院卷一第207-211頁）可稽。被告魏淑卿、莊煌山雖辯稱伊未實際占有使用系爭1247、1248地號土地，系爭停車場係供力達工業公司停車使用云云。惟依證人廖承宇到庭證稱：伊於8、9年前於力達工業公司工作，至去年3、4月離職，系爭停車場在伊上班時就已經搭建，平時作為停放被告莊煌山、魏淑卿車輛使用，被告莊煌山、魏淑卿並會要求員工不要從停車場與力達工業公司廠房相連通道通行，因為過去就是被告莊煌山、魏淑卿住家等語（本院卷一第257-260頁）。是被告莊煌山、魏淑卿辯稱系爭停車場係供被告力達工業公司使用顯與證人廖承宇上揭證述不符，是否可採，即非無疑。參以系爭房屋本為被告莊煌山所有，於101年8月24日始以夫妻贈與為原因登記為被告魏淑卿所有，有系爭建物登記謄本、異動索引在卷可稽（本院卷一第63、231-234頁），且自興建迄今均供被告莊煌山、魏淑卿及其家人居住，暨審酌系爭停車場與系爭房屋相連，且以附圖編號（B9）、（B10）之圍牆與外界相隔，足認具有輔助系爭房屋停車、增加利用範圍、防止他人侵擾之功能，與系爭房屋相依使用，客觀上具恆久之功能性關聯，而居於從屬關係。則被告魏淑卿前自被告莊煌山處受讓系爭房屋時，應一併受讓系爭停車場，而為所有權人或事實上處分權人。原告此部分主張，亦屬有據。

  ㈡原告請求被告各應拆除系爭地上物，並將分別占用之土地返還原告，有無理由？

　⒈按所有人對於無權占有或侵奪其所有物者，得請求返還之；不動產物權經登記者，推定登記權利人適法有此權利，民法民法第767條第1項前段、第759條之1第1項分別定有明文。又稱借名登記者，謂當事人約定一方將自己之財產以他方名義登記，而仍由自己管理、使用、處分，他方允就該財產為出名登記之契約，是出名人與借名者間應有借名登記之意思表示合致，始能成立借名登記契約。而不動產登記當事人名義之法律關係原屬多端，主張借名登記者，自應就該借名登記之事實負舉證責任（最高法院102年度台上字第1833號判決意旨參照）。查原告為系爭土地登記之所有權人，有土地登記謄本在卷足憑（新司調卷第21-42頁），原告主張被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿無權占用系爭土地，依民法第767條第1項前段之規定請求被告等拆除系爭地上物並返還占用之土地；被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿則辯稱系爭土地實際所有權人為立達機械公司，原告與立達機械公司就系爭土地為借名登記關係，伊等經過立達機械公司同意使用系爭土地而為有權占有，是依前開規定與說明，自應由被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿先就系爭土地實際所有權人為立達機械公司、原告與立達機械公司間就系爭土地為借名登記法律關係，及經過立達機械公司同意使用系爭土地而為有權占有之事實負舉證責任。

　⒉經查，立達機械公司雖於本件訴訟中之111年6月6日出具函文表示，系爭土地為立達機械公司陸續向他人購入，並借用原告名義登記為所有權人，系爭土地之土地所有權狀、地價稅歷年均由立達機械公司持有，並由原告收受稅單後交予立達機械公司繳納，至原告自有之土地，亦會以現金透過立達機械公司帳戶代為繳納等語，並提出土地所有權狀、地價稅繳款書、立達機械公司支出明細摘要（本院卷一第107-185頁）。然查，上開支出明細摘要為立達機械公司自行製作之文件，且內容僅有原告以其自有之它筆土地透過立達機械公司繳納地價稅之紀錄，並非記載立達機械公司確實有支出系爭土地相關稅費之紀錄，是立達機械公司此部分陳述，是否屬實，即非無疑。

　⒊又立達機械公司另以持有系爭土地所有權狀，並同意被告力達工業公司使用系爭土地。惟查，立達機械公司縱持有系爭土地所有權狀之情屬實，亦不能直接證明立達機械公司即為系爭土地之所有權人，更無法據此即認定立達機械公司與原告間就系爭土地有成立借名契約之合意。被告力達工業公司、莊煌山、魏淑卿復未提出其他積極證據證明業得系爭土地登記所有權人即原告之同意，或就系爭土地有何占有使用之合法權源，則原告本於土地所有權人之地位，依民法第767條第1項規定，請求被告力達工業公司拆除附圖編號（A1）至（A8）所示之廠房、被告力達工業公司、莊煌山拆除附圖編號（B1）至（B4）所示之圍牆及廠房滴水、被告莊煌山拆除附圖編號（B5）、（B6）、（B8）、（B10）所示之圍牆及（B7）所示之鋼骨基座、被告莊煌山、魏淑卿拆除附圖編號（B9）所示之圍牆、廠房滴水及（C1）、（C2）所示之停車場部分，即有理由。

　㈢原告請求被告等給付無權占用系爭土地之相當於租金之不當得利，有無理由？

　⒈按無法律上原因而受利益，致他人受損害者，應返還其利益；不當得利之受領人應返還之利益，依其利益之性質不能返還，應償還其價額，民法第179條、第181條但書分別定有明文。又依不當得利之法則請求返還不當得利，以無法律上之原因而受有利益，致他人受有損害為要件，故其得請求返還之範圍應以對方所受之利益為度，非以請求人所受損害若干為準，無權占有他人土地，可能獲得相當於租金之利益為社會通常之觀念。另城市地方土地之租金以不超過其申報地價年息百分之10為限，土地法第105條準用同法第97條第1項定有明文。該條之土地價額，依土地法施行法第25條規定，係指法定地價而言，而法定地價，依土地法第148條規定，係指土地所有權人依土地法所申報之地價，故土地法第97條所謂之土地申報價額，即指該土地之申報地價。又基地租金之數額，除以基地申報地價為基礎外，尚須斟酌基地之位置，工商業繁榮之程度，承租人利用基地之經濟價值及所受利益等項以為決定。

　⒉查本件被告等無權占有系爭土地如附圖編號（A1）至（C2）所示，業經認定如前，其等各自受有使用前開土地之利益，並致原告因無法使用收益該部分土地而受有損害，則原告依不當得利之法律關係，請求被告等返還占用系爭土地所得相當於租金之不當得利，自屬有據。本院審酌系爭土地坐落臺南市永康區，系爭地上物南側臨中山南路316巷（寬約5.75公尺），可通往中山南路，周圍有自來水公司、工廠，交通尚稱便立等情形，有本院勘驗筆錄在卷可稽（見本院卷一第190頁），並考量土地坐落整體區域位置、交通條件、經濟活動狀況等因素，認原告主張以申報地價8％作為計算被告等所獲不當得利之標準，核屬過高，應以申報地價5％計算本件相當租金之不當得利，始為允當。

　⒊從而，原告請求被告力達工業公司給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計217,877元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×5％×5年＝217,877元】，及自起訴狀繕本送達之翌日即110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利3,631元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計191.12平方公尺）×5％÷12月＝3,631元】；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計2,006元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×5％×5年＝2,006元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利33元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計1.76平方公尺）×5％÷12月＝33元】；請求被告莊煌山給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算之相當於租金之不當得利共計2,394元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×5％×5年＝2,394元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利40元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計2.1平方公尺）×5％÷12月＝40元】；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付自本件訴訟起訴前回溯5年計算相當於租金之不當得利共計171,684元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×5％×5年＝171,684元】，及自本準備書（二)狀繕本送達之翌日即112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告相當於租金之不當得利2,861元【計算式：（申報地價4,560元/平方公尺）×（占用面積共計150.6平方公尺）×5％÷12月＝2,861元】，為有理由，應予准許，逾此範圍之請求，則屬無據。

五、綜上所述，原告依民法第767條第1項之規定，請求被告等各拆除附圖編號（A1）至（C2）所示之系爭地上物，並依民法第179條規定，請求被告力達工業公司給付217,877元，及自110年11月10日起至返還占用土地之日止，按月給付原告3,631元；請求被告力達工業公司、莊煌山連帶給付2,006元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告33元；請求被告莊煌山給付2,394元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告40元；請求被告魏淑卿、莊煌山連帶給付171,684元，及自112年2月9日起至返還占用土地之日止，按月給付原告2,861元，均為有理由，應予准許；至逾上開範圍之請求，為無理由，應予駁回。

六、本件為判決基礎之事證已臻明確，兩造所提出其餘攻擊及防禦方法，核與判決結果不生影響，爰不一一論述，附此敘明。

七、按各當事人一部勝訴、一部敗訴者，其訴訟費用，由法院酌量情形，命兩造以比例分擔或命一造負擔，或命兩造各自負擔其支出之訴訟費用；共同訴訟人，按其人數，平均分擔訴訟費用。但共同訴訟人於訴訟之利害關係顯有差異者，法院得酌量其利害關係之比例，命分別負擔。共同訴訟人因連帶或不可分之債敗訴者，應連帶負擔訴訟費用；又法院為終局判決時，應依職權為訴訟費用之裁判，民事訴訟法第79條、第85條第1項、第2項、第87條第1項分別定有明文。本件訴訟費用經核為192,179元（即第一審裁判費124,904元、複丈費及建物測量費67,275元），爰依職權確定上開訴訟費用兩造各自之負擔額如主文第十項所示。

八、兩造陳明願供擔保請准宣告假執行或免為假執行，就原告勝訴部分，經核均無不合，爰分別酌定相當之擔保金額宣告之。至原告敗訴部分，其假執行之聲請亦失所依附，應併予駁回。

九、結論：本件原告之訴為一部有理由，一部無理由。爰依民事訴訟法第79條、第85條第1項、第2項、第87條第1項、第390條、第392條第2項規定，判決如主文。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　6 　　月　　30　　日

                  民事第四庭    法  官　曾仁勇  

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並表明上

訴理由，如於本判決宣示後送達前提起上訴者，應於判決送達後

20日內補提上訴理由書（須附繕本）。

如委任律師提起上訴者，應一併繳納上訴審裁判費。

中　　華　　民　　國　　112 　年　　7 　　月　　3 　　日

                                書記官　顏珊姍

附表：

編號 附圖編號 土地現況 面積 （平方公尺） 坐落地號 備註 1. （A1） 廠房 50.58 1223 按整筆地號登記面積計算 2. （A2） 廠房 9.49 1224-1 按整筆地號登記面積計算 3. （A3） 廠房 19.51 1224  4. （A4） 廠房 40.48 1228 按整筆地號登記面積計算 5. （A5） 廠房 8.08 1227  6. （A6） 廠房 51.94 1229 按整筆地號登記面積計算 7. （A7） 廠房 8.21 1230  8. （A8） 廠房 2.83 1231  9. （B1） 圍牆及廠房滴水 0.43 1224 圍牆位置與廠房滴水重疊 10. （B2） 圍牆及廠房滴水 0.54 1227 圍牆位置與廠房滴水重疊 11. （B3） 圍牆及廠房滴水 0.58 1230 圍牆位置與廠房滴水重疊 12. （B4） 圍牆及廠房滴水 0.21 1231 圍牆位置與廠房滴水重疊 13. （B5） 圍牆 0.34 1231  14. （B6） 圍牆 0.61 1232  15. （B7） 鋼骨基座 0.12 1232  16. （B8） 圍牆 0.6 1233  17. （B9） 圍牆及廠房滴水 0.46 1248  18. （B10） 圍牆 0.43 1248  19. （C1） 停車場 136.08 1247 按整筆地號登記面積計算 20. （C2） 停車場 14.06 1248  

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　



