
臺灣臺南地方法院民事裁定

113年度司聲字第45號

聲  請  人  賴忍順 

            羅金河 

            郭宗泰 

0000000000000000

            郭俐俐 

            黃暐銓 

            林志隆即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人

0000000000000000

            林佳蓉即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人

0000000000000000

            林奐璋即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人

0000000000000000

            林奐儀即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人

0000000000000000

前列9人共同

送達代收人  黃瓊玉 

相  對  人  吳思儀 

0000000000000000

上列當事人間請求返還合夥出資款事件，聲請人聲請確定訴訟費

用額，本院裁定如下：

    主  文

聲請人賴忍順應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人羅金河應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人郭宗泰應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利
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率百分之五計算之利息。

聲請人郭俐俐應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人黃暐銓應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀應於繼承被繼承人林清

萬所得遺產範圍內向相對人連帶給付之訴訟費用額確定為新臺幣

壹萬伍仟柒佰貳拾柒元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按

週年利率百分之五計算之利息。

    理  由

一、按中華民國112年11月14日修正之民事訴訟法第91條第1項、

第3項施行前，法院為訴訟費用之裁判未確定其費用額，而

該裁判有執行力之事件，仍適用修正前之規定，民事訴訟法

施行法第19條定有明文。112年11月14日修正之民事訴訟法

於112年12月1日施行，本件判決最終於112年11月14日全部

確定，故仍適用修正前之民事訴訟法第91條第1項、第3項之

規定，合先敘明。

二、按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，第一審受訴法

院於該裁判有執行力後，應依聲請以裁定確定之；上開確定

之訴訟費用額，應於裁定送達之翌日起，加給按法定利率計

算之利息，112年12月1日修正施行前民事訴訟法第91條第1

項、第3項定有明文。次按當事人分擔訴訟費用者，法院為

確定費用額之裁判時，除前條第2項情形外，應視為各當事

人應負擔之費用，已就相等之額抵銷，而確定其一造應賠償

他造之差額，民事訴訟法第93條亦定有明文。而訴訟費用之

範圍，除裁判費及經法院核定之第三審律師酬金外，尚包括

民事訴訟法第77條之23、第77條之24所定進行訴訟之必要費

用。

三、聲請意旨略以：
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㈠、本件原訴訟當事人之一林清萬於訴訟繫屬最高法院期間民國

111年8月26日死亡，由其配偶及子女即林王綉線、林志隆、

林佳蓉、林奐璋、林奐儀等5人承受訴訟，嗣林王綉線於112

年3月5日死亡，其繼承自林清萬之權利，由其子女林志隆、

林佳蓉、林奐璋、林奐儀等4人繼承。

㈡、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，歷經本院106

年度重訴字第268號、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字

第64號及最高法院111年度台上字第2806號裁判確定。聲請

人支出第一、二審裁判費及銀行查詢費等訴訟費用共計新臺

幣（下同）171,108元，爰依法提出訴訟費用計算書，向本

院聲請裁定確定訴訟費用額。

四、聲請人之上開主張，業據其提出訴訟費用計算書、林清萬繼

承系統表、除戶戶籍謄本、現戶戶籍謄本，以及本院106年

度重訴字第268號民事判決、臺灣高等法院臺南分院108年度

重上字第64號民事判決及民事裁定、最高法院111年度台上

字第2806號民事裁定、本院民事判決確定證明書、本院收

據、臺灣高等法院臺南分院收據、京城商業銀行各項手續費

收據等影本為證，相對人於收受聲請狀繕本後向本院陳報訴

訟費用及本院收據影本、臺灣高等法院臺南分院收據影本，

本院並依職權調取上開卷宗審核，經查：

㈠、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，經本院106年

度重訴字第268號判決原告（即聲請人）部分勝訴，本訴訴

訟費用由被告（即相對人）負擔十分之九，餘由原告負擔，

反訴訴訟費用由反訴原告負擔。兩造不服均上訴，經臺灣高

等法院臺南分院108年度重上字第64號判決部分廢棄、廢棄

部分在第一審之訴駁回，上訴人（即相對人）其餘之上訴駁

回，上訴人林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）上

訴駁回，並諭知第一（除確定部分外）、二審訴訟費用，由

上訴人即林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）負擔

百分之66，其餘由上訴人吳思儀負擔。擴張之訴訴訟費用，

由上訴人吳思儀負擔。嗣相對人不服提起上訴，經最高法院
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111年度台上字第2806號民事裁定駁回上訴，並諭知第三審

上訴費用由上訴人（即相對人）負擔。

㈡、聲請人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號1至8所示合計

150,648元，聲請人雖將106年10月13日繳納京城商業銀行府

城分行查詢費300元列為訴訟費用，但是該筆費用並非在本

件訴訟程序中支出，應不予列計。另聲請人於第二審繳納之

訴訟費用如附表二編號3、4所示。

㈢、相對人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號9至11所示合

計18,335元，於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號1、2所

示。相對人雖繳納第三審訴訟費用171,648元，但是依最高

法院111年度台上字第2806號民事裁定主文第2項所示，第三

審訴訟費用由上訴人（即相對人）負擔。

㈣、本件第一審本訴訴訟標的金額14,957,422元，第一審判決駁

回聲請人請求相對人給付1,373,355元部分，聲請人僅就84

4,269元部分提起上訴並繳納第二審裁判費13,875元，嗣後

減縮金額為799,069元，其餘574,286元部分已於第一審判決

確定，依本訴訴訟標的金額比例計算，此部分第一審裁判費

為5,784元【計算式：150,648元×574,286÷14,957,422≒5,7

84，小數點以下4捨5入】，依第一審判決主文諭知，由相對

人負擔10分之9即5,206元【計算式：5,784元×9÷10≒5,206

元，小數點以下4捨5入】。

㈤、聲請人於第二審減縮上訴金額部分之訴訟費用825元【計算

式：13,875元－13,050元＝825元】應由聲請人負擔，則聲

請人繳納之第一、二審訴訟費用（扣除第一審判決確定部分

之訴訟費用5,784元及第二審擴張之訴裁判費6,285元與減縮

部分訴訟費用825元）合計157,914元【計算式：(76,834－

5,784)＋300＋750＋500＋250＋4,500＋700＋66,814＋(13,

875－825)＝157,914】。相對人繳納之第一、二審訴訟費用

合計241,725元【計算式：17,335＋500＋500＋197,388＋2

6,002＝241,725】。依臺灣高等法院臺南分院108年度重上

字第64號判決主文第6項所示，第一（除確定部分外）、二
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審訴訟費用（未列計擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分裁

判費825元）合計399,639元【計算式：157,914＋241,725

＝399,639】，由聲請人負擔263,762元【計算式：399,639

×66÷100≒263,762】，由相對人負擔135,877元【399,639×

34÷100≒135,877】。另相對人應負擔聲請人已繳納之第一

審判決確定部分之訴訟費用5,206元及擴張之訴裁判費6,285

元，經抵銷後，聲請人尚應給付相對人94,357元【計算式：

241,725-135,877－5,206－6,285＝94,357】。

㈥、聲請人應給付相對人之訴訟費用94,357元，由林清萬、黃暐

銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等6人共同給付，林

清萬之繼承人應給付15,727元，黃暐銓、賴忍順、羅金河、

郭宗泰、郭俐俐等人每人應給付15,726元【計算式：94,357

÷6≒15,726，小數點以下4捨5入，並經本院調整尾數以符合

總數】，另依民法第1148條規定，林志隆、林佳蓉、林奐

璋、林奐儀等繼承被繼承人林清萬財產上一切權利義務，應

於繼承所得遺產範圍內承受被繼承人林清萬應負擔之訴訟費

用，並依民法第1153條規定負連帶責任。故相對人得向聲請

人請求給付之訴訟費用額確定為如主文所示，並依上開規

定，自裁定送達翌日起至清償日止，加給按法定利率即年息

百分之5計算之利息。　　　　

五、依修正前民事訴訟法第91條、民事訴訟法第93條，裁定如主

文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務

官提出異議，並繳納裁判費1,000元。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日

                  民事庭    司法事務官　洪瑞珠   
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附表一第一審訴訟費用

編號      項       目   金 額

(新臺幣)

 日  期   備 註

1. 裁判費  76,834元 106.10.11 聲請人繳納

2. 京城商業銀行府城分行查詢費     300元 106.8.31 聲請人繳納

3. 京城商業銀行府城分行查詢費     750元 107.3.6 聲請人繳納

4. 京城商業銀行府城分行查詢費     500元 107.5.15 聲請人繳納

5. 京城商業銀行府城分行查詢費     250元 107.10.18 聲請人繳納

6. 京城商業銀行府城分行查詢費   4,500元 107.12.4 聲請人繳納

7. 京城商業銀行府城分行查詢費     700元 108.2.26 聲請人繳納

8. 裁判費  66,814元 108.5.13 聲請人繳納

9. 裁判費（反訴）  17,335元 106.11.2 相對人繳納

10. 證人旅費     500元 107.4.20 相對人繳納

11. 證人旅費     500元 107.4.20 相對人繳納

附表二  第二審訴訟費用

編號    項       目   金 額

(新臺幣)

 日  期   備 註

1. 裁判費 197,388元 108.6.28 相對人繳納

2. 裁判費  26,002元 108.6.28 相對人繳納

3. 裁判費  13,875元 108.6.27 聲請人繳納

4. 裁判費（擴張之訴）   6,285元 111.7.6 聲請人繳納
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  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}


臺灣臺南地方法院民事裁定
113年度司聲字第45號
聲  請  人  賴忍順  
            羅金河  
            郭宗泰  


            郭俐俐  
            黃暐銓  
            林志隆即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


            林佳蓉即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


            林奐璋即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


            林奐儀即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


前列9人共同
送達代收人  黃瓊玉  
相  對  人  吳思儀  


上列當事人間請求返還合夥出資款事件，聲請人聲請確定訴訟費用額，本院裁定如下：
    主  文
聲請人賴忍順應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人羅金河應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人郭宗泰應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人郭俐俐應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人黃暐銓應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀應於繼承被繼承人林清萬所得遺產範圍內向相對人連帶給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾柒元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
    理  由
一、按中華民國112年11月14日修正之民事訴訟法第91條第1項、第3項施行前，法院為訴訟費用之裁判未確定其費用額，而該裁判有執行力之事件，仍適用修正前之規定，民事訴訟法施行法第19條定有明文。112年11月14日修正之民事訴訟法於112年12月1日施行，本件判決最終於112年11月14日全部確定，故仍適用修正前之民事訴訟法第91條第1項、第3項之規定，合先敘明。
二、按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，第一審受訴法院於該裁判有執行力後，應依聲請以裁定確定之；上開確定之訴訟費用額，應於裁定送達之翌日起，加給按法定利率計算之利息，112年12月1日修正施行前民事訴訟法第91條第1項、第3項定有明文。次按當事人分擔訴訟費用者，法院為確定費用額之裁判時，除前條第2項情形外，應視為各當事人應負擔之費用，已就相等之額抵銷，而確定其一造應賠償他造之差額，民事訴訟法第93條亦定有明文。而訴訟費用之範圍，除裁判費及經法院核定之第三審律師酬金外，尚包括民事訴訟法第77條之23、第77條之24所定進行訴訟之必要費用。
三、聲請意旨略以：
㈠、本件原訴訟當事人之一林清萬於訴訟繫屬最高法院期間民國111年8月26日死亡，由其配偶及子女即林王綉線、林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等5人承受訴訟，嗣林王綉線於112年3月5日死亡，其繼承自林清萬之權利，由其子女林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等4人繼承。
㈡、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，歷經本院106年度重訴字第268號、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號及最高法院111年度台上字第2806號裁判確定。聲請人支出第一、二審裁判費及銀行查詢費等訴訟費用共計新臺幣（下同）171,108元，爰依法提出訴訟費用計算書，向本院聲請裁定確定訴訟費用額。
四、聲請人之上開主張，業據其提出訴訟費用計算書、林清萬繼承系統表、除戶戶籍謄本、現戶戶籍謄本，以及本院106年度重訴字第268號民事判決、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號民事判決及民事裁定、最高法院111年度台上字第2806號民事裁定、本院民事判決確定證明書、本院收據、臺灣高等法院臺南分院收據、京城商業銀行各項手續費收據等影本為證，相對人於收受聲請狀繕本後向本院陳報訴訟費用及本院收據影本、臺灣高等法院臺南分院收據影本，本院並依職權調取上開卷宗審核，經查：
㈠、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，經本院106年度重訴字第268號判決原告（即聲請人）部分勝訴，本訴訴訟費用由被告（即相對人）負擔十分之九，餘由原告負擔，反訴訴訟費用由反訴原告負擔。兩造不服均上訴，經臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號判決部分廢棄、廢棄部分在第一審之訴駁回，上訴人（即相對人）其餘之上訴駁回，上訴人林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）上訴駁回，並諭知第一（除確定部分外）、二審訴訟費用，由上訴人即林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）負擔百分之66，其餘由上訴人吳思儀負擔。擴張之訴訴訟費用，由上訴人吳思儀負擔。嗣相對人不服提起上訴，經最高法院111年度台上字第2806號民事裁定駁回上訴，並諭知第三審上訴費用由上訴人（即相對人）負擔。
㈡、聲請人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號1至8所示合計150,648元，聲請人雖將106年10月13日繳納京城商業銀行府城分行查詢費300元列為訴訟費用，但是該筆費用並非在本件訴訟程序中支出，應不予列計。另聲請人於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號3、4所示。
㈢、相對人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號9至11所示合計18,335元，於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號1、2所示。相對人雖繳納第三審訴訟費用171,648元，但是依最高法院111年度台上字第2806號民事裁定主文第2項所示，第三審訴訟費用由上訴人（即相對人）負擔。
㈣、本件第一審本訴訴訟標的金額14,957,422元，第一審判決駁回聲請人請求相對人給付1,373,355元部分，聲請人僅就844,269元部分提起上訴並繳納第二審裁判費13,875元，嗣後減縮金額為799,069元，其餘574,286元部分已於第一審判決確定，依本訴訴訟標的金額比例計算，此部分第一審裁判費為5,784元【計算式：150,648元×574,286÷14,957,422≒5,784，小數點以下4捨5入】，依第一審判決主文諭知，由相對人負擔10分之9即5,206元【計算式：5,784元×9÷10≒5,206元，小數點以下4捨5入】。
㈤、聲請人於第二審減縮上訴金額部分之訴訟費用825元【計算式：13,875元－13,050元＝825元】應由聲請人負擔，則聲請人繳納之第一、二審訴訟費用（扣除第一審判決確定部分之訴訟費用5,784元及第二審擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分訴訟費用825元）合計157,914元【計算式：(76,834－5,784)＋300＋750＋500＋250＋4,500＋700＋66,814＋(13,875－825)＝157,914】。相對人繳納之第一、二審訴訟費用合計241,725元【計算式：17,335＋500＋500＋197,388＋26,002＝241,725】。依臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號判決主文第6項所示，第一（除確定部分外）、二審訴訟費用（未列計擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分裁判費825元）合計399,639元【計算式：157,914＋241,725＝399,639】，由聲請人負擔263,762元【計算式：399,639×66÷100≒263,762】，由相對人負擔135,877元【399,639×34÷100≒135,877】。另相對人應負擔聲請人已繳納之第一審判決確定部分之訴訟費用5,206元及擴張之訴裁判費6,285元，經抵銷後，聲請人尚應給付相對人94,357元【計算式：241,725-135,877－5,206－6,285＝94,357】。
㈥、聲請人應給付相對人之訴訟費用94,357元，由林清萬、黃暐銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等6人共同給付，林清萬之繼承人應給付15,727元，黃暐銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等人每人應給付15,726元【計算式：94,357÷6≒15,726，小數點以下4捨5入，並經本院調整尾數以符合總數】，另依民法第1148條規定，林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等繼承被繼承人林清萬財產上一切權利義務，應於繼承所得遺產範圍內承受被繼承人林清萬應負擔之訴訟費用，並依民法第1153條規定負連帶責任。故相對人得向聲請人請求給付之訴訟費用額確定為如主文所示，並依上開規定，自裁定送達翌日起至清償日止，加給按法定利率即年息百分之5計算之利息。　　　　
五、依修正前民事訴訟法第91條、民事訴訟法第93條，裁定如主文。
六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務官提出異議，並繳納裁判費1,000元。　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日
                  民事庭    司法事務官　洪瑞珠    
　　　　　　　　　
　　　　　　　
　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
		附表一第一審訴訟費用

		


		


		


		




		編號

		     項       目

		  金 額
(新臺幣)

		 日  期

		  備 註



		1.

		裁判費

		 76,834元

		106.10.11

		聲請人繳納



		2.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    300元

		106.8.31

		聲請人繳納



		3.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    750元

		107.3.6

		聲請人繳納



		4.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    500元

		107.5.15

		聲請人繳納



		5.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    250元

		107.10.18

		聲請人繳納



		6.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		  4,500元

		107.12.4

		聲請人繳納



		7.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    700元

		108.2.26

		聲請人繳納



		8.

		裁判費

		 66,814元

		108.5.13

		聲請人繳納



		9.

		裁判費（反訴）

		 17,335元

		106.11.2

		相對人繳納



		10.

		證人旅費

		    500元

		107.4.20

		相對人繳納



		11.

		證人旅費

		    500元

		107.4.20

		相對人繳納









		附表二  第二審訴訟費用

		


		


		


		




		編號

		   項       目

		  金 額
(新臺幣)

		 日  期

		  備 註



		1.

		裁判費

		197,388元

		108.6.28

		相對人繳納



		2.

		裁判費

		 26,002元

		108.6.28

		相對人繳納



		3.

		裁判費

		 13,875元

		108.6.27

		聲請人繳納



		4.

		裁判費（擴張之訴）

		  6,285元

		111.7.6

		聲請人繳納










臺灣臺南地方法院民事裁定

113年度司聲字第45號

聲  請  人  賴忍順  

            羅金河  

            郭宗泰  



            郭俐俐  

            黃暐銓  

            林志隆即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



            林佳蓉即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



            林奐璋即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



            林奐儀即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



前列9人共同

送達代收人  黃瓊玉  

相  對  人  吳思儀  



上列當事人間請求返還合夥出資款事件，聲請人聲請確定訴訟費

用額，本院裁定如下：

    主  文

聲請人賴忍順應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人羅金河應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人郭宗泰應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人郭俐俐應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人黃暐銓應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍

仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利

率百分之五計算之利息。

聲請人林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀應於繼承被繼承人林清

萬所得遺產範圍內向相對人連帶給付之訴訟費用額確定為新臺幣

壹萬伍仟柒佰貳拾柒元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按

週年利率百分之五計算之利息。

    理  由

一、按中華民國112年11月14日修正之民事訴訟法第91條第1項、

    第3項施行前，法院為訴訟費用之裁判未確定其費用額，而

    該裁判有執行力之事件，仍適用修正前之規定，民事訴訟法

    施行法第19條定有明文。112年11月14日修正之民事訴訟法

    於112年12月1日施行，本件判決最終於112年11月14日全部

    確定，故仍適用修正前之民事訴訟法第91條第1項、第3項之

    規定，合先敘明。

二、按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，第一審受訴法

    院於該裁判有執行力後，應依聲請以裁定確定之；上開確定

    之訴訟費用額，應於裁定送達之翌日起，加給按法定利率計

    算之利息，112年12月1日修正施行前民事訴訟法第91條第1

    項、第3項定有明文。次按當事人分擔訴訟費用者，法院為

    確定費用額之裁判時，除前條第2項情形外，應視為各當事

    人應負擔之費用，已就相等之額抵銷，而確定其一造應賠償

    他造之差額，民事訴訟法第93條亦定有明文。而訴訟費用之

    範圍，除裁判費及經法院核定之第三審律師酬金外，尚包括

    民事訴訟法第77條之23、第77條之24所定進行訴訟之必要費

    用。

三、聲請意旨略以：

㈠、本件原訴訟當事人之一林清萬於訴訟繫屬最高法院期間民國1

    11年8月26日死亡，由其配偶及子女即林王綉線、林志隆、

    林佳蓉、林奐璋、林奐儀等5人承受訴訟，嗣林王綉線於112

    年3月5日死亡，其繼承自林清萬之權利，由其子女林志隆、

    林佳蓉、林奐璋、林奐儀等4人繼承。

㈡、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，歷經本院106年

    度重訴字第268號、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第

    64號及最高法院111年度台上字第2806號裁判確定。聲請人

    支出第一、二審裁判費及銀行查詢費等訴訟費用共計新臺幣

    （下同）171,108元，爰依法提出訴訟費用計算書，向本院

    聲請裁定確定訴訟費用額。

四、聲請人之上開主張，業據其提出訴訟費用計算書、林清萬繼

    承系統表、除戶戶籍謄本、現戶戶籍謄本，以及本院106年

    度重訴字第268號民事判決、臺灣高等法院臺南分院108年度

    重上字第64號民事判決及民事裁定、最高法院111年度台上

    字第2806號民事裁定、本院民事判決確定證明書、本院收據

    、臺灣高等法院臺南分院收據、京城商業銀行各項手續費收

    據等影本為證，相對人於收受聲請狀繕本後向本院陳報訴訟

    費用及本院收據影本、臺灣高等法院臺南分院收據影本，本

    院並依職權調取上開卷宗審核，經查：

㈠、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，經本院106年度

    重訴字第268號判決原告（即聲請人）部分勝訴，本訴訴訟

    費用由被告（即相對人）負擔十分之九，餘由原告負擔，反

    訴訴訟費用由反訴原告負擔。兩造不服均上訴，經臺灣高等

    法院臺南分院108年度重上字第64號判決部分廢棄、廢棄部

    分在第一審之訴駁回，上訴人（即相對人）其餘之上訴駁回

    ，上訴人林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）上訴

    駁回，並諭知第一（除確定部分外）、二審訴訟費用，由上

    訴人即林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）負擔百

    分之66，其餘由上訴人吳思儀負擔。擴張之訴訴訟費用，由

    上訴人吳思儀負擔。嗣相對人不服提起上訴，經最高法院11

    1年度台上字第2806號民事裁定駁回上訴，並諭知第三審上

    訴費用由上訴人（即相對人）負擔。

㈡、聲請人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號1至8所示合計1

    50,648元，聲請人雖將106年10月13日繳納京城商業銀行府

    城分行查詢費300元列為訴訟費用，但是該筆費用並非在本

    件訴訟程序中支出，應不予列計。另聲請人於第二審繳納之

    訴訟費用如附表二編號3、4所示。

㈢、相對人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號9至11所示合計

    18,335元，於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號1、2所示

    。相對人雖繳納第三審訴訟費用171,648元，但是依最高法

    院111年度台上字第2806號民事裁定主文第2項所示，第三審

    訴訟費用由上訴人（即相對人）負擔。

㈣、本件第一審本訴訴訟標的金額14,957,422元，第一審判決駁

    回聲請人請求相對人給付1,373,355元部分，聲請人僅就844

    ,269元部分提起上訴並繳納第二審裁判費13,875元，嗣後減

    縮金額為799,069元，其餘574,286元部分已於第一審判決確

    定，依本訴訴訟標的金額比例計算，此部分第一審裁判費為

    5,784元【計算式：150,648元×574,286÷14,957,422≒5,784

    ，小數點以下4捨5入】，依第一審判決主文諭知，由相對人

    負擔10分之9即5,206元【計算式：5,784元×9÷10≒5,206元，

    小數點以下4捨5入】。

㈤、聲請人於第二審減縮上訴金額部分之訴訟費用825元【計算式：13,875元－13,050元＝825元】應由聲請人負擔，則聲請人繳納之第一、二審訴訟費用（扣除第一審判決確定部分之訴訟費用5,784元及第二審擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分訴訟費用825元）合計157,914元【計算式：(76,834－5,784)＋300＋750＋500＋250＋4,500＋700＋66,814＋(13,875－825)＝157,914】。相對人繳納之第一、二審訴訟費用合計241,725元【計算式：17,335＋500＋500＋197,388＋26,002＝241,725】。依臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號判決主文第6項所示，第一（除確定部分外）、二審訴訟費用（未列計擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分裁判費825元）合計399,639元【計算式：157,914＋241,725＝399,639】，由聲請人負擔263,762元【計算式：399,639×66÷100≒263,762】，由相對人負擔135,877元【399,639×34÷100≒135,877】。另相對人應負擔聲請人已繳納之第一審判決確定部分之訴訟費用5,206元及擴張之訴裁判費6,285元，經抵銷後，聲請人尚應給付相對人94,357元【計算式：241,725-135,877－5,206－6,285＝94,357】。

㈥、聲請人應給付相對人之訴訟費用94,357元，由林清萬、黃暐

    銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等6人共同給付，林

    清萬之繼承人應給付15,727元，黃暐銓、賴忍順、羅金河、

    郭宗泰、郭俐俐等人每人應給付15,726元【計算式：94,357

    ÷6≒15,726，小數點以下4捨5入，並經本院調整尾數以符合

    總數】，另依民法第1148條規定，林志隆、林佳蓉、林奐璋

    、林奐儀等繼承被繼承人林清萬財產上一切權利義務，應於

    繼承所得遺產範圍內承受被繼承人林清萬應負擔之訴訟費用

    ，並依民法第1153條規定負連帶責任。故相對人得向聲請人

    請求給付之訴訟費用額確定為如主文所示，並依上開規定，

    自裁定送達翌日起至清償日止，加給按法定利率即年息百分

    之5計算之利息。　　　　

五、依修正前民事訴訟法第91條、民事訴訟法第93條，裁定如主

    文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務

    官提出異議，並繳納裁判費1,000元。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日

                  民事庭    司法事務官　洪瑞珠    

　　　　　　　　　

　　　　　　　

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

附表一第一審訴訟費用     編號      項       目   金 額 (新臺幣)  日  期   備 註 1. 裁判費  76,834元 106.10.11 聲請人繳納 2. 京城商業銀行府城分行查詢費     300元 106.8.31 聲請人繳納 3. 京城商業銀行府城分行查詢費     750元 107.3.6 聲請人繳納 4. 京城商業銀行府城分行查詢費     500元 107.5.15 聲請人繳納 5. 京城商業銀行府城分行查詢費     250元 107.10.18 聲請人繳納 6. 京城商業銀行府城分行查詢費   4,500元 107.12.4 聲請人繳納 7. 京城商業銀行府城分行查詢費     700元 108.2.26 聲請人繳納 8. 裁判費  66,814元 108.5.13 聲請人繳納 9. 裁判費（反訴）  17,335元 106.11.2 相對人繳納 10. 證人旅費     500元 107.4.20 相對人繳納 11. 證人旅費     500元 107.4.20 相對人繳納 



附表二  第二審訴訟費用     編號    項       目   金 額 (新臺幣)  日  期   備 註 1. 裁判費 197,388元 108.6.28 相對人繳納 2. 裁判費  26,002元 108.6.28 相對人繳納 3. 裁判費  13,875元 108.6.27 聲請人繳納 4. 裁判費（擴張之訴）   6,285元 111.7.6 聲請人繳納 






臺灣臺南地方法院民事裁定
113年度司聲字第45號
聲  請  人  賴忍順  
            羅金河  
            郭宗泰  


            郭俐俐  
            黃暐銓  
            林志隆即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


            林佳蓉即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


            林奐璋即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


            林奐儀即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人


前列9人共同
送達代收人  黃瓊玉  
相  對  人  吳思儀  


上列當事人間請求返還合夥出資款事件，聲請人聲請確定訴訟費用額，本院裁定如下：
    主  文
聲請人賴忍順應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人羅金河應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人郭宗泰應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人郭俐俐應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人黃暐銓應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
聲請人林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀應於繼承被繼承人林清萬所得遺產範圍內向相對人連帶給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾柒元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
    理  由
一、按中華民國112年11月14日修正之民事訴訟法第91條第1項、第3項施行前，法院為訴訟費用之裁判未確定其費用額，而該裁判有執行力之事件，仍適用修正前之規定，民事訴訟法施行法第19條定有明文。112年11月14日修正之民事訴訟法於112年12月1日施行，本件判決最終於112年11月14日全部確定，故仍適用修正前之民事訴訟法第91條第1項、第3項之規定，合先敘明。
二、按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，第一審受訴法院於該裁判有執行力後，應依聲請以裁定確定之；上開確定之訴訟費用額，應於裁定送達之翌日起，加給按法定利率計算之利息，112年12月1日修正施行前民事訴訟法第91條第1項、第3項定有明文。次按當事人分擔訴訟費用者，法院為確定費用額之裁判時，除前條第2項情形外，應視為各當事人應負擔之費用，已就相等之額抵銷，而確定其一造應賠償他造之差額，民事訴訟法第93條亦定有明文。而訴訟費用之範圍，除裁判費及經法院核定之第三審律師酬金外，尚包括民事訴訟法第77條之23、第77條之24所定進行訴訟之必要費用。
三、聲請意旨略以：
㈠、本件原訴訟當事人之一林清萬於訴訟繫屬最高法院期間民國111年8月26日死亡，由其配偶及子女即林王綉線、林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等5人承受訴訟，嗣林王綉線於112年3月5日死亡，其繼承自林清萬之權利，由其子女林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等4人繼承。
㈡、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，歷經本院106年度重訴字第268號、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號及最高法院111年度台上字第2806號裁判確定。聲請人支出第一、二審裁判費及銀行查詢費等訴訟費用共計新臺幣（下同）171,108元，爰依法提出訴訟費用計算書，向本院聲請裁定確定訴訟費用額。
四、聲請人之上開主張，業據其提出訴訟費用計算書、林清萬繼承系統表、除戶戶籍謄本、現戶戶籍謄本，以及本院106年度重訴字第268號民事判決、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號民事判決及民事裁定、最高法院111年度台上字第2806號民事裁定、本院民事判決確定證明書、本院收據、臺灣高等法院臺南分院收據、京城商業銀行各項手續費收據等影本為證，相對人於收受聲請狀繕本後向本院陳報訴訟費用及本院收據影本、臺灣高等法院臺南分院收據影本，本院並依職權調取上開卷宗審核，經查：
㈠、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，經本院106年度重訴字第268號判決原告（即聲請人）部分勝訴，本訴訴訟費用由被告（即相對人）負擔十分之九，餘由原告負擔，反訴訴訟費用由反訴原告負擔。兩造不服均上訴，經臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號判決部分廢棄、廢棄部分在第一審之訴駁回，上訴人（即相對人）其餘之上訴駁回，上訴人林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）上訴駁回，並諭知第一（除確定部分外）、二審訴訟費用，由上訴人即林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）負擔百分之66，其餘由上訴人吳思儀負擔。擴張之訴訴訟費用，由上訴人吳思儀負擔。嗣相對人不服提起上訴，經最高法院111年度台上字第2806號民事裁定駁回上訴，並諭知第三審上訴費用由上訴人（即相對人）負擔。
㈡、聲請人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號1至8所示合計150,648元，聲請人雖將106年10月13日繳納京城商業銀行府城分行查詢費300元列為訴訟費用，但是該筆費用並非在本件訴訟程序中支出，應不予列計。另聲請人於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號3、4所示。
㈢、相對人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號9至11所示合計18,335元，於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號1、2所示。相對人雖繳納第三審訴訟費用171,648元，但是依最高法院111年度台上字第2806號民事裁定主文第2項所示，第三審訴訟費用由上訴人（即相對人）負擔。
㈣、本件第一審本訴訴訟標的金額14,957,422元，第一審判決駁回聲請人請求相對人給付1,373,355元部分，聲請人僅就844,269元部分提起上訴並繳納第二審裁判費13,875元，嗣後減縮金額為799,069元，其餘574,286元部分已於第一審判決確定，依本訴訴訟標的金額比例計算，此部分第一審裁判費為5,784元【計算式：150,648元×574,286÷14,957,422≒5,784，小數點以下4捨5入】，依第一審判決主文諭知，由相對人負擔10分之9即5,206元【計算式：5,784元×9÷10≒5,206元，小數點以下4捨5入】。
㈤、聲請人於第二審減縮上訴金額部分之訴訟費用825元【計算式：13,875元－13,050元＝825元】應由聲請人負擔，則聲請人繳納之第一、二審訴訟費用（扣除第一審判決確定部分之訴訟費用5,784元及第二審擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分訴訟費用825元）合計157,914元【計算式：(76,834－5,784)＋300＋750＋500＋250＋4,500＋700＋66,814＋(13,875－825)＝157,914】。相對人繳納之第一、二審訴訟費用合計241,725元【計算式：17,335＋500＋500＋197,388＋26,002＝241,725】。依臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號判決主文第6項所示，第一（除確定部分外）、二審訴訟費用（未列計擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分裁判費825元）合計399,639元【計算式：157,914＋241,725＝399,639】，由聲請人負擔263,762元【計算式：399,639×66÷100≒263,762】，由相對人負擔135,877元【399,639×34÷100≒135,877】。另相對人應負擔聲請人已繳納之第一審判決確定部分之訴訟費用5,206元及擴張之訴裁判費6,285元，經抵銷後，聲請人尚應給付相對人94,357元【計算式：241,725-135,877－5,206－6,285＝94,357】。
㈥、聲請人應給付相對人之訴訟費用94,357元，由林清萬、黃暐銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等6人共同給付，林清萬之繼承人應給付15,727元，黃暐銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等人每人應給付15,726元【計算式：94,357÷6≒15,726，小數點以下4捨5入，並經本院調整尾數以符合總數】，另依民法第1148條規定，林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等繼承被繼承人林清萬財產上一切權利義務，應於繼承所得遺產範圍內承受被繼承人林清萬應負擔之訴訟費用，並依民法第1153條規定負連帶責任。故相對人得向聲請人請求給付之訴訟費用額確定為如主文所示，並依上開規定，自裁定送達翌日起至清償日止，加給按法定利率即年息百分之5計算之利息。　　　　
五、依修正前民事訴訟法第91條、民事訴訟法第93條，裁定如主文。
六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務官提出異議，並繳納裁判費1,000元。　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日
                  民事庭    司法事務官　洪瑞珠    
　　　　　　　　　
　　　　　　　
　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　
		附表一第一審訴訟費用

		


		


		


		




		編號

		     項       目

		  金 額
(新臺幣)

		 日  期

		  備 註



		1.

		裁判費

		 76,834元

		106.10.11

		聲請人繳納



		2.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    300元

		106.8.31

		聲請人繳納



		3.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    750元

		107.3.6

		聲請人繳納



		4.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    500元

		107.5.15

		聲請人繳納



		5.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    250元

		107.10.18

		聲請人繳納



		6.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		  4,500元

		107.12.4

		聲請人繳納



		7.

		京城商業銀行府城分行查詢費

		    700元

		108.2.26

		聲請人繳納



		8.

		裁判費

		 66,814元

		108.5.13

		聲請人繳納



		9.

		裁判費（反訴）

		 17,335元

		106.11.2

		相對人繳納



		10.

		證人旅費

		    500元

		107.4.20

		相對人繳納



		11.

		證人旅費

		    500元

		107.4.20

		相對人繳納









		附表二  第二審訴訟費用

		


		


		


		




		編號

		   項       目

		  金 額
(新臺幣)

		 日  期

		  備 註



		1.

		裁判費

		197,388元

		108.6.28

		相對人繳納



		2.

		裁判費

		 26,002元

		108.6.28

		相對人繳納



		3.

		裁判費

		 13,875元

		108.6.27

		聲請人繳納



		4.

		裁判費（擴張之訴）

		  6,285元

		111.7.6

		聲請人繳納










臺灣臺南地方法院民事裁定

113年度司聲字第45號

聲  請  人  賴忍順  

            羅金河  

            郭宗泰  



            郭俐俐  

            黃暐銓  

            林志隆即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



            林佳蓉即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



            林奐璋即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



            林奐儀即林清萬之承受訴訟人兼林王綉線之繼承人



前列9人共同

送達代收人  黃瓊玉  

相  對  人  吳思儀  



上列當事人間請求返還合夥出資款事件，聲請人聲請確定訴訟費用額，本院裁定如下：

    主  文

聲請人賴忍順應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

聲請人羅金河應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

聲請人郭宗泰應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

聲請人郭俐俐應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

聲請人黃暐銓應向相對人給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾陸元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

聲請人林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀應於繼承被繼承人林清萬所得遺產範圍內向相對人連帶給付之訴訟費用額確定為新臺幣壹萬伍仟柒佰貳拾柒元，並自本裁定送達翌日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

    理  由

一、按中華民國112年11月14日修正之民事訴訟法第91條第1項、第3項施行前，法院為訴訟費用之裁判未確定其費用額，而該裁判有執行力之事件，仍適用修正前之規定，民事訴訟法施行法第19條定有明文。112年11月14日修正之民事訴訟法於112年12月1日施行，本件判決最終於112年11月14日全部確定，故仍適用修正前之民事訴訟法第91條第1項、第3項之規定，合先敘明。

二、按法院未於訴訟費用之裁判確定其費用額者，第一審受訴法院於該裁判有執行力後，應依聲請以裁定確定之；上開確定之訴訟費用額，應於裁定送達之翌日起，加給按法定利率計算之利息，112年12月1日修正施行前民事訴訟法第91條第1項、第3項定有明文。次按當事人分擔訴訟費用者，法院為確定費用額之裁判時，除前條第2項情形外，應視為各當事人應負擔之費用，已就相等之額抵銷，而確定其一造應賠償他造之差額，民事訴訟法第93條亦定有明文。而訴訟費用之範圍，除裁判費及經法院核定之第三審律師酬金外，尚包括民事訴訟法第77條之23、第77條之24所定進行訴訟之必要費用。

三、聲請意旨略以：

㈠、本件原訴訟當事人之一林清萬於訴訟繫屬最高法院期間民國111年8月26日死亡，由其配偶及子女即林王綉線、林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等5人承受訴訟，嗣林王綉線於112年3月5日死亡，其繼承自林清萬之權利，由其子女林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等4人繼承。

㈡、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，歷經本院106年度重訴字第268號、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號及最高法院111年度台上字第2806號裁判確定。聲請人支出第一、二審裁判費及銀行查詢費等訴訟費用共計新臺幣（下同）171,108元，爰依法提出訴訟費用計算書，向本院聲請裁定確定訴訟費用額。

四、聲請人之上開主張，業據其提出訴訟費用計算書、林清萬繼承系統表、除戶戶籍謄本、現戶戶籍謄本，以及本院106年度重訴字第268號民事判決、臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號民事判決及民事裁定、最高法院111年度台上字第2806號民事裁定、本院民事判決確定證明書、本院收據、臺灣高等法院臺南分院收據、京城商業銀行各項手續費收據等影本為證，相對人於收受聲請狀繕本後向本院陳報訴訟費用及本院收據影本、臺灣高等法院臺南分院收據影本，本院並依職權調取上開卷宗審核，經查：

㈠、聲請人與相對人間請求返還合夥出資款事件，經本院106年度重訴字第268號判決原告（即聲請人）部分勝訴，本訴訴訟費用由被告（即相對人）負擔十分之九，餘由原告負擔，反訴訴訟費用由反訴原告負擔。兩造不服均上訴，經臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號判決部分廢棄、廢棄部分在第一審之訴駁回，上訴人（即相對人）其餘之上訴駁回，上訴人林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）上訴駁回，並諭知第一（除確定部分外）、二審訴訟費用，由上訴人即林清萬等6人（即鄭仔寮花園夜市合夥團體）負擔百分之66，其餘由上訴人吳思儀負擔。擴張之訴訴訟費用，由上訴人吳思儀負擔。嗣相對人不服提起上訴，經最高法院111年度台上字第2806號民事裁定駁回上訴，並諭知第三審上訴費用由上訴人（即相對人）負擔。

㈡、聲請人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號1至8所示合計150,648元，聲請人雖將106年10月13日繳納京城商業銀行府城分行查詢費300元列為訴訟費用，但是該筆費用並非在本件訴訟程序中支出，應不予列計。另聲請人於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號3、4所示。

㈢、相對人於第一審繳納之訴訟費用如附表一編號9至11所示合計18,335元，於第二審繳納之訴訟費用如附表二編號1、2所示。相對人雖繳納第三審訴訟費用171,648元，但是依最高法院111年度台上字第2806號民事裁定主文第2項所示，第三審訴訟費用由上訴人（即相對人）負擔。

㈣、本件第一審本訴訴訟標的金額14,957,422元，第一審判決駁回聲請人請求相對人給付1,373,355元部分，聲請人僅就844,269元部分提起上訴並繳納第二審裁判費13,875元，嗣後減縮金額為799,069元，其餘574,286元部分已於第一審判決確定，依本訴訴訟標的金額比例計算，此部分第一審裁判費為5,784元【計算式：150,648元×574,286÷14,957,422≒5,784，小數點以下4捨5入】，依第一審判決主文諭知，由相對人負擔10分之9即5,206元【計算式：5,784元×9÷10≒5,206元，小數點以下4捨5入】。

㈤、聲請人於第二審減縮上訴金額部分之訴訟費用825元【計算式：13,875元－13,050元＝825元】應由聲請人負擔，則聲請人繳納之第一、二審訴訟費用（扣除第一審判決確定部分之訴訟費用5,784元及第二審擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分訴訟費用825元）合計157,914元【計算式：(76,834－5,784)＋300＋750＋500＋250＋4,500＋700＋66,814＋(13,875－825)＝157,914】。相對人繳納之第一、二審訴訟費用合計241,725元【計算式：17,335＋500＋500＋197,388＋26,002＝241,725】。依臺灣高等法院臺南分院108年度重上字第64號判決主文第6項所示，第一（除確定部分外）、二審訴訟費用（未列計擴張之訴裁判費6,285元與減縮部分裁判費825元）合計399,639元【計算式：157,914＋241,725＝399,639】，由聲請人負擔263,762元【計算式：399,639×66÷100≒263,762】，由相對人負擔135,877元【399,639×34÷100≒135,877】。另相對人應負擔聲請人已繳納之第一審判決確定部分之訴訟費用5,206元及擴張之訴裁判費6,285元，經抵銷後，聲請人尚應給付相對人94,357元【計算式：241,725-135,877－5,206－6,285＝94,357】。

㈥、聲請人應給付相對人之訴訟費用94,357元，由林清萬、黃暐銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等6人共同給付，林清萬之繼承人應給付15,727元，黃暐銓、賴忍順、羅金河、郭宗泰、郭俐俐等人每人應給付15,726元【計算式：94,357÷6≒15,726，小數點以下4捨5入，並經本院調整尾數以符合總數】，另依民法第1148條規定，林志隆、林佳蓉、林奐璋、林奐儀等繼承被繼承人林清萬財產上一切權利義務，應於繼承所得遺產範圍內承受被繼承人林清萬應負擔之訴訟費用，並依民法第1153條規定負連帶責任。故相對人得向聲請人請求給付之訴訟費用額確定為如主文所示，並依上開規定，自裁定送達翌日起至清償日止，加給按法定利率即年息百分之5計算之利息。　　　　

五、依修正前民事訴訟法第91條、民事訴訟法第93條，裁定如主文。

六、如不服本裁定，應於裁定送達後10日內，以書狀向司法事務官提出異議，並繳納裁判費1,000元。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　2 　　月　　15　　日

                  民事庭    司法事務官　洪瑞珠    

　　　　　　　　　

　　　　　　　

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　　

附表一第一審訴訟費用     編號      項       目   金 額 (新臺幣)  日  期   備 註 1. 裁判費  76,834元 106.10.11 聲請人繳納 2. 京城商業銀行府城分行查詢費     300元 106.8.31 聲請人繳納 3. 京城商業銀行府城分行查詢費     750元 107.3.6 聲請人繳納 4. 京城商業銀行府城分行查詢費     500元 107.5.15 聲請人繳納 5. 京城商業銀行府城分行查詢費     250元 107.10.18 聲請人繳納 6. 京城商業銀行府城分行查詢費   4,500元 107.12.4 聲請人繳納 7. 京城商業銀行府城分行查詢費     700元 108.2.26 聲請人繳納 8. 裁判費  66,814元 108.5.13 聲請人繳納 9. 裁判費（反訴）  17,335元 106.11.2 相對人繳納 10. 證人旅費     500元 107.4.20 相對人繳納 11. 證人旅費     500元 107.4.20 相對人繳納 



附表二  第二審訴訟費用     編號    項       目   金 額 (新臺幣)  日  期   備 註 1. 裁判費 197,388元 108.6.28 相對人繳納 2. 裁判費  26,002元 108.6.28 相對人繳納 3. 裁判費  13,875元 108.6.27 聲請人繳納 4. 裁判費（擴張之訴）   6,285元 111.7.6 聲請人繳納 





