ERESHYEIRREST
114# B % { F %355

AT EAFY R A RAFER PR LA AP T

FARABE A ARII4E2Y 120 THAB L 28R 5 &7
FEBTREAAMEL LA o

CREBAARFEFHAG AN FH LR T BERSE
U

1w

B
Az FAAREASATLW (TR ) 12,000,000~ - i
P T B ERAS s 2B AT > T 2G4 0 F
AT ERBEL fary > REFLASFET O Bk
A FRARPHEFT IS ERFE T E A B A
CAPEREN AN S N LN R oSl EEN LA
ARAAER R TE R LA ATy RFAT
FRte 2 ?ﬂ?d Ry 1T F R 0 P Al E R A
2 AR 2§ )’%i\ﬂgﬁﬁﬂg N NN SRR A i0:- - 2 TS
AR TR L2 '\‘/%; ARR S BHDIZEIRE BT
(28 F 8RB FEEEF S g8y
4@%4éw4ﬂAéi%4§§ﬂ«’ﬁ* PR pELNE

p_A
4
=
ek ~
Ol g
[u—

1
. =
G830k~ FA2ER T - B 455 5

% 161%
iﬁﬁﬁiaﬁu: %&%@ﬁA@ﬁﬁm” T 2
Tias 0T 9 520,800 o g FT T 0
- %"ﬁ B 4 575000-000 ~ LAL-29114% 2 24 » #% & # f 4%
B4 FFe £868, 149~ - H Y L xf\as 2P (T
F) WA EEFRLFHEENG RARLGER RLE

%— 7



‘Ev

£ g2 A 1%7?2»4’)% 7 i i%—i%‘f‘;.*ﬁ»iﬁ—'g: y
bﬁﬂﬁﬁ):g’r‘&ﬂ'{)x;}%jﬁgﬁ \«‘Fta}g .}11;,%22’ F'P' ,
MG AR %@ﬁ%;xﬁﬁ’%$?ﬁﬂﬁ & i
T#rrpﬂ m_-.),-‘»iéq \q}gm A2 (—r,ﬁg_ﬂ f‘:‘;‘,{ﬁf—‘r).ﬁ}\?
T% ]F‘ jz‘/F lrg\'ﬂs %" @ o¢ T":‘; {ﬁf’&'ﬁﬁ&'— rl}lZOﬁ}; N —flj &

5% ~ 1 #5, 685~ ; 2B K JHG j}&nf}, PR
AR WA s fei

.E

%
H

L fw*ff%ww RS N R
®ﬁ“%%$W#ﬁ %*@ﬁ¢§v$’§@ﬂ
T2 FIR N AR s R ARL | € B Ay
fRe FarA LG RAEF BT 5 ;L’I_J}i"t
&k»%awm%\%ﬁAaﬁﬁaﬂp,;ﬁ%ﬁ
B g AL R F R R FI0FEF] 25
ABEF P oG
) ar 4 g 1182117 5P % MR AR L2 B R > {2 7]
FIRAFFFT LT S AUEEY BT P BT R
2P FBREPORFEE RERZFEL Y CAETR

w2 DA 1208 - ﬂ}'J-y5/0~ P #05,680 ) 2 EAat ko oA
PEL R A CRATISES 160 B EDEA S
i?‘;ﬁﬂg FRE Y me;ﬁzwg'wxﬂmll?)ﬁ Bs @i

NG EOTORE 22 & BRAEP & (F¢ B8AF]14
ﬁlsﬂaaiﬁ@ﬁ%a%?ﬁo RGRi A FES 2
RRAEEFHENE A A2 o

- \

T



i

\I_/

FarAf T L 2P 288 B F G 3 9 545000-000
WI R e ARP TLHEFR 7 2221132122200
NEMIFRAETH TG ARBEEEAT 2R AL R
P FEA A7 AAMAATAGE LG Lo P s
PR FRGEGHEFESG AL G R R @ﬁ
FRIENF8IERT > {ARBRAETIFELEE OF %%%
ﬂ’ﬂ%%@%N%ii%%ﬂoﬁbﬁ?ﬁﬁé*ﬂﬁi
F® MsF 5 2 95 75000-00042 SR l7E > ¢ mAE

B Afeias & —/y%%04%mﬂjiué%%%ﬁﬂww%
E@%ﬂ%%ﬂéi/pﬁ(ﬁﬁﬂgﬁl
AREAS B&%%)°*€ﬁ%??}ig;%ﬁmﬁg
Btk D AaTTH ~ 7 83,000~ ;) 2 B3 kS BarA o
FPRAEIMAFRATIE o Bt oY FFE
REFalohBagaFg= 5e3 2f
2 4 4 m el £ A8, 685n»(5 685~ 43,
BArA a5k iﬁj”iﬁ?-ﬂf 2.1, T ax 2
20, 800 = z %=,:F#§
oo X 7%52»/\ a3k H

»]{)\ ,vs];]g X5 ;.La.

IS
Eﬂ
ey
=
Cd
RN
).

B Fﬁ 78 5 868,149~ > H P £ o F
i%ﬁ%ﬁ@ﬁéj%%é? A2 FAr o AL EPE RS
ARLEZ Firo L 3 2 9 575000-000 ~ LAL-2911
24w M FaEA W G- YR —’“ P AR KEFEZEF
iiﬁiﬁi 175%/\‘}%"}” > 1;1212“ /%1‘1' > f?ﬁl"“ Z_ P4 A& F T~ ik

REPE B AR AT Y A EASFED
FEr R Mt RRMAHI 128 REFETERE
TR T E E2RMARRF S MA LA TE ¥ R
@@@%Aa@ A (P hn) ~ £ EBEEAR TG L L
FAE (Pw) P LR FS&F s FEREFRSGHE L4 K
gt fLPIBEP L B HTrESEP L E
R TEAREREAPNMLIIE R 7 FEAF 5815
FARAZF S TR T ARARR PR A AT E
Pk R PEARR > BILHAA T B2 2% mHE

AN

o

¢

S

M2
4

N

b
i
mj



-
2

N

v

o I

ﬂ} /H} =
N

<

N
‘1"7,“ o

CRRBE A E Y T r 520,800% o @ FARA f RE

-

515,510~ 2
E B % 64 1% 2
ff

ST A ¥

)

ELES =

TN

ljwﬁi’?@ﬁka®%h

‘?“

71’ £
’_E'#\“;

ok 3 %
P | R

é:\-\;:
ot Ak
r‘é@

i}

«

=1y

T
X

}‘3

»>‘_

2 > 2}
= e

s

EY

L

114# 20 12p 17pF =

1.2% 918,618~ 2
2 QF B2 HRE)

R4 E T e~ 20,8007 0 derp A
@,xﬁ%37ma»£pm¢éyﬁfﬁ&ﬂ

lpz%’\ 2
{2

2R e

2

/// i 0oy :%‘F_ ﬁ\%

/7

1‘#*}#\?‘ ¥ =8 l"ﬁﬂ' 'F‘Z}
P?t‘i\‘ LF'H ‘lir'lﬁ ﬁiﬁ?’
%60 %%33@ ~ & 8iE g

e

Pan

v

pa

] 114

=
=l
5]

-nL

W

14
(

3 P:\.‘»

'—r1L9 |;|F‘jg~/§7 P]{)\E?J}ﬁ&:\/;_ﬁ/—} /—é)‘t

e if-’l TR 3 A F B2 ARRE 0@
F F' F f

BARAAZER S17,076~ > F32 £ A4
IR N E PSS R R

f

=

Hrc

?

l;,‘f;lf'
bR A G z‘rZ“/F > %586
mEIRA W G RISEE S ~ ik
'FZZ‘@/F > '«LIFIZZ‘A/FE'”&%“

V(TR T

B

12




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺南地方法院民事裁定
114年度消債更字第3號
債  務  人  鄧茂盛  




代  理  人  謝菖澤律師


上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：
　　主　文
債務人鄧茂盛自民國114年2月12日17時起開始更生程序；並命司法事務官進行本件更生程序。
　　理　由
一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞，且無擔保或無優先權之債務總額未逾新臺幣（下同）12,000,000元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；協商或調解成立者，債務人不得聲請更生或清算，但因不可歸責於己之事由，致履行有困難者，不在此限；法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，消費者債務清理條例第3條、第42條第1項、第45條第1項、第151條第1項、第7項、第16條第1項分別定有明文。
二、本件聲請意旨略以：聲請人即債務人鄧茂盛現從事臨時工之工作，平均每月薪資收入約為20,800元，除此薪資收入外，名下尚有車牌號碼000-000、LAL-2911機車2輛，然累積債務總金額已達868,149元，其中合迪股份有限公司（下稱合迪公司）之機車借款債務為有擔保或有優先權之債務，餘為無擔保或無優先權之債務，債務人有不能清償債務之情事，前已提出財產及收入狀況說明書、債權人清冊及債務人清冊，以書面向本院聲請債務清理之調解，請求與最大債權金融機構即中國信託商業銀行股份有限公司（下稱中信銀行）共同協商債務清償方案，而中信銀行雖提供「分120期、利率5%、月繳5,685元」之還款方案，惟債務人除有上開機車借款債務外，尚有積欠創鉅有限合夥（下稱創鉅合夥）、和潤企業股份有限公司（下稱和潤公司）、中華電信股份有限公司（下稱中華電信公司）之債務無法納入協商範圍，且債務人每月收入扣除個人基本生活費用17,076元後，實已無法負擔債權銀行所提供之任何還款方案，以致調解不成立，且其無擔保或無優先權之債務總額未逾1,200萬元，復未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰依上開規定，提出前置調解不成立證明書、財產及收入狀況說明書、債權人清冊、債務人清冊，聲請更生等語。
三、按債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解。債務人為前項請求或聲請，應以書面為之，並提出財產及收入狀況說明書、債權人及債務人清冊，及按債權人之人數提出繕本或影本，消費者債務清理條例第151條第1、2項分別定有明文。查：
　㈠債務人曾於113年11月5日向本院聲請債務清理之調解，惟因債務人尚有積欠合迪公司、創鉅合夥、和潤公司、中華電信公司之債務無法納入協商範圍，致其無法接受中信銀行所提供之「分120期、利率5%、月繳5,685元」之還款方案，而調解不成立等情，業據債務人提出113年8月16日前置調解不成立證明書為證，復經本院依職權調取本院113年度南司消債調字第875號卷宗及函詢中信銀行查明無訛（有中信銀行114年1月21日民事陳報狀在卷可稽），足認債務人確已與最大債權銀行踐行前置調解而不成立。
　㈡債務人積欠合迪公司之機車借款債務係以車牌號碼000-000機車設定動產抵押作為擔保，此有合迪公司113年12月20日民事陳報狀在卷可稽，並有本院依職權調取全國動產擔保交易線上登記及公示查詢服務資料附卷為憑，是以，上開機車擔保之債務係屬於有擔保或有優先權之債務，依消費者債務清理條例第68條規定，更生程序並不影響合迪公司行使權利，其債權應不列入更生債權中。惟合迪公司既已於調解程序中陳報系爭車牌號碼000-000機車出廠17年，已無殘值，懇請本院准予將其債權230,436元列入無擔保債權，則本院自得將其債權列為更生債權（辦理消費者債務清理事件應行注意事項第15點參照）。又合迪公司就系爭更生債權陳報其願提供「分77期、月繳3,000元」之還款方案予債務人，有上開民事陳報狀可憑。準此，連同中信銀行等金融機構所願提供債務人之最優惠債務清償方案併計，則債務人每月至少需支付協商與還款金額約8,685元（5,685元+3,000元）。
四、債務人主張其現從事臨時工之工作，平均每月薪資收入約為20,800元乙節，業據其提出收入證明切結書為憑，堪認為真實。又債務人主張其負債總額為868,149元，其中合迪公司之機車借款債務為有擔保或有優先權之債務，餘為無擔保或無優先權之債務，名下尚有車牌號碼000-000、LAL-2911機車2輛，而債務人僅係一般消費者，未曾從事營業之事實，業據提出債權人清冊、債務人清冊、債務人之財產及收入狀況說明書、財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用報告回覆書、財政部南區國稅局111、112年度綜合所得稅各類所得資料清單暨全國財產稅總歸戶財產查詢清單、勞保職保被保險人投保資料表（明細）、老年職保保被保險人投保資料表（明細）、中央健康保險署南區業務組保險對象加保紀錄明細表、系爭機車車籍明書、持有期間及過戶證明書等為證，並經本院依職權調取本院113年度南司消債調字第875號卷宗、債務人之勞、健保資料、電子稅務閘門財產所得調件明細表等後，核閱相符，堪認債務人上開之主張，亦堪憑採。
五、本院審酌債務人每月平均收入為20,800元。而債務人自陳其每月個人基本生活費用為17,076元，因該金額未逾行政院衛生福利部所公告114年臺南市每人每月最低生活費用每人每月為15,515元之1.2倍即18,618元之範圍（參酌消費者債務清理條例第64條之2第1項之規定），堪認為合理。準此計算，債務人每月薪資收入20,800元，扣除其最低生活費17,076元後，僅餘3,724元，顯無法負擔債權人中信銀行及合迪公司所能提供予債務人之最優惠債務清償方案約8,685元之債務清償方案，更遑論債務人尚有創鉅合夥、和潤公司、中華電信公司之債務需清償，是債務人確已達不能清償債務或有不能清償之虞之程度。
六、綜上所述，依債務人之收入財產及必要生活支出之情形，已達不能清償債務或有不能清償之虞之程度，而債務人僅係一般消費者，未曾從事營業，其無擔保或無優先權之債務未逾1,200萬元，且債務人曾向本院聲請債務清理之調解，請求與最大債權金融機構中信銀行協商債務清償方案，惟協商不成立，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，又查無消費者債務清理條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在，則債務人聲請更生，應屬有據，爰裁定如主文所示。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　洪碧雀
以上正本係照原本作成。
本裁定不得抗告。
本裁定已於114年2月12日17時公告。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　12　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林政良
 

臺灣臺南地方法院民事裁定

114年度消債更字第3號

債  務  人  鄧茂盛  





代  理  人  謝菖澤律師



上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

債務人鄧茂盛自民國114年2月12日17時起開始更生程序；並命司

法事務官進行本件更生程序。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞，且無擔保或無優

    先權之債務總額未逾新臺幣（下同）12,000,000元者，於法

    院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生；債

    務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最

    大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地

    之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；

    協商或調解成立者，債務人不得聲請更生或清算，但因不可

    歸責於己之事由，致履行有困難者，不在此限；法院開始更

    生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力

    ；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更

    生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之

    自然人或法人一人為監督人或管理人，消費者債務清理條例

    第3條、第42條第1項、第45條第1項、第151條第1項、第7項

    、第16條第1項分別定有明文。

二、本件聲請意旨略以：聲請人即債務人鄧茂盛現從事臨時工之

    工作，平均每月薪資收入約為20,800元，除此薪資收入外，

    名下尚有車牌號碼000-000、LAL-2911機車2輛，然累積債務

    總金額已達868,149元，其中合迪股份有限公司（下稱合迪

    公司）之機車借款債務為有擔保或有優先權之債務，餘為無

    擔保或無優先權之債務，債務人有不能清償債務之情事，前

    已提出財產及收入狀況說明書、債權人清冊及債務人清冊，

    以書面向本院聲請債務清理之調解，請求與最大債權金融機

    構即中國信託商業銀行股份有限公司（下稱中信銀行）共同

    協商債務清償方案，而中信銀行雖提供「分120期、利率5%

    、月繳5,685元」之還款方案，惟債務人除有上開機車借款

    債務外，尚有積欠創鉅有限合夥（下稱創鉅合夥）、和潤企

    業股份有限公司（下稱和潤公司）、中華電信股份有限公司

    （下稱中華電信公司）之債務無法納入協商範圍，且債務人

    每月收入扣除個人基本生活費用17,076元後，實已無法負擔

    債權銀行所提供之任何還款方案，以致調解不成立，且其無

    擔保或無優先權之債務總額未逾1,200萬元，復未經法院裁

    定開始清算程序或宣告破產，爰依上開規定，提出前置調解

    不成立證明書、財產及收入狀況說明書、債權人清冊、債務

    人清冊，聲請更生等語。

三、按債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應

    向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居

    所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調

    解。債務人為前項請求或聲請，應以書面為之，並提出財產

    及收入狀況說明書、債權人及債務人清冊，及按債權人之人

    數提出繕本或影本，消費者債務清理條例第151條第1、2項

    分別定有明文。查：

　㈠債務人曾於113年11月5日向本院聲請債務清理之調解，惟因

    債務人尚有積欠合迪公司、創鉅合夥、和潤公司、中華電信

    公司之債務無法納入協商範圍，致其無法接受中信銀行所提

    供之「分120期、利率5%、月繳5,685元」之還款方案，而調

    解不成立等情，業據債務人提出113年8月16日前置調解不成

    立證明書為證，復經本院依職權調取本院113年度南司消債

    調字第875號卷宗及函詢中信銀行查明無訛（有中信銀行114

    年1月21日民事陳報狀在卷可稽），足認債務人確已與最大

    債權銀行踐行前置調解而不成立。

　㈡債務人積欠合迪公司之機車借款債務係以車牌號碼000-000機

    車設定動產抵押作為擔保，此有合迪公司113年12月20日民

    事陳報狀在卷可稽，並有本院依職權調取全國動產擔保交易

    線上登記及公示查詢服務資料附卷為憑，是以，上開機車擔

    保之債務係屬於有擔保或有優先權之債務，依消費者債務清

    理條例第68條規定，更生程序並不影響合迪公司行使權利，

    其債權應不列入更生債權中。惟合迪公司既已於調解程序中

    陳報系爭車牌號碼000-000機車出廠17年，已無殘值，懇請

    本院准予將其債權230,436元列入無擔保債權，則本院自得

    將其債權列為更生債權（辦理消費者債務清理事件應行注意

    事項第15點參照）。又合迪公司就系爭更生債權陳報其願提

    供「分77期、月繳3,000元」之還款方案予債務人，有上開

    民事陳報狀可憑。準此，連同中信銀行等金融機構所願提供

    債務人之最優惠債務清償方案併計，則債務人每月至少需支

    付協商與還款金額約8,685元（5,685元+3,000元）。

四、債務人主張其現從事臨時工之工作，平均每月薪資收入約為

    20,800元乙節，業據其提出收入證明切結書為憑，堪認為真

    實。又債務人主張其負債總額為868,149元，其中合迪公司

    之機車借款債務為有擔保或有優先權之債務，餘為無擔保或

    無優先權之債務，名下尚有車牌號碼000-000、LAL-2911機

    車2輛，而債務人僅係一般消費者，未曾從事營業之事實，

    業據提出債權人清冊、債務人清冊、債務人之財產及收入狀

    況說明書、財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用

    報告回覆書、財政部南區國稅局111、112年度綜合所得稅各

    類所得資料清單暨全國財產稅總歸戶財產查詢清單、勞保職

    保被保險人投保資料表（明細）、老年職保保被保險人投保

    資料表（明細）、中央健康保險署南區業務組保險對象加保

    紀錄明細表、系爭機車車籍明書、持有期間及過戶證明書等

    為證，並經本院依職權調取本院113年度南司消債調字第875

    號卷宗、債務人之勞、健保資料、電子稅務閘門財產所得調

    件明細表等後，核閱相符，堪認債務人上開之主張，亦堪憑

    採。

五、本院審酌債務人每月平均收入為20,800元。而債務人自陳其

    每月個人基本生活費用為17,076元，因該金額未逾行政院衛

    生福利部所公告114年臺南市每人每月最低生活費用每人每

    月為15,515元之1.2倍即18,618元之範圍（參酌消費者債務

    清理條例第64條之2第1項之規定），堪認為合理。準此計算

    ，債務人每月薪資收入20,800元，扣除其最低生活費17,076

    元後，僅餘3,724元，顯無法負擔債權人中信銀行及合迪公

    司所能提供予債務人之最優惠債務清償方案約8,685元之債

    務清償方案，更遑論債務人尚有創鉅合夥、和潤公司、中華

    電信公司之債務需清償，是債務人確已達不能清償債務或有

    不能清償之虞之程度。

六、綜上所述，依債務人之收入財產及必要生活支出之情形，已

    達不能清償債務或有不能清償之虞之程度，而債務人僅係一

    般消費者，未曾從事營業，其無擔保或無優先權之債務未逾

    1,200萬元，且債務人曾向本院聲請債務清理之調解，請求

    與最大債權金融機構中信銀行協商債務清償方案，惟協商不

    成立，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，又查無消

    費者債務清理條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁

    回更生聲請之事由存在，則債務人聲請更生，應屬有據，爰

    裁定如主文所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　洪碧雀

以上正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

本裁定已於114年2月12日17時公告。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林政良

 




臺灣臺南地方法院民事裁定
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債  務  人  鄧茂盛  





代  理  人  謝菖澤律師



上列當事人因消費者債務清理事件聲請更生，本院裁定如下：

　　主　文

債務人鄧茂盛自民國114年2月12日17時起開始更生程序；並命司法事務官進行本件更生程序。

　　理　由

一、按債務人不能清償債務或有不能清償之虞，且無擔保或無優先權之債務總額未逾新臺幣（下同）12,000,000元者，於法院裁定開始清算程序或宣告破產前，得向法院聲請更生；債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解；協商或調解成立者，債務人不得聲請更生或清算，但因不可歸責於己之事由，致履行有困難者，不在此限；法院開始更生程序之裁定，應載明其年、月、日、時，並即時發生效力；法院裁定開始更生或清算程序後，得命司法事務官進行更生或清算程序；必要時，得選任律師、會計師或其他適當之自然人或法人一人為監督人或管理人，消費者債務清理條例第3條、第42條第1項、第45條第1項、第151條第1項、第7項、第16條第1項分別定有明文。

二、本件聲請意旨略以：聲請人即債務人鄧茂盛現從事臨時工之工作，平均每月薪資收入約為20,800元，除此薪資收入外，名下尚有車牌號碼000-000、LAL-2911機車2輛，然累積債務總金額已達868,149元，其中合迪股份有限公司（下稱合迪公司）之機車借款債務為有擔保或有優先權之債務，餘為無擔保或無優先權之債務，債務人有不能清償債務之情事，前已提出財產及收入狀況說明書、債權人清冊及債務人清冊，以書面向本院聲請債務清理之調解，請求與最大債權金融機構即中國信託商業銀行股份有限公司（下稱中信銀行）共同協商債務清償方案，而中信銀行雖提供「分120期、利率5%、月繳5,685元」之還款方案，惟債務人除有上開機車借款債務外，尚有積欠創鉅有限合夥（下稱創鉅合夥）、和潤企業股份有限公司（下稱和潤公司）、中華電信股份有限公司（下稱中華電信公司）之債務無法納入協商範圍，且債務人每月收入扣除個人基本生活費用17,076元後，實已無法負擔債權銀行所提供之任何還款方案，以致調解不成立，且其無擔保或無優先權之債務總額未逾1,200萬元，復未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，爰依上開規定，提出前置調解不成立證明書、財產及收入狀況說明書、債權人清冊、債務人清冊，聲請更生等語。

三、按債務人對於金融機構負債務者，在聲請更生或清算前，應向最大債權金融機構請求協商債務清償方案，或向其住、居所地之法院或鄉、鎮、市、區調解委員會聲請債務清理之調解。債務人為前項請求或聲請，應以書面為之，並提出財產及收入狀況說明書、債權人及債務人清冊，及按債權人之人數提出繕本或影本，消費者債務清理條例第151條第1、2項分別定有明文。查：

　㈠債務人曾於113年11月5日向本院聲請債務清理之調解，惟因債務人尚有積欠合迪公司、創鉅合夥、和潤公司、中華電信公司之債務無法納入協商範圍，致其無法接受中信銀行所提供之「分120期、利率5%、月繳5,685元」之還款方案，而調解不成立等情，業據債務人提出113年8月16日前置調解不成立證明書為證，復經本院依職權調取本院113年度南司消債調字第875號卷宗及函詢中信銀行查明無訛（有中信銀行114年1月21日民事陳報狀在卷可稽），足認債務人確已與最大債權銀行踐行前置調解而不成立。

　㈡債務人積欠合迪公司之機車借款債務係以車牌號碼000-000機車設定動產抵押作為擔保，此有合迪公司113年12月20日民事陳報狀在卷可稽，並有本院依職權調取全國動產擔保交易線上登記及公示查詢服務資料附卷為憑，是以，上開機車擔保之債務係屬於有擔保或有優先權之債務，依消費者債務清理條例第68條規定，更生程序並不影響合迪公司行使權利，其債權應不列入更生債權中。惟合迪公司既已於調解程序中陳報系爭車牌號碼000-000機車出廠17年，已無殘值，懇請本院准予將其債權230,436元列入無擔保債權，則本院自得將其債權列為更生債權（辦理消費者債務清理事件應行注意事項第15點參照）。又合迪公司就系爭更生債權陳報其願提供「分77期、月繳3,000元」之還款方案予債務人，有上開民事陳報狀可憑。準此，連同中信銀行等金融機構所願提供債務人之最優惠債務清償方案併計，則債務人每月至少需支付協商與還款金額約8,685元（5,685元+3,000元）。

四、債務人主張其現從事臨時工之工作，平均每月薪資收入約為20,800元乙節，業據其提出收入證明切結書為憑，堪認為真實。又債務人主張其負債總額為868,149元，其中合迪公司之機車借款債務為有擔保或有優先權之債務，餘為無擔保或無優先權之債務，名下尚有車牌號碼000-000、LAL-2911機車2輛，而債務人僅係一般消費者，未曾從事營業之事實，業據提出債權人清冊、債務人清冊、債務人之財產及收入狀況說明書、財團法人金融聯合徵信中心查詢當事人綜合信用報告回覆書、財政部南區國稅局111、112年度綜合所得稅各類所得資料清單暨全國財產稅總歸戶財產查詢清單、勞保職保被保險人投保資料表（明細）、老年職保保被保險人投保資料表（明細）、中央健康保險署南區業務組保險對象加保紀錄明細表、系爭機車車籍明書、持有期間及過戶證明書等為證，並經本院依職權調取本院113年度南司消債調字第875號卷宗、債務人之勞、健保資料、電子稅務閘門財產所得調件明細表等後，核閱相符，堪認債務人上開之主張，亦堪憑採。

五、本院審酌債務人每月平均收入為20,800元。而債務人自陳其每月個人基本生活費用為17,076元，因該金額未逾行政院衛生福利部所公告114年臺南市每人每月最低生活費用每人每月為15,515元之1.2倍即18,618元之範圍（參酌消費者債務清理條例第64條之2第1項之規定），堪認為合理。準此計算，債務人每月薪資收入20,800元，扣除其最低生活費17,076元後，僅餘3,724元，顯無法負擔債權人中信銀行及合迪公司所能提供予債務人之最優惠債務清償方案約8,685元之債務清償方案，更遑論債務人尚有創鉅合夥、和潤公司、中華電信公司之債務需清償，是債務人確已達不能清償債務或有不能清償之虞之程度。

六、綜上所述，依債務人之收入財產及必要生活支出之情形，已達不能清償債務或有不能清償之虞之程度，而債務人僅係一般消費者，未曾從事營業，其無擔保或無優先權之債務未逾1,200萬元，且債務人曾向本院聲請債務清理之調解，請求與最大債權金融機構中信銀行協商債務清償方案，惟協商不成立，且未經法院裁定開始清算程序或宣告破產，又查無消費者債務清理條例第6條第3項、第8條或第46條各款所定駁回更生聲請之事由存在，則債務人聲請更生，應屬有據，爰裁定如主文所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　民事第二庭　法　官　洪碧雀

以上正本係照原本作成。

本裁定不得抗告。

本裁定已於114年2月12日17時公告。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　2 　　月　　12　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　林政良

 



