R IR TR R EY A S
114# A& = ] F %7625
R 4 H- AP ERRsG AP

3

TR N IE % Fid
a— B
-
R 5
AB =

FAFEARFRERALETRF(RUETL > SRR AR
114#978 2p 2 358k 8 5 2)id4oT

El S
W R ATE 25,2997 > 2 p ARI14E47 10 A2 2 5
P REFEHFFALIFELAL -
f 2, ﬂ%agﬂ;wﬂ o
P F P ATE R 5007 0 H P ATE 1,485 2 p oA K am R
Ei@uyéﬂi’%%&&ﬁ\izg““
dRE L
AXEA-R - FEBRE

$?£Ed
-~ RAAemAak DAL ARIIZ2E2Y 1Tp1TREF > R D5

00-0000%5:5 2 » &k &7 & % & EH26635 7 ]~ L5
ﬂwwa,ﬂ@ﬁﬁ%zﬁﬁﬁ@ﬁawwfm+wﬁ%$%p

T m 2 B E0000-005L ) 2B (TH AT D %)’%
F AL AR (TRAL 2T ) o RP ERG RO
3i§%@‘ﬁw%ﬂﬁ TRy RAadigfp ¥ HFE
FrE A (TR 2437~ ~ %4?13 5007 ~ /K11, 775~ » 3%
iy g * 25,5187 o R ik 'k iE R HIER T IE N g
iRz HI8AER I T ~ 51911222 T fhe k2

%— 7



—

HRIN oo AP LA RS H R 220,51

BERPARTGFHP L
A R U AKRT AR B AL A

T+ {71

’%’g“&'bpl”\—i

8~ 0 & p ARkl
5‘\;"‘[‘??\?]&;0

¢ > ‘/J ;fllgir{—\

®A TG EAL

w
= ,:‘

B w2 4F L 2

¥ 7}%@ ~ 18 ARLAR -

FEAUEEE T Y AR 3

DR RAs R 2

:

s Fegs @

- ) RLAEAEDFEIFTHF A2 EF > EHHAK LTI R
%3 EE TR REP T PRALTRYE A e
B @il $&EAH A1 L RFH - 73R
RHE S LB RABEBY S8 ii%WMEf?¢

BT F2155.% ¥ 13- 33?  THAEL ) o TSN RIRBR
ot A ERLS A A hAAEE W E L
T"‘fé ;*ﬁi&lﬁaiﬁ‘%}‘i‘é Q%Ei;{ﬁ@ ALPE & 4%

CERRETED A
BHLAFEFRL LY

+
~

/- A
(ipaf“

x> F B Bi‘#«; ﬁi @TW—3325EJ{/1 = v:'

(B 7 S

B i@k e 78

() i s g
19-TIF ) = &k
ER2E63E D & L

A

F_*

B2E63EHE s A By > tHERFED S (R 1
T VRS R LR Y SRR SIS
ok A RN E R R PE K ) B R
ﬁiﬂﬁ%ﬂ‘@%iﬁiﬁ%¥%%ﬁﬁ%?$’&%

ZEFRVRET T DHIF RETARE -
@@Wwﬁm R WEER B F LR
BiRE FA 0 FRE 2R FI0ES2H T P o i
BETEE A BIAS 2k R AL REF
SRk X R MR A RS FLE R PR ER L
FRRALAL AT ELFL LB s
SR LIS L SRR E AR
B KB IRAERL & ERIRE3B L TR NAELE 5}
RHFT % (HfEE H55F) o - w2 mEARL6-1.9



(

(

)

NE o, B B F/ZJEJ?B\EW/”‘-‘L ﬁiﬁ 2’%%}";4§B"é'ﬁ‘7”
SHARK w IREDLFFER Wﬁzﬁg\»}; P ik 2
2 o R B R E /j‘s_i_'_é_"r guj_é_‘i,e/,/;<_5__§¢ﬁg,1

) 2/,

FATR AR PR
wﬁﬁz*%“ﬁﬁiﬁif;
F#F Eﬁ—p\.\.‘: %

o

E:ﬁﬁ-ﬁ%ﬁﬁﬂ% Lk g AR 24 B dw o
AR Lol ld SRR A Ty
,;;/:’184"/3: ,‘].IE—H‘;J—E;; N %:1911' ZHIJ—FLA?\ Jidﬁ F]’Q < o X Z‘;ﬁ;

Tl A T A B R E2 A F A > aEt R 2 A
FAAREG RS R A EEHAREEFR > A
ﬁ@¢@%4+wVﬂzAzﬁfmzHW§é£%@“1ﬁ
FEREAM o AL FEE AT LS kD Ry K&
BRALR > ARG HT AR AR F A > S L T
BEA T8 s D me 2 S5 L2548 A6 G
ARL R ANEELTR]EL BB F 2 Y RFS
ZHOBHR AL PR REE SR R R
LEHIREFTE o p BT e
AR LBR AL I gm . L R 2 F 2435 ~ 47 £13,500
AR TSR > #3425,518~ » § W& £ £
TP RBEE T IFEEPH A ARy S
(RBfaE $27-33F ~ A% 53T-41F ) ¥ # - seik 2
T AL mRy T RE AR DRI ERE L
Bt R E o d ARk TALS S R
G AgEE R LA R ET | o A GRF A E
AL TAB LR Pl SRR g BaRET N
B A BB P RE o ) B (LBRfEE $51 53
F)Ipi-5o LRI IREFCRI T - c At
BRI RHET RS O RLImET BT AL D
R B PTG R AL TR & (B R



(z)

P2 g £k VAR RS Rk o~ B2
WAL F o PR AL AR KA R LRER
M2 G E AR IE AL B R AR RR TR 0 BT

B oo de kA E 51961 FpE 0K B dREAE TR S 2
ﬁ’@uﬁﬁﬁ*é%*%ﬁ’auﬁiﬁéﬁ’w%@
B AT E S B AT (BB 2RTTEL2 1TR
FOX A g RARER) o B AL B w2 B4R 0 H PR
ifﬁu%&ﬁﬁ%w’?%?ﬁﬁﬁiﬁ%%%%w
o Redef A7 B3R 4o £ TR o ik (7RI ATAE B LR A
P EfcAE AT ANES LR AEHEY L
D2t EfcLHE > T FWRRER &#%%;10001»\7;

369 ¥ R FHIEENEMRAPENFHERCERT

FAEF ARINITERFEY TF «LWIEK‘/Z"AZ ] #E AP RE

o HiEr B AAR] ﬁ'ﬁ #E—?“f—’él’é’*igﬁiﬁfﬁii'f%?i\
E2 PR 0 ALY o LT 0 s Edwa 99
E11Y D g AR BAREE L WII2827 3P 0 & i * ]2
£330 (R E g ALERT T E g Pl UA Tt ERGE )

AR & iﬂfﬁg% 2R L2470 (PR 23t
E3V) o 4rdp £ F13,500~ ~%E 2 F11, 775~ > =

25,299~ (355 1 24+13,500+11,775=25,299) - &
FHRRERF LN RETET R

A T INY o Fart p P IVERPA By
FiEe b EmEy Ly o Far AT @R

o gH B ALBH 0 pRBEAPAL fBUEFE
H 4= (E

AR AR A Rk AR RAEAEE LM A
Eo R LHRAPEL TR R P 20k ;A
$O20EH1 2 HAU R ML oA Bas Faro 0L H
2R SRR R e e



Lo ROEAIFRF F > PEANELF S A BHILZ
Far BHIFAGNE > FRZEVHRY > FEHSFLE
A2 IRk R 2330 % 191 2 R 2030570 2o B A
AR A F AR A G114 40 9p F i
md o FEERELT - N (AAPRFLFTIE) 2574 P
R RIREE S 2 R AR R A A
kg A EE gL p Tp 114847 wa£4¢$ﬂ
b REEFE AL PR L BEL S PEIRRT
EREF ARG
N S R AT R
2 %5425,299% 0 2 pll4E42 10p Az F P o o &L
BRIl 53 2d o B3 83 B PR
fo R RE o I Hw o
~

ﬁ&%%ﬁ%@’%%lﬁﬁ?iﬁ%éﬁfﬁ%iﬂ
Ao R AE PR 5 4361F 2 2020 7 BAE 7 £ B

I=q

SN PFRRE Y p ¥ kg AR R BT o ¥ kBER T A

BT R PR A 1,500 (A F ) ded v % 3 AT

¢ £ = R 114 & 10 * 16 P
e i 2 F OERSE

WA ANGRRANTES o

4o PRA B0 At EE 200 N0 o ARE D SRR E R

iﬁﬁﬁ’%W%*&H%%ﬁ%iﬁ€ﬁﬂiwwgfﬁﬁﬁ

FHPREIRIAFEFZL2ZEMER > Aot A7 T s
ERRALL S TR ‘%%BW%%P%@ﬁ%(%M
g+



Fledr i
PlEFEL R E
F2EITE
FLEMTERRE
F3EITHEE
PIEITEL R E
FAEITEE
PAEFTEL R B
$HETEE
$HEITEL R E
F6EITEE
FOEITE LY E
FTEITEE
5 TEITE (S i%: B
F8EITEE
POEITEL R B
FOEITEE
POEITEL R E
$10E 378 E

$L0E4TEE B

Fllarge

FlIET R R E

FI2EITHE

$12E4TE

#1347 H

FI3EITHESHE

243x0. 369=90
243-90=133
153%0. 369=56
153-56=97
97%x0. 369=36
97-36=61
61x0. 369=23
61-23=38
38x0. 369=14
38-14=24

0

24-0=24

0
24-0=24

0
24-0=24

0
24-0=24

0

24-0=24

0

24-0=24

0

24-0=24

0

24-0=24




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺南地方法院臺南簡易庭民事判決　
114年度南小字第762號
原      告  第一產物保險股份有限公司


法定代理人  李正漢  




訴訟代理人  李政鴻  
            蕭湘芸  
被      告  蔡瑞玉  


上列當事人間請求侵權行為損害賠償(交通)事件，經本院於民國114年9月2日言詞辯論終結，判決如下：
　　主　　　文
被告應給付原告新臺幣25,299元，及自民國114年4月10日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。
原告其餘之訴駁回。
訴訟費用新臺幣1,500元，其中新臺幣1,485元及自本判決確定之日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息，由被告負擔；餘由原告負擔。
本判決第一項得假執行。
　　事實及理由
一、原告起訴主張：被告於民國112年2月17日17時許，駕駛車號00-0000號汽車，在臺南市南區金華路2段63巷西側、尊南街北側處，因倒車駕駛不慎撞擊原告承保由訴外人林宥岑所有並駕駛之車牌號碼0000-00號小客車（下稱系爭車輛），造成系爭車輛受損（下稱系爭車禍事故）。原告依保險契約將系爭車輛送請仲陽汽車企業股份有限公司修復，並支出零件新臺幣（下同）243元、鈑金13,500元、烤漆11,775元，總維修費用25,518元。原告依保險法第53條規定取得代位權，爰依民法第184條第1項前段、第191條之2之規定，提起本件訴訟。並聲明：被告應給付原告25,518元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。
二、被告抗辯：訴外人林宥岑開車靠左行使，於系爭車禍事故之發生亦有過失，且系爭車輛之損害非常輕，水箱、後視鏡、鈑金凹陷都和被告無關云云。並聲明：請求判決駁回原告之訴。
三、得心證之理由：
（一）原告主張本件車禍及損害發生之事實，業據其提出汽車保險計算書、電子發票證明聯、道路交通事故當事人登記聯單、道路交通事故初步分析研判表、現場圖、行車執照、估價單、系爭車輛維修照片為證（見本院114年度南司小調字第215號卷第13-33頁，下稱調解卷），並經本院依職權向臺南市政府警察局第六分局調取本件事故之談話紀錄表、道路交通事故現場圖、道路交通事故照片黏貼紀錄表、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、酒精測定紀錄表、駕籍查詢清單報表在卷（見調解卷第49-71頁）。查被告於上開時地駕駛TW-3325號汽車沿金華路2段63巷由西向東行駛，林宥岑駕駛系爭車輛同向行駛在後。被告駛至金華路2段63巷與尊南街交叉路口，右轉尊南街朝南行駛，惟轉彎後又在路口向後倒車，致撞及從後方駛來之系爭車輛，此經被告、林宥岑於警局供述明確，並有上開道路交通事故現場圖、道路交通事故照片黏貼紀錄表可參，此部分之事實應可認定。按汽車倒車時，應依下列規定：二、應顯示倒車燈光或手勢後，謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及行人，道路安全規則第110條第2款定有明文。被告在路口倒車自應注意後方之來車，然疏未注意，致撞擊後方駛來之系爭車輛，堪認被告駕車行為違反前開道路交通安全規則之規定，就本件事故之發生應負過失責任。雖被告抗辯林宥岑駕駛之系爭車輛靠左行駛亦有過失云云，然查，系爭車輛行駛之金華路2段63巷之寬度僅4.5公尺，有現場圖可參（調解卷第55頁）。以一般車輛寬度1.6-1.9公尺，車身已占該巷道的一半，而林宥岑見被告車自右前方倒車撞來，向左閃避仍正常反應，難認林宥岑有何違規之處，況被告係倒車撞及系爭車輛右側車身，系爭車輛不管是行駛在道路左側或右側，均無法避免被告撞擊，故難認林宥岑於系爭車禍事故之發生有何過失，被告前開所辯，難認可採。
（二）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害；民法第184條第1項前段、第191條之2前段分別定有明文。又被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權，保險法第53條第1項前段亦規定甚明。被告因倒車未注意後方來車，致與系爭車輛碰撞，足認被告對於本件車禍之發生，為有過失，且其過失行為與系爭車輛受損之結果間具有相當因果關係，是被告就本件肇事應負過失侵權行為責任。原告已依保險契約，修復系爭車輛，則原告依保險代位之規定，請求被告負損害賠償責任，自屬有據。
（三）查原告為修復系爭車輛，支出零件費243元、鈑金13,500元、烤漆11,775元，總計25,518元，有伸陽汽車企業股份有限公司估價單、電子發票證明聯、汽車維修照片等件（見調解卷第27-33頁、本院卷第37-41頁）可稽。雖被告否認系爭車輛受有損害，然查，被告係在倒車時撞擊系爭車輛右側車身，由被告於警詢時自承：「我左後車尾與對方車輛右側車身發生擦撞肇事」，訴外人林宥岑於警詢時亦稱：「我車右側車身與對方左後車尾發生擦撞肇事，我車輛受損處右側車身擦損。」等語（見調解卷第51、53頁）互核一致，足證系爭車輛撞擊後確有損害。又兩造在車禍後均有保持肇事現場，被告車輛肇事後停滯在系爭車輛右前車門附近，此亦有道路交通事故現場圖可參（調解卷第55頁），原告主張系爭車輛之右前車門及右前葉子板受損應可採信。而原告提出系爭車輛修繕明細表，修繕部分為右前車門、右前葉子板之鈑金及烤漆，及為執行上開部位之鈑金烤漆，另有拆除前保桿、水箱護罩、右大燈之拆卸工資，核與被告毀損之部位相符，從而原告主張其提出之估價單所載項目均為系爭車輛回復原狀所必須，應可採信。按依民法第196條請求賠償車輛毀損所減少之價額，得以修復費用為估定標準，但以必要者為限，例如修理材料以新品換舊品，應予折舊（最高法院77年5月17日第9次民庭會議決議參照），則系爭車輛之修復，其材料更換係以新品替換舊品，計算零件材料之損害賠償數額時，應扣除折舊部分始屬合理。依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率之規定，非運輸業用客車、貨車之耐用年數為5年，依定率遞減法每年折舊1000分之369，另依營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「 固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1 年為計算單位，其使用期間未滿1 年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，系爭車輛自99年11月出廠，迄本件車禍發生即112年2月3日，已使用12年3月(使用年數已超過耐用年數，則以耐用年數計算)，則零件扣除折舊後之修復費用估定為24元（詳如附表之計算式），加鈑金工資13,500元、烤漆工資11,775元，共25,299元（計算式：24＋13,500＋11,775＝25,299），原告請求被告賠償此部分之價額即屬有據。
（四）末按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責任。給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；民法第229條第1、2 項分別定有明文。又遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五；亦為同法第233條第1項及第203條所明定。查本件給付未定期限，民事起訴狀繕本係於114年4月9日送達被告，有送達證書一紙（見調解卷第77頁）在卷可按，則原告本於侵權行為之法律關係，請求被告應給付自民事起訴狀繕本送達被告之翌日即自114年4月10日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之遲延利息，核與上開規定並無違背，自無不合。
四、綜上所述，原告本於侵權行為及保險代位法律關係，請求被
　　告給付25,299元，及自114年4月10日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。
五、本件原告勝訴部分，係屬小額訴訟事件所為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。
七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。並依職權確定本件訴訟費用額為1,500元（即裁判費）如主文第3項所示。
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　16　　日
　　　　　　　　　臺南簡易庭　法　官  張麗娟
以上為正本係照原本作成。
如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並應記載
上訴理由，表明關於原判決所違背之法令及其具體內容與依訴訟
資料可認為原判決有違背法令之具體事實，如於本判決宣示後送
達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附
繕本）
中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日
　　　　　　　　　　　　　　　書記官　高培馨
附表
-----
折舊時間　　　　　 金額
第1年折舊值　　　　243×0.369=90
第1年折舊後價值　　243-90=153
第2年折舊值　　　　153×0.369=56
第2年折舊後價值　　153-56=97
第3年折舊值　　　　97×0.369=36
第3年折舊後價值　　97-36=61
第4年折舊值　　　　61×0.369=23
第4年折舊後價值　　61-23=38
第5年折舊值　　　　38×0.369=14
第5年折舊後價值　　38-14=24
第6年折舊值　　　　0
第6年折舊後價值　　24-0=24
第7年折舊值　　　　0
第7年折舊後價值　　24-0=24
第8年折舊值　　　　0
第8年折舊後價值　　24-0=24
第9年折舊值　　　　0
第9年折舊後價值　　24-0=24
第10年折舊值　　　　0
第10年折舊後價值　　24-0=24
第11年折舊值　　　　0
第11年折舊後價值　　24-0=24
第12年折舊值　　　　0
第12年折舊後價值　　24-0=24
第13年折舊值　　　　0
第13年折舊後價值　　24-0=24


　　　　　　　　　　　　　　　　

臺灣臺南地方法院臺南簡易庭民事判決　

114年度南小字第762號

原      告  第一產物保險股份有限公司



法定代理人  李正漢  





訴訟代理人  李政鴻  

            蕭湘芸  

被      告  蔡瑞玉  



上列當事人間請求侵權行為損害賠償(交通)事件，經本院於民國

114年9月2日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣25,299元，及自民國114年4月10日起至清

償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,500元，其中新臺幣1,485元及自本判決確定之

日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息，由被告負擔；餘

由原告負擔。

本判決第一項得假執行。

　　事實及理由

一、原告起訴主張：被告於民國112年2月17日17時許，駕駛車號

    00-0000號汽車，在臺南市南區金華路2段63巷西側、尊南街

    北側處，因倒車駕駛不慎撞擊原告承保由訴外人林宥岑所有

    並駕駛之車牌號碼0000-00號小客車（下稱系爭車輛），造

    成系爭車輛受損（下稱系爭車禍事故）。原告依保險契約將

    系爭車輛送請仲陽汽車企業股份有限公司修復，並支出零件

    新臺幣（下同）243元、鈑金13,500元、烤漆11,775元，總

    維修費用25,518元。原告依保險法第53條規定取得代位權，

    爰依民法第184條第1項前段、第191條之2之規定，提起本件

    訴訟。並聲明：被告應給付原告25,518元，及自起訴狀繕本

    送達翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。

二、被告抗辯：訴外人林宥岑開車靠左行使，於系爭車禍事故之

    發生亦有過失，且系爭車輛之損害非常輕，水箱、後視鏡、

    鈑金凹陷都和被告無關云云。並聲明：請求判決駁回原告之

    訴。

三、得心證之理由：

（一）原告主張本件車禍及損害發生之事實，業據其提出汽車保

      險計算書、電子發票證明聯、道路交通事故當事人登記聯

      單、道路交通事故初步分析研判表、現場圖、行車執照、

      估價單、系爭車輛維修照片為證（見本院114年度南司小

      調字第215號卷第13-33頁，下稱調解卷），並經本院依職

      權向臺南市政府警察局第六分局調取本件事故之談話紀錄

      表、道路交通事故現場圖、道路交通事故照片黏貼紀錄表

      、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、酒精測定紀錄表、駕籍

      查詢清單報表在卷（見調解卷第49-71頁）。查被告於上

      開時地駕駛TW-3325號汽車沿金華路2段63巷由西向東行駛

      ，林宥岑駕駛系爭車輛同向行駛在後。被告駛至金華路2

      段63巷與尊南街交叉路口，右轉尊南街朝南行駛，惟轉彎

      後又在路口向後倒車，致撞及從後方駛來之系爭車輛，此

      經被告、林宥岑於警局供述明確，並有上開道路交通事故

      現場圖、道路交通事故照片黏貼紀錄表可參，此部分之事

      實應可認定。按汽車倒車時，應依下列規定：二、應顯示

      倒車燈光或手勢後，謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及

      行人，道路安全規則第110條第2款定有明文。被告在路口

      倒車自應注意後方之來車，然疏未注意，致撞擊後方駛來

      之系爭車輛，堪認被告駕車行為違反前開道路交通安全規

      則之規定，就本件事故之發生應負過失責任。雖被告抗辯

      林宥岑駕駛之系爭車輛靠左行駛亦有過失云云，然查，系

      爭車輛行駛之金華路2段63巷之寬度僅4.5公尺，有現場圖

      可參（調解卷第55頁）。以一般車輛寬度1.6-1.9公尺，

      車身已占該巷道的一半，而林宥岑見被告車自右前方倒車

      撞來，向左閃避仍正常反應，難認林宥岑有何違規之處，

      況被告係倒車撞及系爭車輛右側車身，系爭車輛不管是行

      駛在道路左側或右側，均無法避免被告撞擊，故難認林宥

      岑於系爭車禍事故之發生有何過失，被告前開所辯，難認

      可採。

（二）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責

      任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用

      中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害；民法

      第184條第1項前段、第191條之2前段分別定有明文。又被

      保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人

      有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位

      行使被保險人對於第三人之請求權，保險法第53條第1項

      前段亦規定甚明。被告因倒車未注意後方來車，致與系爭

      車輛碰撞，足認被告對於本件車禍之發生，為有過失，且

      其過失行為與系爭車輛受損之結果間具有相當因果關係，

      是被告就本件肇事應負過失侵權行為責任。原告已依保險

      契約，修復系爭車輛，則原告依保險代位之規定，請求被

      告負損害賠償責任，自屬有據。

（三）查原告為修復系爭車輛，支出零件費243元、鈑金13,500

      元、烤漆11,775元，總計25,518元，有伸陽汽車企業股份

      有限公司估價單、電子發票證明聯、汽車維修照片等件（

      見調解卷第27-33頁、本院卷第37-41頁）可稽。雖被告否

      認系爭車輛受有損害，然查，被告係在倒車時撞擊系爭車

      輛右側車身，由被告於警詢時自承：「我左後車尾與對方

      車輛右側車身發生擦撞肇事」，訴外人林宥岑於警詢時亦

      稱：「我車右側車身與對方左後車尾發生擦撞肇事，我車

      輛受損處右側車身擦損。」等語（見調解卷第51、53頁）

      互核一致，足證系爭車輛撞擊後確有損害。又兩造在車禍

      後均有保持肇事現場，被告車輛肇事後停滯在系爭車輛右

      前車門附近，此亦有道路交通事故現場圖可參（調解卷第

      55頁），原告主張系爭車輛之右前車門及右前葉子板受損

      應可採信。而原告提出系爭車輛修繕明細表，修繕部分為

      右前車門、右前葉子板之鈑金及烤漆，及為執行上開部位

      之鈑金烤漆，另有拆除前保桿、水箱護罩、右大燈之拆卸

      工資，核與被告毀損之部位相符，從而原告主張其提出之

      估價單所載項目均為系爭車輛回復原狀所必須，應可採信

      。按依民法第196條請求賠償車輛毀損所減少之價額，得

      以修復費用為估定標準，但以必要者為限，例如修理材料

      以新品換舊品，應予折舊（最高法院77年5月17日第9次民

      庭會議決議參照），則系爭車輛之修復，其材料更換係以

      新品替換舊品，計算零件材料之損害賠償數額時，應扣除

      折舊部分始屬合理。依行政院所頒固定資產耐用年數表及

      固定資產折舊率之規定，非運輸業用客車、貨車之耐用年

      數為5年，依定率遞減法每年折舊1000分之369，另依營利

      事業所得稅查核準則第95條第6項規定「 固定資產提列折

      舊採用定率遞減法者，以1 年為計算單位，其使用期間未

      滿1 年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，

      不滿1月者，以1月計」，系爭車輛自99年11月出廠，迄本

      件車禍發生即112年2月3日，已使用12年3月(使用年數已

      超過耐用年數，則以耐用年數計算)，則零件扣除折舊後

      之修復費用估定為24元（詳如附表之計算式），加鈑金工

      資13,500元、烤漆工資11,775元，共25,299元（計算式：

      24＋13,500＋11,775＝25,299），原告請求被告賠償此部分

      之價額即屬有據。

（四）末按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延

      責任。給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時

      ，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其

      經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，

      或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；民法第22

      9條第1、2 項分別定有明文。又遲延之債務，以支付金錢

      為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但

      約定利率較高者，仍從其約定利率；而應付利息之債務，

      其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五

      ；亦為同法第233條第1項及第203條所明定。查本件給付

      未定期限，民事起訴狀繕本係於114年4月9日送達被告，

      有送達證書一紙（見調解卷第77頁）在卷可按，則原告本

      於侵權行為之法律關係，請求被告應給付自民事起訴狀繕

      本送達被告之翌日即自114年4月10日起至清償日止，按週

      年利率百分之五計算之遲延利息，核與上開規定並無違背

      ，自無不合。

四、綜上所述，原告本於侵權行為及保險代位法律關係，請求被

　　告給付25,299元，及自114年4月10日起至清償日止，按年息

    百分之五計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請

    求，為無理由，應予駁回。

五、本件原告勝訴部分，係屬小額訴訟事件所為被告敗訴之判決

    ，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。並依職權確定本

    件訴訟費用額為1,500元（即裁判費）如主文第3項所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　16　　日

　　　　　　　　　臺南簡易庭　法　官  張麗娟

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並應記載

上訴理由，表明關於原判決所違背之法令及其具體內容與依訴訟

資料可認為原判決有違背法令之具體事實，如於本判決宣示後送

達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附

繕本）

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　高培馨

附表

-----

折舊時間　　　　　 金額

第1年折舊值　　　　243×0.369=90

第1年折舊後價值　　243-90=153

第2年折舊值　　　　153×0.369=56

第2年折舊後價值　　153-56=97

第3年折舊值　　　　97×0.369=36

第3年折舊後價值　　97-36=61

第4年折舊值　　　　61×0.369=23

第4年折舊後價值　　61-23=38

第5年折舊值　　　　38×0.369=14

第5年折舊後價值　　38-14=24

第6年折舊值　　　　0

第6年折舊後價值　　24-0=24

第7年折舊值　　　　0

第7年折舊後價值　　24-0=24

第8年折舊值　　　　0

第8年折舊後價值　　24-0=24

第9年折舊值　　　　0

第9年折舊後價值　　24-0=24

第10年折舊值　　　　0

第10年折舊後價值　　24-0=24

第11年折舊值　　　　0

第11年折舊後價值　　24-0=24

第12年折舊值　　　　0

第12年折舊後價值　　24-0=24

第13年折舊值　　　　0

第13年折舊後價值　　24-0=24



　　　　　　　　　　　　　　　　




臺灣臺南地方法院臺南簡易庭民事判決　

114年度南小字第762號

原      告  第一產物保險股份有限公司



法定代理人  李正漢  





訴訟代理人  李政鴻  

            蕭湘芸  

被      告  蔡瑞玉  



上列當事人間請求侵權行為損害賠償(交通)事件，經本院於民國114年9月2日言詞辯論終結，判決如下：

　　主　　　文

被告應給付原告新臺幣25,299元，及自民國114年4月10日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之利息。

原告其餘之訴駁回。

訴訟費用新臺幣1,500元，其中新臺幣1,485元及自本判決確定之日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息，由被告負擔；餘由原告負擔。

本判決第一項得假執行。

　　事實及理由

一、原告起訴主張：被告於民國112年2月17日17時許，駕駛車號00-0000號汽車，在臺南市南區金華路2段63巷西側、尊南街北側處，因倒車駕駛不慎撞擊原告承保由訴外人林宥岑所有並駕駛之車牌號碼0000-00號小客車（下稱系爭車輛），造成系爭車輛受損（下稱系爭車禍事故）。原告依保險契約將系爭車輛送請仲陽汽車企業股份有限公司修復，並支出零件新臺幣（下同）243元、鈑金13,500元、烤漆11,775元，總維修費用25,518元。原告依保險法第53條規定取得代位權，爰依民法第184條第1項前段、第191條之2之規定，提起本件訴訟。並聲明：被告應給付原告25,518元，及自起訴狀繕本送達翌日起至清償日止，按年息百分之5計算之利息。

二、被告抗辯：訴外人林宥岑開車靠左行使，於系爭車禍事故之發生亦有過失，且系爭車輛之損害非常輕，水箱、後視鏡、鈑金凹陷都和被告無關云云。並聲明：請求判決駁回原告之訴。

三、得心證之理由：

（一）原告主張本件車禍及損害發生之事實，業據其提出汽車保險計算書、電子發票證明聯、道路交通事故當事人登記聯單、道路交通事故初步分析研判表、現場圖、行車執照、估價單、系爭車輛維修照片為證（見本院114年度南司小調字第215號卷第13-33頁，下稱調解卷），並經本院依職權向臺南市政府警察局第六分局調取本件事故之談話紀錄表、道路交通事故現場圖、道路交通事故照片黏貼紀錄表、道路交通事故調查報告表㈠、㈡、酒精測定紀錄表、駕籍查詢清單報表在卷（見調解卷第49-71頁）。查被告於上開時地駕駛TW-3325號汽車沿金華路2段63巷由西向東行駛，林宥岑駕駛系爭車輛同向行駛在後。被告駛至金華路2段63巷與尊南街交叉路口，右轉尊南街朝南行駛，惟轉彎後又在路口向後倒車，致撞及從後方駛來之系爭車輛，此經被告、林宥岑於警局供述明確，並有上開道路交通事故現場圖、道路交通事故照片黏貼紀錄表可參，此部分之事實應可認定。按汽車倒車時，應依下列規定：二、應顯示倒車燈光或手勢後，謹慎緩慢後倒，並應注意其他車輛及行人，道路安全規則第110條第2款定有明文。被告在路口倒車自應注意後方之來車，然疏未注意，致撞擊後方駛來之系爭車輛，堪認被告駕車行為違反前開道路交通安全規則之規定，就本件事故之發生應負過失責任。雖被告抗辯林宥岑駕駛之系爭車輛靠左行駛亦有過失云云，然查，系爭車輛行駛之金華路2段63巷之寬度僅4.5公尺，有現場圖可參（調解卷第55頁）。以一般車輛寬度1.6-1.9公尺，車身已占該巷道的一半，而林宥岑見被告車自右前方倒車撞來，向左閃避仍正常反應，難認林宥岑有何違規之處，況被告係倒車撞及系爭車輛右側車身，系爭車輛不管是行駛在道路左側或右側，均無法避免被告撞擊，故難認林宥岑於系爭車禍事故之發生有何過失，被告前開所辯，難認可採。

（二）按因故意或過失，不法侵害他人之權利者，負損害賠償責任；汽車、機車或其他非依軌道行駛之動力車輛，在使用中加損害於他人者，駕駛人應賠償因此所生之損害；民法第184條第1項前段、第191條之2前段分別定有明文。又被保險人因保險人應負保險責任之損失發生，而對於第三人有損失賠償請求權者，保險人得於給付賠償金額後，代位行使被保險人對於第三人之請求權，保險法第53條第1項前段亦規定甚明。被告因倒車未注意後方來車，致與系爭車輛碰撞，足認被告對於本件車禍之發生，為有過失，且其過失行為與系爭車輛受損之結果間具有相當因果關係，是被告就本件肇事應負過失侵權行為責任。原告已依保險契約，修復系爭車輛，則原告依保險代位之規定，請求被告負損害賠償責任，自屬有據。

（三）查原告為修復系爭車輛，支出零件費243元、鈑金13,500元、烤漆11,775元，總計25,518元，有伸陽汽車企業股份有限公司估價單、電子發票證明聯、汽車維修照片等件（見調解卷第27-33頁、本院卷第37-41頁）可稽。雖被告否認系爭車輛受有損害，然查，被告係在倒車時撞擊系爭車輛右側車身，由被告於警詢時自承：「我左後車尾與對方車輛右側車身發生擦撞肇事」，訴外人林宥岑於警詢時亦稱：「我車右側車身與對方左後車尾發生擦撞肇事，我車輛受損處右側車身擦損。」等語（見調解卷第51、53頁）互核一致，足證系爭車輛撞擊後確有損害。又兩造在車禍後均有保持肇事現場，被告車輛肇事後停滯在系爭車輛右前車門附近，此亦有道路交通事故現場圖可參（調解卷第55頁），原告主張系爭車輛之右前車門及右前葉子板受損應可採信。而原告提出系爭車輛修繕明細表，修繕部分為右前車門、右前葉子板之鈑金及烤漆，及為執行上開部位之鈑金烤漆，另有拆除前保桿、水箱護罩、右大燈之拆卸工資，核與被告毀損之部位相符，從而原告主張其提出之估價單所載項目均為系爭車輛回復原狀所必須，應可採信。按依民法第196條請求賠償車輛毀損所減少之價額，得以修復費用為估定標準，但以必要者為限，例如修理材料以新品換舊品，應予折舊（最高法院77年5月17日第9次民庭會議決議參照），則系爭車輛之修復，其材料更換係以新品替換舊品，計算零件材料之損害賠償數額時，應扣除折舊部分始屬合理。依行政院所頒固定資產耐用年數表及固定資產折舊率之規定，非運輸業用客車、貨車之耐用年數為5年，依定率遞減法每年折舊1000分之369，另依營利事業所得稅查核準則第95條第6項規定「 固定資產提列折舊採用定率遞減法者，以1 年為計算單位，其使用期間未滿1 年者，按實際使用之月數相當於全年之比例計算之，不滿1月者，以1月計」，系爭車輛自99年11月出廠，迄本件車禍發生即112年2月3日，已使用12年3月(使用年數已超過耐用年數，則以耐用年數計算)，則零件扣除折舊後之修復費用估定為24元（詳如附表之計算式），加鈑金工資13,500元、烤漆工資11,775元，共25,299元（計算式：24＋13,500＋11,775＝25,299），原告請求被告賠償此部分之價額即屬有據。

（四）末按給付有確定期限者，債務人自期限屆滿時起，負遲延責任。給付無確定期限者，債務人於債權人得請求給付時，經其催告而未為給付，自受催告時起，負遲延責任。其經債權人起訴而送達訴狀，或依督促程序送達支付命令，或為其他相類之行為者，與催告有同一之效力；民法第229條第1、2 項分別定有明文。又遲延之債務，以支付金錢為標的者，債權人得請求依法定利率計算之遲延利息。但約定利率較高者，仍從其約定利率；而應付利息之債務，其利率未經約定，亦無法律可據者，週年利率為百分之五；亦為同法第233條第1項及第203條所明定。查本件給付未定期限，民事起訴狀繕本係於114年4月9日送達被告，有送達證書一紙（見調解卷第77頁）在卷可按，則原告本於侵權行為之法律關係，請求被告應給付自民事起訴狀繕本送達被告之翌日即自114年4月10日起至清償日止，按週年利率百分之五計算之遲延利息，核與上開規定並無違背，自無不合。

四、綜上所述，原告本於侵權行為及保險代位法律關係，請求被

　　告給付25,299元，及自114年4月10日起至清償日止，按年息百分之五計算之利息，為有理由，應予准許；逾此範圍之請求，為無理由，應予駁回。

五、本件原告勝訴部分，係屬小額訴訟事件所為被告敗訴之判決，依民事訴訟法第436條之20規定，應依職權宣告假執行。

七、訴訟費用負擔之依據：民事訴訟法第79條。並依職權確定本件訴訟費用額為1,500元（即裁判費）如主文第3項所示。

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　16　　日

　　　　　　　　　臺南簡易庭　法　官  張麗娟

以上為正本係照原本作成。

如不服本判決，應於送達後20日內，向本院提出上訴狀並應記載

上訴理由，表明關於原判決所違背之法令及其具體內容與依訴訟

資料可認為原判決有違背法令之具體事實，如於本判決宣示後送

達前提起上訴者，應於判決送達後20日內補提上訴理由書（須附

繕本）

中　　華　　民　　國　　114 　年　　10　　月　　17　　日

　　　　　　　　　　　　　　　書記官　高培馨

附表

-----

折舊時間　　　　　 金額

第1年折舊值　　　　243×0.369=90

第1年折舊後價值　　243-90=153

第2年折舊值　　　　153×0.369=56

第2年折舊後價值　　153-56=97

第3年折舊值　　　　97×0.369=36

第3年折舊後價值　　97-36=61

第4年折舊值　　　　61×0.369=23

第4年折舊後價值　　61-23=38

第5年折舊值　　　　38×0.369=14

第5年折舊後價值　　38-14=24

第6年折舊值　　　　0

第6年折舊後價值　　24-0=24

第7年折舊值　　　　0

第7年折舊後價值　　24-0=24

第8年折舊值　　　　0

第8年折舊後價值　　24-0=24

第9年折舊值　　　　0

第9年折舊後價值　　24-0=24

第10年折舊值　　　　0

第10年折舊後價值　　24-0=24

第11年折舊值　　　　0

第11年折舊後價值　　24-0=24

第12年折舊值　　　　0

第12年折舊後價值　　24-0=24

第13年折舊值　　　　0

第13年折舊後價值　　24-0=24



　　　　　　　　　　　　　　　　



