e A

Ui 4 Epy
7R A

#t 4% Q%
i E_RIZ A R RAR
AR A R 4R
LEE RN SR

_"/Z‘Fm;?'{_r% "”%/’i}_%ii\lﬁ;
ENES S EX1L
WEAAM G e P

TEFE > M T

Yo 7F

BR <

AEFELAFBEE D o
md

- RV A WA LR R SRR L RS - 0
;&%@%g“ﬁ,.wvﬁﬁﬁx BRI P R EE T
e AEFWEFIESIADE - F28F 5170 4 6 L3
pQQo,’(jzg_,,ﬁ%Fﬁj;&;f:a ,ﬁﬁfﬁé,?“f;ik'\f‘r‘o?ii;
ﬁ%%%’ﬁ%ﬁ%%fﬁ%a“iﬁfﬁ%éWﬁwﬁ4
2 G R BATIE - R2EN3ETF P
%gw%@ﬁ%i%’ﬁ%@iﬁa;’ﬁﬁ%ﬁ%ﬁfi
Bo(2ET e Tk ER) o X AT HNE H2UIETF
REDFEAFTNEREY - FF R R UB - 2
e 2 2R i BRI R ERFIEFERTZ2ZRE
R0 2 A ARG FEAFRAR S RENFEALE
ARTEAZ - MEFENRET 2 L LT
P ARNFAZ BRI B b dkMER S AR
FRUZE -pPLERAF2ZEY 2 BEABEFE A28
FoRENREFBES2ARIACRTHEL FIEEHL L
AHEAIFZRT xR HY BFFA- LK
ToHAELAREFEER P ARFEF L% wd
EH s R 2R AJIE S IR AT 2 F 2
MEREF 2 BN P FREEFI2ES IR T

ki
|
b



I

AP 2 EREF BT R M AHLA T X &
e oM faadz g oo
AR EE L R RBRACRNE (THILREEY) B
361 (NTERFHZIR) HIT FIAZ 82 07mpr > ¥
e (ThE AL FRAIEBRL F 2R (THEE
MEIR) B R - FEEER G R @RS R R 54T
ER TN 0 F AL BTN AELETE (AR B2
F) ox AiER2 kA @B § &b 92 2y 3R
WA ER T4 HinA R R L P § L RE TR )
R A O KN I - IUE SE VAT e L )
FFR 0 R FATIER T > pFd M OF AR 2 2
TEo B %X EVEE K w2 ks B L ¢ S RS L 02
BRI T F AL wBE et TR (AaE H2TE)
ORISR E BT R G A 0 FERARFERR %
$EPEE N2 § AL 0 A 2 ke F2TARII4ED
P2lP AR A2y PRI KB NE FRAFER

—

2o AN EEGY 0P e Ris o BFEGY 2TP W I/\E
BENLERLEY Y RGT N2 Y
v @3LINEY » R sgTrwige ¥ 23
ZARMFARS 0 g% A LERE 0 L6

EF13F ~* ¥ %24 36F ) > 23 hi&a FHaLINE
HIZ a3 v (HF L5237 ) o825, 33 &

:

2, R D ?J 2 N > _\ _“: Ewl=r > + — JE - SR A L1 i

SRR G2 SV S 2EEEZ R LA T 0 R RE 5 900E
]

NI

i ERALE T R
ARG RN p LB O2 P T BFERL 2
YHBo P 082 (L2 AL EK»4 o @
e gz drhbk Atz gl oy Earrgaes o
P % (AR E F36F ) > Al s L5 im0 5 B2 W
B HMT R Bk FF E RATHER T A
PR (THBR2EIR) L5 FIFE AT EF g



ARt e & FFRL Mmoo HEsdF - YR~ 2R
AR (AEFRESIES AP RAT) i AN
B B GRE AR GF R SATIER D) T
ey BRI R E IR RE A rREERR L AT E ST 3 R
g o HRL2 a2 BH F S Fn A A B B RIEERR
Fogigq] o 2 FARA N F R A d 0 AR gk
P e e & FIEL 7R 8 2 G2 T35 0 £ B M- 245 00
TR RE S o

S IARZENII4ELY 13 EREAFR R FlA R ERA £
PIRREFEE PR AE AR AL LM L AR
AR RBEESEEEIA AP REF AR IHGE S
PR BT REFIEL AT LR REEHL TG F
€07 pE T 9RBEFAGESERIANE,AB RS R
- FE R RN HERIML TR E PR g
Fzd b HPF 2323020 5T AT AR08
BT 240 E - R ERE BREGHRL BE o T
dHERFEER O BRRL T ER TS RLAE  HA
%ﬁ€%iﬁi’@ﬁ%ﬁm’%éﬁﬁ’h&@Wo

7 3&1”%) e %281";“11?? » LT A4ea 2 oo

P = EN Y 115 # 4 : 28 P

tPHEar - 2nda i
7 MR

LA -t p{’.}’g‘yj\ Troe o

4o 7 FJ?J\%\ T mEERL PR e A IRE R T L P

Fd et AR R REER AL BN REER

S P pARREED T (RREA) o

? = EN ®] 115 =& 4 3 28 2

TEE OMEE

b

i




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺南地方法院臺南簡易庭民事裁定
115年度南消簡字第6號
原      告  蔡正男  
            柯辰蓁  
被      告  晴天國際旅行社股份有限公司


法定代理人  陳依福  
訴訟代理人  張良復  
上列當事人間請求返還定金事件，本院裁定如下：
　　主　文
本件移送臺灣高雄地方法院。
　　理　由
一、按訴訟由被告住所地之法院管轄；訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第1條第1項前段、第28條第1項分別定有明文。次按，消費訴訟，得由消費關係發生地之法院管轄；消費關係，係指消費者與企業經營者間就商品或服務所發生之法律關係，消費者保護法第47條、第2條第3款亦有明文。所謂消費關係發生地，就契約爭議而言，係指契約關係發生地（含契約訂立地、契約履行地）。又民事訴訟法第24條固規定：當事人得以合意定第一審管轄法院，但以關於一定法律關係而生之訴訟為限。惟揆諸上開合意管轄規定之立法意旨，乃為方便兩造當事人訴訟而設，為防杜契約當事人為法人或商人之一造，以其預定用於同類契約之合意管轄條款與非法人或商人之他造訂立契約，締約之他造就此條款多無磋商變更之弊、防止合意管轄之濫用及保經濟弱勢當事人之權益，特於同法第28條第2項設定型化契約合意管轄顯失公平得移轉管轄之規定。又定型化契約，係當事人一方預先擬定，其本身非但具備專業知識，且累積豐富交易經驗，故其條款多以求己方最大利益為目標，為避免契約自由之濫用及維護交易安全，特於消費者保護法第12條第1項規定：「定型化契約中之條款違反誠信原則，對消費者顯失公平者，無效」，以符公平之旨。
二、兩造簽立之國外旅遊定型化契約書（下稱系爭旅遊契約）第36條（約定合意管轄法院）約定：因本契約發生訴訟時，甲乙雙方（即原告、被告）同意由臺灣臺北地方法院（下稱臺北地院）為第一審管轄法院，但不得排除消費者保護法第47條規定之適用，有系爭旅遊契約在卷可憑（本院卷第29頁）。又本件原告係依兩造間之系爭旅遊契約法律關係請求被告返還定金，堪認本件訟爭核心乃系爭旅遊契約爭議之消費關係，本件訴訟核屬消費者保護法第2條第5款規定之消費訴訟，依同法第47條規定，自得由消費關係發生地之法院管轄。查系爭旅遊契約約定之旅遊地點為中華民國疆域以外之德國、瑞士，有系爭旅遊契約在卷可稽（本院卷第27頁），可見旅遊服務地點即契約履行地，並非本院管轄區域。又系爭旅遊契約之簽約過程為，被告之業務田孟玲於民國114年5月21日詢問原告之地址，並將系爭旅遊契約及行程表寄給原告，原告於同年6月10日收受包裹後，同年6月27日田孟玲再傳送訊息要原告填寫系爭旅遊契約及相關資料後，寄回或拍照回傳於LINE上，原告隨即回傳已簽名用印之系爭旅遊契約及相關資料予田孟玲，完成報名程序，為兩造所自陳（補字卷第13頁、本院卷第24、36頁），且有原告與田孟玲的LINE對話紀錄在卷可證（補字卷第23頁）。於此情形，兩造簽立系爭旅遊契約之方式乃為非對話之意思表示，依民法第95條第1項規定：「非對話而為意思表示者，其意思表示，以通知達到相對人時，發生效力。」，是該非對話意思表示應於原告將簽立完成之系爭旅遊契約及相關資料回傳到達被告之業務員田孟玲時，始發生系爭旅遊契約之意思合致效力，而是時田孟玲之所在地為被告之高雄分公司營業所即高雄市前鎮區（本院卷第36頁），則系爭旅遊契約訂立地為高雄市前鎮區，堪可認定。是依消費者保護法第47條規定，臺灣高雄地方法院（下稱高雄地院）具有管轄權，本院並無管轄權。是原告向無管轄權之本院起訴，顯係違誤，另審酌本件被告所在地法院（民事訴訟法第1條第1項前段規定）即臺北地院，消費關係發生地法院（消費者保護法第47條規定）即高雄地院雖均俱管轄權，然臺北地院距離原告住所臺南市南區甚遠，對原告而言恐增加許多訴訟成本，而高雄地院距離較近、較便利，且因被告於高雄亦有分公司，是被告在高雄地院應訴應無困難亦無不經濟之情形，爰依職權將本件移送於該管轄法院高雄地院。
三、至被告雖於114年4月13日具狀表示意見，因兩造合意由臺北地院管轄且消費關係發生地亦為臺北市松山區，故請本院將本件依職權移轉管轄至臺北地院等語。惟本件消費關係發生地應為高雄市前鎮區並非臺北市松山區，被告對此容有誤會；另系爭旅遊契約第36條固約定兩造同意以臺北地院為第一審管轄法院，然該約定條款為被告事前繕打印製供同類契約之用，其性質上為定型化契約，契約當事人雖有不同，惟其契約書之條款則無二致，是被告係挾其經濟上優勢，預定由其選擇管轄法院，難認原告有選擇管轄法院之餘地，對原告而言顯失公平，依前開說明，應為無效，併此敘明。
四、依民事訴訟法第28條第1項，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　28　　日
　　　　　　　　　臺灣臺南地方法院臺南簡易庭
　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳永佳
以上為正本係照原本作成。
如不服本裁定，應於送達後十日內，向本院提出抗告狀並表明抗告理由，如於本裁定宣示後送達前提起抗告者，應於裁定送達後十日內補提抗告理由書（須附繕本）。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　28　　日
　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳玉芬

臺灣臺南地方法院臺南簡易庭民事裁定

115年度南消簡字第6號

原      告  蔡正男  

            柯辰蓁  

被      告  晴天國際旅行社股份有限公司



法定代理人  陳依福  

訴訟代理人  張良復  

上列當事人間請求返還定金事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣高雄地方法院。

　　理　由

一、按訴訟由被告住所地之法院管轄；訴訟之全部或一部，法院

    認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄

    法院，民事訴訟法第1條第1項前段、第28條第1項分別定有

    明文。次按，消費訴訟，得由消費關係發生地之法院管轄；

    消費關係，係指消費者與企業經營者間就商品或服務所發生

    之法律關係，消費者保護法第47條、第2條第3款亦有明文。

    所謂消費關係發生地，就契約爭議而言，係指契約關係發生

    地（含契約訂立地、契約履行地）。又民事訴訟法第24條固

    規定：當事人得以合意定第一審管轄法院，但以關於一定法

    律關係而生之訴訟為限。惟揆諸上開合意管轄規定之立法意

    旨，乃為方便兩造當事人訴訟而設，為防杜契約當事人為法

    人或商人之一造，以其預定用於同類契約之合意管轄條款與

    非法人或商人之他造訂立契約，締約之他造就此條款多無磋

    商變更之弊、防止合意管轄之濫用及保經濟弱勢當事人之權

    益，特於同法第28條第2項設定型化契約合意管轄顯失公平

    得移轉管轄之規定。又定型化契約，係當事人一方預先擬定

    ，其本身非但具備專業知識，且累積豐富交易經驗，故其條

    款多以求己方最大利益為目標，為避免契約自由之濫用及維

    護交易安全，特於消費者保護法第12條第1項規定：「定型

    化契約中之條款違反誠信原則，對消費者顯失公平者，無效

    」，以符公平之旨。

二、兩造簽立之國外旅遊定型化契約書（下稱系爭旅遊契約）第

    36條（約定合意管轄法院）約定：因本契約發生訴訟時，甲

    乙雙方（即原告、被告）同意由臺灣臺北地方法院（下稱臺

    北地院）為第一審管轄法院，但不得排除消費者保護法第47

    條規定之適用，有系爭旅遊契約在卷可憑（本院卷第29頁）

    。又本件原告係依兩造間之系爭旅遊契約法律關係請求被告

    返還定金，堪認本件訟爭核心乃系爭旅遊契約爭議之消費關

    係，本件訴訟核屬消費者保護法第2條第5款規定之消費訴訟

    ，依同法第47條規定，自得由消費關係發生地之法院管轄。

    查系爭旅遊契約約定之旅遊地點為中華民國疆域以外之德國

    、瑞士，有系爭旅遊契約在卷可稽（本院卷第27頁），可見

    旅遊服務地點即契約履行地，並非本院管轄區域。又系爭旅

    遊契約之簽約過程為，被告之業務田孟玲於民國114年5月21

    日詢問原告之地址，並將系爭旅遊契約及行程表寄給原告，

    原告於同年6月10日收受包裹後，同年6月27日田孟玲再傳送

    訊息要原告填寫系爭旅遊契約及相關資料後，寄回或拍照回

    傳於LINE上，原告隨即回傳已簽名用印之系爭旅遊契約及相

    關資料予田孟玲，完成報名程序，為兩造所自陳（補字卷第

    13頁、本院卷第24、36頁），且有原告與田孟玲的LINE對話

    紀錄在卷可證（補字卷第23頁）。於此情形，兩造簽立系爭

    旅遊契約之方式乃為非對話之意思表示，依民法第95條第1

    項規定：「非對話而為意思表示者，其意思表示，以通知達

    到相對人時，發生效力。」，是該非對話意思表示應於原告

    將簽立完成之系爭旅遊契約及相關資料回傳到達被告之業務

    員田孟玲時，始發生系爭旅遊契約之意思合致效力，而是時

    田孟玲之所在地為被告之高雄分公司營業所即高雄市前鎮區

    （本院卷第36頁），則系爭旅遊契約訂立地為高雄市前鎮區

    ，堪可認定。是依消費者保護法第47條規定，臺灣高雄地方

    法院（下稱高雄地院）具有管轄權，本院並無管轄權。是原

    告向無管轄權之本院起訴，顯係違誤，另審酌本件被告所在

    地法院（民事訴訟法第1條第1項前段規定）即臺北地院，消

    費關係發生地法院（消費者保護法第47條規定）即高雄地院

    雖均俱管轄權，然臺北地院距離原告住所臺南市南區甚遠，

    對原告而言恐增加許多訴訟成本，而高雄地院距離較近、較

    便利，且因被告於高雄亦有分公司，是被告在高雄地院應訴

    應無困難亦無不經濟之情形，爰依職權將本件移送於該管轄

    法院高雄地院。

三、至被告雖於114年4月13日具狀表示意見，因兩造合意由臺北

    地院管轄且消費關係發生地亦為臺北市松山區，故請本院將

    本件依職權移轉管轄至臺北地院等語。惟本件消費關係發生

    地應為高雄市前鎮區並非臺北市松山區，被告對此容有誤會

    ；另系爭旅遊契約第36條固約定兩造同意以臺北地院為第一

    審管轄法院，然該約定條款為被告事前繕打印製供同類契約

    之用，其性質上為定型化契約，契約當事人雖有不同，惟其

    契約書之條款則無二致，是被告係挾其經濟上優勢，預定由

    其選擇管轄法院，難認原告有選擇管轄法院之餘地，對原告

    而言顯失公平，依前開說明，應為無效，併此敘明。

四、依民事訴訟法第28條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　臺灣臺南地方法院臺南簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳永佳

以上為正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後十日內，向本院提出抗告狀並表明抗

告理由，如於本裁定宣示後送達前提起抗告者，應於裁定送達後

十日內補提抗告理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳玉芬




臺灣臺南地方法院臺南簡易庭民事裁定

115年度南消簡字第6號

原      告  蔡正男  

            柯辰蓁  

被      告  晴天國際旅行社股份有限公司



法定代理人  陳依福  

訴訟代理人  張良復  

上列當事人間請求返還定金事件，本院裁定如下：

　　主　文

本件移送臺灣高雄地方法院。

　　理　由

一、按訴訟由被告住所地之法院管轄；訴訟之全部或一部，法院認為無管轄權者，依原告聲請或依職權以裁定移送於其管轄法院，民事訴訟法第1條第1項前段、第28條第1項分別定有明文。次按，消費訴訟，得由消費關係發生地之法院管轄；消費關係，係指消費者與企業經營者間就商品或服務所發生之法律關係，消費者保護法第47條、第2條第3款亦有明文。所謂消費關係發生地，就契約爭議而言，係指契約關係發生地（含契約訂立地、契約履行地）。又民事訴訟法第24條固規定：當事人得以合意定第一審管轄法院，但以關於一定法律關係而生之訴訟為限。惟揆諸上開合意管轄規定之立法意旨，乃為方便兩造當事人訴訟而設，為防杜契約當事人為法人或商人之一造，以其預定用於同類契約之合意管轄條款與非法人或商人之他造訂立契約，締約之他造就此條款多無磋商變更之弊、防止合意管轄之濫用及保經濟弱勢當事人之權益，特於同法第28條第2項設定型化契約合意管轄顯失公平得移轉管轄之規定。又定型化契約，係當事人一方預先擬定，其本身非但具備專業知識，且累積豐富交易經驗，故其條款多以求己方最大利益為目標，為避免契約自由之濫用及維護交易安全，特於消費者保護法第12條第1項規定：「定型化契約中之條款違反誠信原則，對消費者顯失公平者，無效」，以符公平之旨。

二、兩造簽立之國外旅遊定型化契約書（下稱系爭旅遊契約）第36條（約定合意管轄法院）約定：因本契約發生訴訟時，甲乙雙方（即原告、被告）同意由臺灣臺北地方法院（下稱臺北地院）為第一審管轄法院，但不得排除消費者保護法第47條規定之適用，有系爭旅遊契約在卷可憑（本院卷第29頁）。又本件原告係依兩造間之系爭旅遊契約法律關係請求被告返還定金，堪認本件訟爭核心乃系爭旅遊契約爭議之消費關係，本件訴訟核屬消費者保護法第2條第5款規定之消費訴訟，依同法第47條規定，自得由消費關係發生地之法院管轄。查系爭旅遊契約約定之旅遊地點為中華民國疆域以外之德國、瑞士，有系爭旅遊契約在卷可稽（本院卷第27頁），可見旅遊服務地點即契約履行地，並非本院管轄區域。又系爭旅遊契約之簽約過程為，被告之業務田孟玲於民國114年5月21日詢問原告之地址，並將系爭旅遊契約及行程表寄給原告，原告於同年6月10日收受包裹後，同年6月27日田孟玲再傳送訊息要原告填寫系爭旅遊契約及相關資料後，寄回或拍照回傳於LINE上，原告隨即回傳已簽名用印之系爭旅遊契約及相關資料予田孟玲，完成報名程序，為兩造所自陳（補字卷第13頁、本院卷第24、36頁），且有原告與田孟玲的LINE對話紀錄在卷可證（補字卷第23頁）。於此情形，兩造簽立系爭旅遊契約之方式乃為非對話之意思表示，依民法第95條第1項規定：「非對話而為意思表示者，其意思表示，以通知達到相對人時，發生效力。」，是該非對話意思表示應於原告將簽立完成之系爭旅遊契約及相關資料回傳到達被告之業務員田孟玲時，始發生系爭旅遊契約之意思合致效力，而是時田孟玲之所在地為被告之高雄分公司營業所即高雄市前鎮區（本院卷第36頁），則系爭旅遊契約訂立地為高雄市前鎮區，堪可認定。是依消費者保護法第47條規定，臺灣高雄地方法院（下稱高雄地院）具有管轄權，本院並無管轄權。是原告向無管轄權之本院起訴，顯係違誤，另審酌本件被告所在地法院（民事訴訟法第1條第1項前段規定）即臺北地院，消費關係發生地法院（消費者保護法第47條規定）即高雄地院雖均俱管轄權，然臺北地院距離原告住所臺南市南區甚遠，對原告而言恐增加許多訴訟成本，而高雄地院距離較近、較便利，且因被告於高雄亦有分公司，是被告在高雄地院應訴應無困難亦無不經濟之情形，爰依職權將本件移送於該管轄法院高雄地院。

三、至被告雖於114年4月13日具狀表示意見，因兩造合意由臺北地院管轄且消費關係發生地亦為臺北市松山區，故請本院將本件依職權移轉管轄至臺北地院等語。惟本件消費關係發生地應為高雄市前鎮區並非臺北市松山區，被告對此容有誤會；另系爭旅遊契約第36條固約定兩造同意以臺北地院為第一審管轄法院，然該約定條款為被告事前繕打印製供同類契約之用，其性質上為定型化契約，契約當事人雖有不同，惟其契約書之條款則無二致，是被告係挾其經濟上優勢，預定由其選擇管轄法院，難認原告有選擇管轄法院之餘地，對原告而言顯失公平，依前開說明，應為無效，併此敘明。

四、依民事訴訟法第28條第1項，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　臺灣臺南地方法院臺南簡易庭

　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　陳永佳

以上為正本係照原本作成。

如不服本裁定，應於送達後十日內，向本院提出抗告狀並表明抗告理由，如於本裁定宣示後送達前提起抗告者，應於裁定送達後十日內補提抗告理由書（須附繕本）。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　4 　　月　　28　　日

　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　陳玉芬



