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上列上訴人因被告等違反公職人員選舉罷免法等案件，本院裁定

如下：

　　主　文

本案原定民國115年5月26日上午9時28分之宣示判決期日，變更

為115年6月30日上午9時28分宣示判決。

　　理　由

一、按審判長、受命法官、受託法官或檢察官指定期日行訴訟程

序者，應傳喚或通知訴訟關係人使其到場；期日，除有特別

規定外，非有重大理由，不得變更或延展之。期日經變更或
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延展者，應通知訴訟關係人，刑事訴訟法第63條、第64條分

別定有明文。是以宣示判決期日，既屬審判長指定期日使訴

訟關係人到場行訴訟程序之一環，倘遇有重大事由而無法在

原定期日進行宣示判決者，自得依上開規定予以變更。　

二、本案前經辯論終結，原定民國115年5月26日上午9時28分宣

判。惟因比對卷證以製作判決書所需時間較原先預期者為

長；且本案既經辯論終結，就被告犯罪事實之調查已完畢，

為避免再開辯論之程序繁冗，當事人奔波於無益之庭期，節

省司法資源，實無庸再開辯論之必要，是本院認有變更（延

展）宣判期日之重大理由，爰斟酌本案當事人權益及判決書

製作進度因素，將本案原宣示判決之期日變更為115年6月30

日上午9時28分宣示判決。

三、依刑事訴訟法第220條、第64條，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115　 年　　5　　 月　　20　　日

　　　　　　　　　刑事第二庭　　審判長法　官　蔡廷宜

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　郭玫利

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林坤志

以上正本證明與原本無異。

不得抗告。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅珮寧

中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　20　　日
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}
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@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
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上列上訴人因被告等違反公職人員選舉罷免法等案件，本院裁定如下：
　　主　文
本案原定民國115年5月26日上午9時28分之宣示判決期日，變更為115年6月30日上午9時28分宣示判決。
　　理　由
一、按審判長、受命法官、受託法官或檢察官指定期日行訴訟程序者，應傳喚或通知訴訟關係人使其到場；期日，除有特別規定外，非有重大理由，不得變更或延展之。期日經變更或延展者，應通知訴訟關係人，刑事訴訟法第63條、第64條分別定有明文。是以宣示判決期日，既屬審判長指定期日使訴訟關係人到場行訴訟程序之一環，倘遇有重大事由而無法在原定期日進行宣示判決者，自得依上開規定予以變更。　
二、本案前經辯論終結，原定民國115年5月26日上午9時28分宣判。惟因比對卷證以製作判決書所需時間較原先預期者為長；且本案既經辯論終結，就被告犯罪事實之調查已完畢，為避免再開辯論之程序繁冗，當事人奔波於無益之庭期，節省司法資源，實無庸再開辯論之必要，是本院認有變更（延展）宣判期日之重大理由，爰斟酌本案當事人權益及判決書製作進度因素，將本案原宣示判決之期日變更為115年6月30日上午9時28分宣示判決。
三、依刑事訴訟法第220條、第64條，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115　 年　　5　　 月　　20　　日
　　　　　　　　　刑事第二庭　　審判長法　官　蔡廷宜
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　郭玫利
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林坤志
以上正本證明與原本無異。
不得抗告。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　羅珮寧
中　　華　　民　　國　　115 　年　　5 　　月　　20　　日
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上列上訴人因被告等違反公職人員選舉罷免法等案件，本院裁定

如下：

　　主　文
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