1B Rt e AT B
115# B2 3% % 60155

R A ﬂg%gxéﬁ—;%fi > 7 PR%;‘%%@##% G Emll4E R £
FHIIT5Y FARIISEL? 4P - F 24 (Ao 44
F B RBRRE][SER ﬁ%ﬂ%m%>,ﬁﬁjﬁ,imﬂ%

~

- R R MBI RITAL T HAM A B

AN AT FE R - IR A2 A A A YIRS Py %»'
FHTYRERETZLETF R LEEILH . TEHERF
g2 T8 BALrHF RiATENNEL S § (Mm
$OOF B MALRRE) o R BE R AREHPF
WrrR2ATE2 | L2 E > REngz TRpEEF -
Yoty 393 AR EER

S ARE I FR g
A e BT AL 2o REATENR (TR) 1F~%
2 ¥k fEE "/‘973%'}4'& T A FA
g sutdRA R G dER Y o

P g E %;}f;}g!ﬁwi A S S R IR
SRR SIS

Tiem4iE2 % o AWK E X ﬂiﬂgwﬂ’j}é\:zﬂ
2y 0 B EEK R AR %16?@%@2:@ W oo hA

i

%— 7



BHEER (HEFI39F) » p AFRT2HY o
o~ PR E w2 18

CRFRALIBEPAFEEPRE S UHEREPA LEFHAR
WERGEH AT AR i Al 2R LG MBI
’i%é%h;&ﬁi%ﬁ#@&&q;wmﬁéﬂﬁir»r%
PARAATE > X PR TIEE R FTHRPM T 0 R AR

s F (- mA R wAL o JE pTALE
F o TS PRE N AL PR R AR R PR
W R ETRE P ARE - KT RR - TISRT (GER
EF5T6F ) F- 7fipk o T P47 > @R 4E1F
~ ATR R o ARG RFREY 2

B
¥

\;:Eﬂt“x

A
£

z- %%ﬁﬁ%ﬁﬁm’ﬁﬂﬁﬁaioﬁ o2 bz g
GERFAREERFRED S FEL T G BRI 50T
WE A AT ﬂfj‘#m#\é‘fl,\,z TR 0 P A Pii#_lé\
BRI T BRI BAEE R 0 BRI T B E (RF2
BT 5 b % 669652 6] ~ 85 & 5 F 5 2446552 kA,
. 9\13{‘3) oL A BRI AL HREE L > AR /‘}%y%lﬁll.b
F RFEE A ﬂﬁﬂw’wﬁ” SN
EE\‘FMP PEET S o AFE )T}t‘@;tr' ;!_BJ%
5T 72 N

4 x
FEZHFEED

iﬂzﬁ f##mfﬁ’ = :a/,‘%!ﬁ%iﬁv g

F T iﬂ’jﬁﬁﬁnﬁoﬁéﬁjﬁiﬁﬁﬁiﬁﬁ
HFEANrE 0 G AR > I HE o

SRhE LW ARG ALy PR 2w L

o = 4
"*‘;

E T % kA4
E=RLR ’1’\2‘“ () &«E
=& 53 Ao
ol ~ 605’ ) o
Rz 29y s

#’ﬂ—%%%’ﬁﬁﬂi’*@%£i
R Fmme A AW RRELE A
B2 FHLET R (Fe¥ 545
%ﬁﬁ£$M§zM§’$ﬁ§¢’@ﬂ
TG SR 0 S BT

“3\4- *55:- [mg" ‘F\
\,



ER TR IR BT g A ES2E 5 R AT
B i o F R $ 3686 0 2k B TAE 1T F 1

\
ok
N
f=q
@
=i
\l\_
o
)l vml Tl
3 >
- s
1 5=

Ne  Ne o Ne

-

P AFEPERARS
oA PRA IR FE 20 poe AR A RE R
Foit PRI o DDA RS20 o A FRAT R I
ey T A AEKNMEA) T p i P a2k, o
T E REm
v &= EN 2 115 # 9) ! 14 2
o : :

~

Sl 1.

it g A 2 m e f] 2 0% i
v :‘3?3\ @?Jﬂ'J %’33397}’?

,f/v' I‘I’J )

J‘/‘—B“I’JIE',/‘Z‘ 1F’E7j}§ Pl/f”f Py ‘/% éi:’_:_ /‘/Tgijﬁ ’ 7TP":' °
IR 2 AP e

b
i
mj




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院臺南分院刑事判決
115年度上訴字第601號
上  訴  人  
即  被  告  林瑀文








上列上訴人因詐欺等案件，不服臺灣雲林地方法院114年度金訴字第117號中華民國115年1月14日第一審判決（起訴案號：臺灣雲林地方檢察署113年度偵字第12351號），提起上訴，本院判決如下：
　　主　文
上訴駁回。
林瑀文緩刑貳年。
　　理　由
一、刑事訴訟法第348條第3項規定：「上訴得明示僅就判決之刑、沒收或保安處分一部為之」。查被告提起上訴，明白表示對於原審認定之犯罪事實、罪名等均不爭執，僅針對原審宣告之「量刑」提起上訴，認為原審量刑過重不當（本院卷第59頁審理筆錄參照），依據上開條文規定，本院審判範圍僅及於原判決「量刑」妥適與否，原審認定之「犯罪事實、罪名」均不在本院審理範圍。 
二、被告上訴意旨略以：
　　被告已與被害人成立和解，賠償新臺幣（下同）1萬元完畢，且坦承犯行，深具悔意，並無前科，請給予緩刑之機會，為此提起上訴，請求從輕量刑。
三、核被告之論罪等節，業據原審認定在案，詳如原判決所示，本院不再贅述，爰為以下量刑說明：　　
　 「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，修正前洗錢防制法第16條第2項定有明文。查被告於偵查否認犯罪（偵卷第139頁），自無減刑規定之適用。
四、上訴駁回之理由：
　㈠原審認被告上開犯行事證明確，予以論罪科刑，並審酌我國近年來詐欺案件猖獗，除造成遭詐騙之告訴人受有財物上損失，更嚴重影響社會交易秩序之安定，而被告竟提供本案帳戶並協助提領款項，共同遂行洗錢及詐欺取財犯行，使告訴人財物受損，更造成一般民眾人心不安，嚴重危害社會治安，所為誠值非難；惟念被告犯後終能坦承不諱，犯後態度尚可；兼衡被告自陳其職業、教育程度、家庭狀況（詳原審卷第76頁）等一切情狀，量處有期徒刑4月，併科罰金1萬元，併諭知易服勞役之折算標準。本院經核原審認事用法，並無違誤不當，量刑尚稱允洽，應予維持。
　㈡被告提起上訴，主張已與被害人達成和解，賠償1萬元完畢，指摘原審未及審酌，量刑過重云云。惟按量刑之輕重，係事實審法院得依職權自由裁量之事項，茍已斟酌刑法第57條各款所列情狀而未逾越法定刑度，則不得遽指為違法；上級法院對於下級法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院72年台上字第6696號判例、85年度台上字第2446號判決意旨參照）。被告雖於本院分期賠償完畢，然於原審並無此情，原審僅量處有期徒刑4月，併科罰金1萬元，已然甚輕，難認有何過重可言。本案原審就被告量刑部分，已審酌刑法第57條規定之多款量刑事由，並未逾越法定刑度，亦無濫用裁量之情事，量刑並無過重。其餘抗辯，已為原審審酌，上開認定及量刑，並無違誤不當。被告持上開事由提起上訴指摘量刑不當，為無理由，應予駁回。
　㈢末查，被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有法院前案紀錄表可按，因一時失慮，致罹刑典，於原審及本院坦承犯行，顯具悔意，審酌被告於本院已分期賠償1萬元完畢，有本院公務電話紀錄及審判筆錄可按（本院卷第45、51、60頁），經此偵審程序及科刑教訓後，當知警惕，應無再犯之虞，其所宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，併予宣告緩刑2年，以啟自新。
據上論結，應依刑事訴訟法第368條，刑法第74條第1項第1款，判決如主文。 　　
本案經檢察官黃立夫提起公訴，檢察官蔡佩容到庭執行職務。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　 5　　月　　14　　日
　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　蔡川富
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林臻嫺
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　翁世容
以上正本證明與原本無異。
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未
敘述上訴理由者，並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（
均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張妤瑄
中　　華　　民　　國　　115 　年　　 5　　月　　14　　日
附錄本判決論罪科刑之法條：
中華民國刑法第339條
意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之
物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以
下罰金。
以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。
前二項之未遂犯罰之。


修正前洗錢防制法第14條
有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。
前項之未遂犯罰之。
前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。



臺灣高等法院臺南分院刑事判決

115年度上訴字第601號

上  訴  人  

即  被  告  林瑀文









上列上訴人因詐欺等案件，不服臺灣雲林地方法院114年度金訴

字第117號中華民國115年1月14日第一審判決（起訴案號：臺灣

雲林地方檢察署113年度偵字第12351號），提起上訴，本院判決

如下：

　　主　文

上訴駁回。

林瑀文緩刑貳年。

　　理　由

一、刑事訴訟法第348條第3項規定：「上訴得明示僅就判決之刑

    、沒收或保安處分一部為之」。查被告提起上訴，明白表示

    對於原審認定之犯罪事實、罪名等均不爭執，僅針對原審宣

    告之「量刑」提起上訴，認為原審量刑過重不當（本院卷第

    59頁審理筆錄參照），依據上開條文規定，本院審判範圍僅

    及於原判決「量刑」妥適與否，原審認定之「犯罪事實、罪

    名」均不在本院審理範圍。 

二、被告上訴意旨略以：

　　被告已與被害人成立和解，賠償新臺幣（下同）1萬元完畢

    ，且坦承犯行，深具悔意，並無前科，請給予緩刑之機會，

    為此提起上訴，請求從輕量刑。

三、核被告之論罪等節，業據原審認定在案，詳如原判決所示，

    本院不再贅述，爰為以下量刑說明：　　

　 「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，修正前洗錢防制法第16條第2項定有明文。查被告於偵查否認犯罪（偵卷第139頁），自無減刑規定之適用。

四、上訴駁回之理由：

　㈠原審認被告上開犯行事證明確，予以論罪科刑，並審酌我國

    近年來詐欺案件猖獗，除造成遭詐騙之告訴人受有財物上損

    失，更嚴重影響社會交易秩序之安定，而被告竟提供本案帳

    戶並協助提領款項，共同遂行洗錢及詐欺取財犯行，使告訴

    人財物受損，更造成一般民眾人心不安，嚴重危害社會治安

    ，所為誠值非難；惟念被告犯後終能坦承不諱，犯後態度尚

    可；兼衡被告自陳其職業、教育程度、家庭狀況（詳原審卷

    第76頁）等一切情狀，量處有期徒刑4月，併科罰金1萬元，

    併諭知易服勞役之折算標準。本院經核原審認事用法，並無

    違誤不當，量刑尚稱允洽，應予維持。

　㈡被告提起上訴，主張已與被害人達成和解，賠償1萬元完畢，

    指摘原審未及審酌，量刑過重云云。惟按量刑之輕重，係事

    實審法院得依職權自由裁量之事項，茍已斟酌刑法第57條各

    款所列情狀而未逾越法定刑度，則不得遽指為違法；上級法

    院對於下級法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院72

    年台上字第6696號判例、85年度台上字第2446號判決意旨參

    照）。被告雖於本院分期賠償完畢，然於原審並無此情，原

    審僅量處有期徒刑4月，併科罰金1萬元，已然甚輕，難認有

    何過重可言。本案原審就被告量刑部分，已審酌刑法第57條

    規定之多款量刑事由，並未逾越法定刑度，亦無濫用裁量之

    情事，量刑並無過重。其餘抗辯，已為原審審酌，上開認定

    及量刑，並無違誤不當。被告持上開事由提起上訴指摘量刑

    不當，為無理由，應予駁回。

　㈢末查，被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有

    法院前案紀錄表可按，因一時失慮，致罹刑典，於原審及本

    院坦承犯行，顯具悔意，審酌被告於本院已分期賠償1萬元

    完畢，有本院公務電話紀錄及審判筆錄可按（本院卷第45、

    51、60頁），經此偵審程序及科刑教訓後，當知警惕，應無

    再犯之虞，其所宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74

    條第1項第1款之規定，併予宣告緩刑2年，以啟自新。

據上論結，應依刑事訴訟法第368條，刑法第74條第1項第1款，

判決如主文。 　　

本案經檢察官黃立夫提起公訴，檢察官蔡佩容到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 5　　月　　14　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　蔡川富

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林臻嫺

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　翁世容

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未

敘述上訴理由者，並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（

均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張妤瑄

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 5　　月　　14　　日

附錄本判決論罪科刑之法條：

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



修正前洗錢防制法第14條

有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣

5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。






臺灣高等法院臺南分院刑事判決

115年度上訴字第601號

上  訴  人  

即  被  告  林瑀文









上列上訴人因詐欺等案件，不服臺灣雲林地方法院114年度金訴字第117號中華民國115年1月14日第一審判決（起訴案號：臺灣雲林地方檢察署113年度偵字第12351號），提起上訴，本院判決如下：

　　主　文

上訴駁回。

林瑀文緩刑貳年。

　　理　由

一、刑事訴訟法第348條第3項規定：「上訴得明示僅就判決之刑、沒收或保安處分一部為之」。查被告提起上訴，明白表示對於原審認定之犯罪事實、罪名等均不爭執，僅針對原審宣告之「量刑」提起上訴，認為原審量刑過重不當（本院卷第59頁審理筆錄參照），依據上開條文規定，本院審判範圍僅及於原判決「量刑」妥適與否，原審認定之「犯罪事實、罪名」均不在本院審理範圍。 

二、被告上訴意旨略以：

　　被告已與被害人成立和解，賠償新臺幣（下同）1萬元完畢，且坦承犯行，深具悔意，並無前科，請給予緩刑之機會，為此提起上訴，請求從輕量刑。

三、核被告之論罪等節，業據原審認定在案，詳如原判決所示，本院不再贅述，爰為以下量刑說明：　　

　 「犯前4條之罪，在偵查及歷次審判中均自白者，減輕其刑」，修正前洗錢防制法第16條第2項定有明文。查被告於偵查否認犯罪（偵卷第139頁），自無減刑規定之適用。

四、上訴駁回之理由：

　㈠原審認被告上開犯行事證明確，予以論罪科刑，並審酌我國近年來詐欺案件猖獗，除造成遭詐騙之告訴人受有財物上損失，更嚴重影響社會交易秩序之安定，而被告竟提供本案帳戶並協助提領款項，共同遂行洗錢及詐欺取財犯行，使告訴人財物受損，更造成一般民眾人心不安，嚴重危害社會治安，所為誠值非難；惟念被告犯後終能坦承不諱，犯後態度尚可；兼衡被告自陳其職業、教育程度、家庭狀況（詳原審卷第76頁）等一切情狀，量處有期徒刑4月，併科罰金1萬元，併諭知易服勞役之折算標準。本院經核原審認事用法，並無違誤不當，量刑尚稱允洽，應予維持。

　㈡被告提起上訴，主張已與被害人達成和解，賠償1萬元完畢，指摘原審未及審酌，量刑過重云云。惟按量刑之輕重，係事實審法院得依職權自由裁量之事項，茍已斟酌刑法第57條各款所列情狀而未逾越法定刑度，則不得遽指為違法；上級法院對於下級法院之職權行使，原則上應予尊重（最高法院72年台上字第6696號判例、85年度台上字第2446號判決意旨參照）。被告雖於本院分期賠償完畢，然於原審並無此情，原審僅量處有期徒刑4月，併科罰金1萬元，已然甚輕，難認有何過重可言。本案原審就被告量刑部分，已審酌刑法第57條規定之多款量刑事由，並未逾越法定刑度，亦無濫用裁量之情事，量刑並無過重。其餘抗辯，已為原審審酌，上開認定及量刑，並無違誤不當。被告持上開事由提起上訴指摘量刑不當，為無理由，應予駁回。

　㈢末查，被告前未曾因故意犯罪受有期徒刑以上刑之宣告，有法院前案紀錄表可按，因一時失慮，致罹刑典，於原審及本院坦承犯行，顯具悔意，審酌被告於本院已分期賠償1萬元完畢，有本院公務電話紀錄及審判筆錄可按（本院卷第45、51、60頁），經此偵審程序及科刑教訓後，當知警惕，應無再犯之虞，其所宣告之刑以暫不執行為適當，爰依刑法第74條第1項第1款之規定，併予宣告緩刑2年，以啟自新。

據上論結，應依刑事訴訟法第368條，刑法第74條第1項第1款，判決如主文。 　　

本案經檢察官黃立夫提起公訴，檢察官蔡佩容到庭執行職務。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 5　　月　　14　　日

　　　　　　　　　刑事第五庭　　審判長法　官　蔡川富

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林臻嫺

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　翁世容

以上正本證明與原本無異。

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，其未

敘述上訴理由者，並得於提起上訴後20日內向本院補提理由書（

均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　張妤瑄

中　　華　　民　　國　　115 　年　　 5　　月　　14　　日

附錄本判決論罪科刑之法條：

中華民國刑法第339條

意圖為自己或第三人不法之所有，以詐術使人將本人或第三人之

物交付者，處 5 年以下有期徒刑、拘役或科或併科 50 萬元以

下罰金。

以前項方法得財產上不法之利益或使第三人得之者，亦同。

前二項之未遂犯罰之。



修正前洗錢防制法第14條

有第2條各款所列洗錢行為者，處7年以下有期徒刑，併科新臺幣5百萬元以下罰金。

前項之未遂犯罰之。

前二項情形，不得科以超過其特定犯罪所定最重本刑之刑。





