LB SRt AT R T
1157 & &£ F % 635

b ) %ﬂ%%ﬁ’%*%%mﬁan*”%Wi
ii\WQMGDIZM&’ - (RF RS RF2 e 2 2R95
£ RF %365%{,9@ gi\”’r%%-iyﬁf‘;—zﬁ%*%ﬁ%%ﬂéﬁ
B3 $22085) Bl F 0 ARE e

1 <

tFLEGFH T -
EL

- FESPE F  BE FERAE R R R G A2
I IR 2 LR RN RIS

Aoom g kg d o TERREGRERD L o x F R

5 %ﬁ%iﬁ%ﬁ%%*ﬁ’%uﬁiﬁ?foaﬁwﬁ

ES ”éaj 17&;“? ,m‘m —g REIPEFLEMD J?i; ik

L2 o i AibIRd o (i B A
agﬁr%i}%id\&ﬂiamg’m@mé 1
Fooom AP EMER o ATHEENET > FE2ET LT
d AL RARNEBEPLEEY 5 A2 B B
MR LA ET R (BF 2106 B ST %913
2.2 108+ B S 4F %0005 TR 5 R)

S AMPRFEGATRIAAME (TR
% H1I0&77 14p 2 B ke » 827 30 21207
E: }ijg F 5 33TH R T AT LTI )F PR R
ity B, F%“ Bk T AEP T f?ﬂ'Ji?%%Z;‘é % 42070% 2.

LR 4 ’”%Eﬁam*l ‘ d
:iﬁ;:a?ﬁ BFAp FRRETHANITETY T

e =

4_\

P

e

¥

=

&
Y



RS i3 A S Ul s S,
ok hFrI96E B b A T 52885 B At B 22
- —+
F

™ E B E20E 2 ﬁ?ﬂl FxE]
BT o L R T RS E TR (At 5020
E>,¢u%¢&*?a%:iﬁiﬂiﬁﬁu% it F
““Mmmux 1134%6 17 Wi 2F o~ B L DM

;E,;J»% ¥ e o T
%Eiélgﬁzaﬁti?;fs{% l;ér_ o (KWW BFLd2%7
FARAEAL?) A A ) EF (LARISERERL F %4

DELF T) EFEHEWHEP > ALEFLFLAAEREF

AR R T T 2L o R E 0 FlE AL e AR
B SN EBEGEFIRBAFERETFRT 7 5
vHEG AR BARCLRE B A T AR
LR B o

C YRR BRAEFFRE F43FERE > P T hed 2 o

(]

£ 3 R 15 & T P20 P
NEF - FHEE P ORER
#F FRE
= 7T % R




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院臺南分院刑事裁定
115年度聲再字第63號
聲  請  人  
即受判決人  陳真真






上列聲請人因聲請再審案件，對於本院97年度上訴字第337號中華民國97年6月12日確定判決（原審案號：臺灣雲林地方法院95年度訴字第365號；檢察官起訴案號：臺灣雲林地方檢察署94年度偵字第2208號）聲請再審，本院裁定如下：
　　主　文
再審之聲請駁回。
　　理　由
一、按聲請再審，應以再審書狀敘述理由，附具原判決之繕本及證據，提出於管轄法院為之。但經釋明無法提出原判決之繕本，而有正當理由者，亦得同時請求法院調取之。又法院認為聲請再審之程序違背規定者，應以裁定駁回之。但其不合法律上之程式可以補正者，應定期間先命補正，刑事訴訟法第429條、第433條分別定有明文。所謂敘述理由，係指具體表明符合法定再審事由之原因事實而言，倘僅泛言聲請再審，而未敘明具體情形，或所述具體情形，顯與法定再審事由不相適合，或未提出足以證明再審事由存在之證據，均應認聲請再審之程序違背規定（最高法院106年度台抗字第913號、108年度台抗字第555號裁定意旨參照）。
二、查本件再審聲請人即受判決人陳真真(下稱聲請人)聲請再審，其115年7月14日之聲請再審狀記載，雖可認係對本院97年度上訴字第337號確定判決(下稱系爭確定判決)不服，然聲請人於上開聲請狀中並未表明有何刑事訴訟法第420條之具體再審事由，亦未具體表明本件符合法定再審事由之原因事實；且經查，聲請人自上開確定判決於97年7月7日確定後，一再聲請再審，件數多達10餘件【聲請人另就所犯竊盜乙案，經本院以96年度上易字第288號判決有罪處有期徒刑2月15日確定後，亦是如此，有高達20件之聲請再審案件】，均遭駁回，此有聲請人法院前案紀錄表可按（本院卷第9-20頁）；衡以聲請人之前曾就系爭確定判決向本院聲請再審，經本院前案於113年6月17日曾通知檢察官、聲請人到場陳述意見，聲請人除引用未具理由之書狀，當庭僅陳明：「我主張這些犯罪事實都是不存在的。（問：關於聲請再審之事實有無要補充？）不用補充」等語（見本院113年度聲再字第45號裁定）。揆諸前開說明，本件聲請再審之程序顯然違背前揭規定，應以裁定駁回之。末查，因聲請人之前已向本院聲請再審，經本院以其聲請再審之程序顯然違背規定，而駁回其聲請，本案亦同，顯無必要通知聲請人到場，或聽取其意見，併此說明。
三、據上論結，應依刑事訴訟法第433條前段，裁定如主文。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　20　　日
　　　　　　　　　刑事第一庭　　審判長法　官　張瑛宗
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李秋瑩
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張　震
以上正本證明與原本無異。
不得抗告。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 李淑惠
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　20　　日
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上列聲請人因聲請再審案件，對於本院97年度上訴字第337號中

華民國97年6月12日確定判決（原審案號：臺灣雲林地方法院95

年度訴字第365號；檢察官起訴案號：臺灣雲林地方檢察署94年

度偵字第2208號）聲請再審，本院裁定如下：

　　主　文

再審之聲請駁回。

　　理　由

一、按聲請再審，應以再審書狀敘述理由，附具原判決之繕本及

    證據，提出於管轄法院為之。但經釋明無法提出原判決之繕

    本，而有正當理由者，亦得同時請求法院調取之。又法院認

    為聲請再審之程序違背規定者，應以裁定駁回之。但其不合

    法律上之程式可以補正者，應定期間先命補正，刑事訴訟法

    第429條、第433條分別定有明文。所謂敘述理由，係指具體

    表明符合法定再審事由之原因事實而言，倘僅泛言聲請再審

    ，而未敘明具體情形，或所述具體情形，顯與法定再審事由

    不相適合，或未提出足以證明再審事由存在之證據，均應認

    聲請再審之程序違背規定（最高法院106年度台抗字第913號

    、108年度台抗字第555號裁定意旨參照）。

二、查本件再審聲請人即受判決人陳真真(下稱聲請人)聲請再審

    ，其115年7月14日之聲請再審狀記載，雖可認係對本院97年

    度上訴字第337號確定判決(下稱系爭確定判決)不服，然聲

    請人於上開聲請狀中並未表明有何刑事訴訟法第420條之具

    體再審事由，亦未具體表明本件符合法定再審事由之原因事

    實；且經查，聲請人自上開確定判決於97年7月7日確定後，

    一再聲請再審，件數多達10餘件【聲請人另就所犯竊盜乙案

    ，經本院以96年度上易字第288號判決有罪處有期徒刑2月15

    日確定後，亦是如此，有高達20件之聲請再審案件】，均遭

    駁回，此有聲請人法院前案紀錄表可按（本院卷第9-20頁）

    ；衡以聲請人之前曾就系爭確定判決向本院聲請再審，經本

    院前案於113年6月17日曾通知檢察官、聲請人到場陳述意見

    ，聲請人除引用未具理由之書狀，當庭僅陳明：「我主張這

    些犯罪事實都是不存在的。（問：關於聲請再審之事實有無

    要補充？）不用補充」等語（見本院113年度聲再字第45號

    裁定）。揆諸前開說明，本件聲請再審之程序顯然違背前揭

    規定，應以裁定駁回之。末查，因聲請人之前已向本院聲請

    再審，經本院以其聲請再審之程序顯然違背規定，而駁回其

    聲請，本案亦同，顯無必要通知聲請人到場，或聽取其意見

    ，併此說明。

三、據上論結，應依刑事訴訟法第433條前段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　20　　日

　　　　　　　　　刑事第一庭　　審判長法　官　張瑛宗

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李秋瑩

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張　震

以上正本證明與原本無異。

不得抗告。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 李淑惠

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　20　　日
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上列聲請人因聲請再審案件，對於本院97年度上訴字第337號中華民國97年6月12日確定判決（原審案號：臺灣雲林地方法院95年度訴字第365號；檢察官起訴案號：臺灣雲林地方檢察署94年度偵字第2208號）聲請再審，本院裁定如下：
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一、按聲請再審，應以再審書狀敘述理由，附具原判決之繕本及證據，提出於管轄法院為之。但經釋明無法提出原判決之繕本，而有正當理由者，亦得同時請求法院調取之。又法院認為聲請再審之程序違背規定者，應以裁定駁回之。但其不合法律上之程式可以補正者，應定期間先命補正，刑事訴訟法第429條、第433條分別定有明文。所謂敘述理由，係指具體表明符合法定再審事由之原因事實而言，倘僅泛言聲請再審，而未敘明具體情形，或所述具體情形，顯與法定再審事由不相適合，或未提出足以證明再審事由存在之證據，均應認聲請再審之程序違背規定（最高法院106年度台抗字第913號、108年度台抗字第555號裁定意旨參照）。

二、查本件再審聲請人即受判決人陳真真(下稱聲請人)聲請再審，其115年7月14日之聲請再審狀記載，雖可認係對本院97年度上訴字第337號確定判決(下稱系爭確定判決)不服，然聲請人於上開聲請狀中並未表明有何刑事訴訟法第420條之具體再審事由，亦未具體表明本件符合法定再審事由之原因事實；且經查，聲請人自上開確定判決於97年7月7日確定後，一再聲請再審，件數多達10餘件【聲請人另就所犯竊盜乙案，經本院以96年度上易字第288號判決有罪處有期徒刑2月15日確定後，亦是如此，有高達20件之聲請再審案件】，均遭駁回，此有聲請人法院前案紀錄表可按（本院卷第9-20頁）；衡以聲請人之前曾就系爭確定判決向本院聲請再審，經本院前案於113年6月17日曾通知檢察官、聲請人到場陳述意見，聲請人除引用未具理由之書狀，當庭僅陳明：「我主張這些犯罪事實都是不存在的。（問：關於聲請再審之事實有無要補充？）不用補充」等語（見本院113年度聲再字第45號裁定）。揆諸前開說明，本件聲請再審之程序顯然違背前揭規定，應以裁定駁回之。末查，因聲請人之前已向本院聲請再審，經本院以其聲請再審之程序顯然違背規定，而駁回其聲請，本案亦同，顯無必要通知聲請人到場，或聽取其意見，併此說明。

三、據上論結，應依刑事訴訟法第433條前段，裁定如主文。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　20　　日

　　　　　　　　　刑事第一庭　　審判長法　官　張瑛宗

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　李秋瑩

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　張　震

以上正本證明與原本無異。

不得抗告。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官 李淑惠
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