R SR DN
115% RFF 7150
o2 A PR
FARAAFIEHALEARNET FF AP 2T R4/ E
PRRE > ¥ FARII5E3T30p 28 E a2 2ll4
ERHAFTEFT H1915975 2 2 dednd 0 AP e T

_.L <
;I'—FU% 15; ¥ o
ARGt A f IR

m
SR ER CHP AR ] R LEARER £ 00
?<T%G‘§\Mﬁ_ ‘;j) Lrg%»g}};,d ﬁ—%{-&zﬂp g&"j:%gr%"

P
(TaELEAT PR FE aHFATLH (TF)
600 ~2 L £ (THALAL) » ERTHBIL > BFEL
£ Q?ﬁ%‘*ﬁ%‘ﬁ??ﬁiﬁ?&é B BES 3
&##’“ﬁmhMlMﬁE F2FH65THES T A
#?u% AR HARE A 2 ?71}3‘“600@’;‘*%13:]?\ A IR
jodn o fﬁﬁt AR e RIERAERF (T%ﬂ—fﬁ f"fz
o) i Eaad nd s OOFROOE0003 52 &
(Tﬁﬁi,]“:i'* o) FAzig 2 s P10 ~ B TR ZS - 30
2o e B e E AL AR ATEF (110) & 138 F 5027
Tz AfR (THILER) EF (THLILEF) B
AT SR FERUIM4ERPHDF 530250 F AP B
FIREFFE (THRLILHAFE?L) KBZHGF > LW AFRIM
107 TP H% = 4 %é‘r‘ FORL 3 P 20 g Asid A
2R EwEL }.?FA B SR fLg o T RO ,]*,I‘si’f?if"

Brdn s k A GEPR S 1104110”155 BlAELAIF A
SERGERGF AP (THEE2P) o TRERDZ
A

FARF L4117 11 p M 114# & &R 2 F 5302508 T
B TALRAS ) 0 E e Fieh 2
B RRRARAAT 0 A B A g s S P R IR

%— 7



i

oA AR ENAR LG RERY AZEF AR

lﬁ’np*ﬁ}‘ﬁ”?‘”‘“ll()ﬁzgf)ﬂ%— N e R

N

TARLENT 5 ,fsiifi%i%"%‘ﬂzﬁﬁ%*—‘ﬁ PR KA EL D
ﬂﬁwi&?%%iéﬁ HEzF E2a7F ~%ﬁ’%i
ZHEARLHEMA A AAEPERARAS T2 F
4R FI2ER TR P AR kP
FaAlRE o R RIEE L YV F A AR RS 2420F
g PR EMG R EFHMEEMG2ZEH R
Y\ ARRE R P )LF/-‘L’ fuges fﬁf"/ffm T%ﬁ’%ﬁ’]“éd ’ 3
TH ¥ Rk FE A TR FATA ERA -
jxfi#@:;, AL g BTS2 R TR ¢ SR
iiﬂ EERP > R pEAZERL S EFR T A
g YR AT GRS, N TR R
EREl ; PR S T A TR Pz - g
FHhz 7R BEREER S RENRETREY > L%
NjE FULERT > AP A B H e 3 DT
oo p BT Ip o HL1 A LEFAT T TAR S APE A AT
joa s
oy
Ld:
A

-_—\N\
@»“
‘ﬁr

HERS e LSBT Ek L EHp R F2
FOoOHFEF MRS LEFRI AT T B
>%?dﬁf%&%wxwé’%@?%iﬂﬁ’*%éi

M S R S A e

FIE *M%@i%ﬁ‘ﬁﬁfﬁﬁ& S R - I
GEIEA T F AR R FAA B AE L F 0 R

*‘*iﬁ/zl‘m%“rﬁ L 0 BHIRFERITELG P2 o @ {4
A AR FTREEFIEAZMAE > T fﬁ*rjﬁﬁijﬁ

2RI e A B A F o e s E s LA R
FP%EF&{;.@ﬁg;ar%w?%fzwﬁéﬁiag » W RS R
MBI ~ZERB R PBEPY S FRTL o FF
BAAZHRD Y FRG BHREF2 T PRI F A
f%ﬁfﬁiﬂﬁéfﬁikfﬁ %A ”Lrp pFo T p ),@II\'/F & Fedd



I
~

WAL EFFZ A HALRRL

%Eﬁ“ﬁiﬁﬂﬁaiﬁiﬁn%

H2 AL TEMA o X
B

i o EAFREMAZL B
s R A BN T E LA PR
PMA L JHEMAF FRd3 T o AN 203 A%
A2 S FIAIEE TR 2 BARE B ET §RT
F P AS U REEFE S FR2EFIEABTLG P o
Hoe 512052 2 232d P @ TELHAE LA PR LA
Sh o e REA LR FALJFF AN 2 > LR
Pizim A 5 $E2H A @437 o 3 BREH %3
dwe 4z g2 FIREM A TS MR B F A L 2
TG TR ELAE LAT G A R
FIE S - M ARG 0 e M A2 2] (blde
FpE) 5 Z FARILGEE A 2 (Ao R
AZBEFHEE) s ZHB 2R HRRTIHCEMAR
FIREF 2 (bldey MiRZ?P P T2 /IFGFHR) 4 > d 2
FRTE 2ZRd > VM ARSEAFABEE LA
AREMAR > ERTEMA R BRI 0 R
EHA S LA 0 Efpa s 22h e g > E R P
P AR FAEA D EE LRAIRGT 0 B 30 512
L e TR ) 0 A B G2 o

g4
AEASTEe 2 2F20]10£275p » MG LEER
Floo#-j L IR erg EAEFRI 2 PG > kHE S
PR R ENIP T RERNE (R
BESFITS18F ) » g2t 13 p et 4 @ 142408
JIBE B2 T RORIAFATT EHEET EA
MET  2XFA L RE4  QGEPF L ped
NEFRFIPALIAEZERZR AT 2AEH 75 5 - =<
FpRiRgRasd B A BHEEER L AN G
FREd I REPPRAA TN RIALE LA L L K

b
i
mj



28

-
I
Zim
O"I
5;:
N
=
P>y
"
ok
-l
P t—\
st
PN
|
(Q
55
paca)
>~
A
\
©
>~
4 4

Pﬁ’*Eﬁi% AP A FEE RS
ozl e A F AR (110) % 13 F 50277082 A
PP -MFIGFER2ZM B AR AR E& > w2
RE ORPARLAR A e 22 AEEN GG LT L%
kAEERT TALEE (LRAREHBIT) 5 A= )
LAz A RS AEADP > H110E107 69 ¥ % L 4
%‘%w%Q?’W§@ﬁﬂﬁiﬁ—#ﬂmﬁm”wﬂk

MRl ABA I AP RN 5 Ae T LA R 114
EIOHZQBriﬁ._ﬁ_:31¥ILM49H35%AM£115&195B
27 1 F - F 511417519035 2 g T 8 7 & (R
-iﬁﬁimig’@éﬂagﬁﬂil%ﬁ) R H o A ER
NI ATEAE S TG AR 0 Ry BTV
Gwmzhé%mﬁ)oéirﬁﬁﬂfﬁﬁiéﬁiﬁél

-

Y ARL > ARASPTRE LG HEHEI e 2 27
PR B AL AR P iR AL SRR EES

B T RORATFAT BSOS E TS HME Y

FAarH SEfl R 2 kX EL > AN Rd w3 O P A

i RBLEREFRIERT > pELEHp BREMAZ -

AP o FRMAFTRER VNP AR L2 HFGELE
N o X FA AR P 7! 2

E
iwﬁﬂaﬁﬁaﬂﬁﬁﬁ ﬂ%ﬁ°
i CBERHE  BRGARE A2 RHE L kAR R 2420 R
Fo LR # HAR b H B 2 2P FREMG BT 50

B h L2 P BT TR IAPEHA T o A FLIHER
2 2 0 Rk jEF 24215 H T "fﬁﬁ"f? I%ZZ'F&‘.? DEIE SR EI
FirA g AR AR FEFREA AT N TR G A

R AR NS LA ETERS ST S EN N R
2o WL PRI LT G R R

£mA



2_{7 0 W R IF'ZZ'4 Fez T’Kﬁ'\?" E\‘?"‘ R GRS i
L é%%%ﬁﬁh a@iﬁiﬁﬁﬁ’w%ﬁ?
IAh G2 I > AN FRRTEER BT BEDAR
u?ﬁ%’#i&j%ﬁ% WA R o

SR A AR LR AZ - P RE A AEP

14

HARAD 72 G BATGFH G A EEM AL

FIEIE e E 7974 2 B8 B 2 27 4 R Bl 4

WG EES L AELES TN ZMARGFRAIRNG  EF G
3 = ;

|
A Pt AERA L AT > TR T a2 o

S F o ® 115 & T ' 31
AEFRIE FEEZE P OREXR
= F S
2 F P
PALAGRRAES
ﬁ%i%“ﬁ?%%ﬁwéﬁﬁ%@dﬂ’%@ﬁ##°ﬁd%@ﬁ

20 B3 e Ed L p e ABEOERA R (EHEA) o

3]
Bk 5405152 1 SOIEEF fe it FABBIEL 1% 1 ~ 257 &

-]



ki

oAt EEE LRI o
BT 7 BT

GRS ZEEPN MR & A

St
b




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣高等法院臺南分院民事裁定
115年度抗字第71號
抗  告  人  賴明然  
上列抗告人因與相對人東榮鑫國際實業有限公司等間強制執行聲明異議事件，對於中華民國115年3月30日臺灣臺南地方法院114年度執事聲字第191號所為裁定提起抗告，本院裁定如下：
　　主　文
抗告駁回。 
抗告程序費用由抗告人負擔。
　　理　由
一、本件抗告人賴明然前以其持有相對人東榮鑫國際實業有限公司（下稱東榮鑫公司）所簽發，由其負責人即相對人莊智賢（下與東榮鑫公司合稱相對人）背書，面額新臺幣（下同）600萬元之支票（下稱系爭支票），經提示遭退票，聯繫東榮鑫公司負責人即相對人莊智賢亦未獲回應為由，向原法院聲請假扣押，經原法院以114年度司裁全字第657號裁定，准抗告人供擔保後，對相對人之財產於600萬元範圍內予以假扣押，抗告人供擔保後，向原法院民事執行處（下稱執行法院）聲請對東榮鑫公司在臺南市○○區○○段000地號土地（下稱系爭土地）上起造之地上10層、地下1層建物、30戶、已取得臺南市政府工務局所核發（110）南工造字第02770號建築執照（下稱系爭建照）建物（下稱系爭建物）聲請強制執行，經執行法院以114年度司執全字第352號假扣押強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理執行，並於民國114年10月7日對第三人臺南市政府工務局核發禁止變更起造人之執行命令，經前開工務局函復稱臺南市政府前就系爭建物所核發系爭建照已於110年10月15日變更起造人為第三人四方建築經理股份有限公司（下稱四方公司）。經原法院司法事務官於114年11月11日以114年度司執全字第352號裁定（實為處分，下稱原處分），以系爭建物已登記為第三人所有，非債務人所有，而駁回抗告人就系爭建物強制執行之聲請，抗告人不服，提出異議，再經原法院以系爭建物尚未開工前，即檢陳記載已於110年2月5日將系爭土地信託登記予四方公司之登記謄本，申請變更起造人為四方公司，無從認定東榮鑫公司為系爭建物之實際出資興建者；又縱東榮鑫公司與四方公司就系爭建物或其興建資金存有信託關係，系爭建物亦屬信託財產，抗告人未釋明其對東榮鑫公司之債權，有何與信託法第12條第1項規定相符之情形，其就系爭建物聲請強制執行，亦不應准許；另抗告人主張依民法第242條規定代位終止上開信託關係，要屬實體法律關係之爭執，應另循訴訟程序以資解決，並非執行法院所得審酌等為由，裁定駁回異議，抗告人不服，提起本件抗告。
二、本件抗告人抗告意旨略以：伊所欲保全之票據債權，已經提出系爭支票足資釋明，伊既為相對人之債權人，縱債權存在較後，仍無礙於伊代位權之行使；而代位權之行使既不以保存行為為限，凡以權利之保存或實行為目的之一切審判上或審判外之行使，均得代位行使，則伊於執行程序中，主張依民法第242條規定，代位相對人終止其與四方公司間信託關係，自屬有據，終止後系爭建物所有權即回復為相對人所有，而得為執行標的。原處分駁回伊就系爭建物強制執行之聲請，顯有違誤。惟原裁定維持原司法事務官所為伊就系爭建物強制執行聲請駁回之處分，而駁回伊之異議，於法自有未合。為此，提起抗告，請求廢棄原裁定等語。
三、按執行法院如發見債權人查報之財產確非債務人所有者，應命債權人另行查報，於強制執行程序開始後始發見者，應由執行法院撤銷其處分，強制執行法第17條定有明文。而債權人查報之財產是否確屬債務人之財產，執行機關僅能就財產之外觀認定，如係不動產者，應以地政機關登記名義之外觀為調查認定之依據；如未於地政機關登記者，即得依房屋納稅義務人、建造執照、使用執照等相關公文書認定之。若債權人無法提出上開證據，使執行法院得由外觀上認定債權人所查報之財產屬於債務人所有時，執行法院自應依職權撤銷執行之處分，無待第三人提起異議之訴以資救濟（最高法院96年度台抗字第17號民事裁定要旨參照）。次按受託人因信託行為取得之財產權為信託財產。受託人因信託財產之管理、處分、滅失、毀損或其他事由取得之財產權，仍屬信託財產；對信託財產不得強制執行。但基於信託前存在於該財產之權利、因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定者，不在此限，信託法第9條、第12條第1項分別定有明文。其中第12條之立法理由揭明：「信託財產名義上雖屬受託人所有，但受託人係為受益人之利益管理處分之，故原則上『任何人』對信託財產不得強制執行。但為保障信託關係發生前已生之權利及因信託財產所生或處理信託事務發生之稅捐、債權，依下列權利取得之執行名義可例外對信託財產強制執行：一就信託財產因信託前存在於該財產之權利（例如抵押權）；二因處理信託事務所生之權利（例如修繕信託財產之修繕費債權）；三其他法律有特別規定得對信託財產強制執行之權利（例如有關稅法中明定之稅捐債權）」，由上開規定及立法理由，可知財產權經委託人移轉與受託人而成為信託財產後，該信託財產名義上屬受託人所有，變形之信託財產亦屬受託人所有，具獨立性，非委託人所有，是原則上委託人之債權人不得對之為強制執行，僅於有信託法第12條第1項但書所定之情形，始得例外為之。
四、經查： 
　㈠東榮鑫公司與四方公司於110年2月5日，以信託為登記原因，將系爭土地所有權移轉登記為四方公司所有，依其等為申請信託登記，於同年月1日所簽訂之土地信託契約書（見原審卷第117、118頁），約定：⒈信託目的：為使工程能順利開發、興建完成、並依約完成不動產所有權移轉登記等相關事宜；⒉受益人姓名：同委託人；⒊信託期間：自信託契約簽署完成日起至本專案興建完成並完成建物所有權第一次登記並依約定完成不動產所有權移轉登記日止；⒋信託關係消滅事由：信託目的完成或不能完成或經委託人、受託人共同協議；⒌信託關係消滅時，信託財產之歸屬人：委託人等內容；又觀諸東榮鑫公司、四方公司所具之變更起造人同意書，記載：已領有貴府核發（110）南工造字第02770號建築執照。現因信託管理之關係，起造人欲變更名義，茲立此同意書；同意變更起造人為四方建築經理股份有限公司…為將來產權登記方便起見等語（見原法院卷第89頁）；其次，系爭建照起造人原為東榮鑫公司，於110年10月6日申請變更起造人為四方公司，經臺南市政府工務局於110年10月15日同意而變更起造人為四方公司等情，有臺南市政府工務局114年10月29日南市工管二字第1141491135號函及115年1月5日南市工管二字第1141751903號函及所附資料在卷可參（見系爭執行事件卷，原法院卷第71至105頁）；再者，系爭建照於變更起造人時，工程尚未開工，有變更起造人申報書可稽（見原法院卷第79頁）。由上以觀，可知系爭建物之興建工程尚未開工，東榮鑫公司即將其起造權利信託予四方公司，且依上開系爭土地信託目的，係為使系爭建物能順利開發、興建完成、並依約完成不動產所有權移轉登記等相關事宜，可知其後順利完工之系爭建物，形式上係由四方公司所興建，依信託法第9條第2項規定，系爭建物自屬信託財產之一部甚明。是觀諸上開事證，形式上不能認系爭建物係屬東榮鑫公司所有。又抗告人亦不能釋明其對東榮鑫公司之債權，屬於基於信託前存在於該財產之權利、因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定等情形，依信託法第12條第1項規定，對系爭建物自不得聲請強制執行。
　㈡抗告人雖辯稱：伊既為相對人之債權人，依民法第242條規定，代位相對人終止其與四方公司間信託關係，自屬有據，終止後系爭建物所有權即回復為相對人所有，而得為執行標的云云，然依民法第242條規定，除須債權債務關係存在、債務人怠於行使其權利外，尚須債權人如不代位行使債務人之權利，其債權即有不能受完全滿足清償之虞時，始得為之。倘債之標的與債務人之資力有關，如金錢之債，代位權之行使尚應以債務人陷於無資力或資力不足為要件，故抗告人行使民法第242條規定，是否符合上開要件，乃屬權利義務關係之實體事項，非執行法院所得審認，應另循訴訟程序以資解決，抗告人上開抗辯，尚無足採。
五、綜上所述，系爭建物為信託財產之一部，且抗告人未釋明其對東榮鑫公司之債權係基於信託前存在於信託財產之權利、因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定，則抗告人以系爭建物為東榮鑫公司所有之財產聲請強制執行，違反信託法第12條第1項前段規定，自難准許。則司法事務官之原處分駁回抗告人就系爭建物強制執行之聲請，原裁定維持原處分，而駁回抗告人之異議，核無違誤。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。
六、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日
　　　　　　　　　民事第五庭　　審判長法　官　張季芬  


　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉淑儀


　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　謝濰仲
上為正本係照原本作成。
本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提再抗告，應於收受送達後十日內向本院提出再抗告狀（須附繕本），並繳納再抗告費新臺幣1500元。
提起再抗告應委任律師或具有律師資格之人之委任狀；委任有律師資格者，另應附具律師資格證書及釋明委任人與受任人有民事
訴訟法第466條之1第1項但書或第2項所定關係之釋明文書影本。
中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日


　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧建元
【附註】
民事訴訟法第495條之1第2項準用同法第466條之1第1、2項規定：
⑴對於第二審判決上訴，上訴人應委任律師為訴訟代理人。但上訴人或其法定代理人具有律師資格者，不在此限。
⑵上訴人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親，或上訴人為法人、中央或地方機關時，其所屬專任人員具有律師資格並經法院認為適當者，亦得為第三審訴訟代理人。
民事訴訟法第466條之2第1項：
上訴人無資力委任訴訟代理人者，得依訴訟救助之規定，聲請第三審法院為之選任律師為其訴訟代理人。

臺灣高等法院臺南分院民事裁定

115年度抗字第71號

抗  告  人  賴明然  

上列抗告人因與相對人東榮鑫國際實業有限公司等間強制執行聲

明異議事件，對於中華民國115年3月30日臺灣臺南地方法院114

年度執事聲字第191號所為裁定提起抗告，本院裁定如下：

　　主　文

抗告駁回。 

抗告程序費用由抗告人負擔。

　　理　由

一、本件抗告人賴明然前以其持有相對人東榮鑫國際實業有限公

    司（下稱東榮鑫公司）所簽發，由其負責人即相對人莊智賢

    （下與東榮鑫公司合稱相對人）背書，面額新臺幣（下同）

    600萬元之支票（下稱系爭支票），經提示遭退票，聯繫東

    榮鑫公司負責人即相對人莊智賢亦未獲回應為由，向原法院

    聲請假扣押，經原法院以114年度司裁全字第657號裁定，准

    抗告人供擔保後，對相對人之財產於600萬元範圍內予以假

    扣押，抗告人供擔保後，向原法院民事執行處（下稱執行法

    院）聲請對東榮鑫公司在臺南市○○區○○段000地號土地（下

    稱系爭土地）上起造之地上10層、地下1層建物、30戶、已

    取得臺南市政府工務局所核發（110）南工造字第02770號建

    築執照（下稱系爭建照）建物（下稱系爭建物）聲請強制執

    行，經執行法院以114年度司執全字第352號假扣押強制執行

    事件（下稱系爭執行事件）受理執行，並於民國114年10月7

    日對第三人臺南市政府工務局核發禁止變更起造人之執行命

    令，經前開工務局函復稱臺南市政府前就系爭建物所核發系

    爭建照已於110年10月15日變更起造人為第三人四方建築經

    理股份有限公司（下稱四方公司）。經原法院司法事務官於

    114年11月11日以114年度司執全字第352號裁定（實為處分

    ，下稱原處分），以系爭建物已登記為第三人所有，非債務

    人所有，而駁回抗告人就系爭建物強制執行之聲請，抗告人

    不服，提出異議，再經原法院以系爭建物尚未開工前，即檢

    陳記載已於110年2月5日將系爭土地信託登記予四方公司之

    登記謄本，申請變更起造人為四方公司，無從認定東榮鑫公

    司為系爭建物之實際出資興建者；又縱東榮鑫公司與四方公

    司就系爭建物或其興建資金存有信託關係，系爭建物亦屬信

    託財產，抗告人未釋明其對東榮鑫公司之債權，有何與信託

    法第12條第1項規定相符之情形，其就系爭建物聲請強制執

    行，亦不應准許；另抗告人主張依民法第242條規定代位終

    止上開信託關係，要屬實體法律關係之爭執，應另循訴訟程

    序以資解決，並非執行法院所得審酌等為由，裁定駁回異議

    ，抗告人不服，提起本件抗告。

二、本件抗告人抗告意旨略以：伊所欲保全之票據債權，已經提

    出系爭支票足資釋明，伊既為相對人之債權人，縱債權存在

    較後，仍無礙於伊代位權之行使；而代位權之行使既不以保

    存行為為限，凡以權利之保存或實行為目的之一切審判上或

    審判外之行使，均得代位行使，則伊於執行程序中，主張依

    民法第242條規定，代位相對人終止其與四方公司間信託關

    係，自屬有據，終止後系爭建物所有權即回復為相對人所有

    ，而得為執行標的。原處分駁回伊就系爭建物強制執行之聲

    請，顯有違誤。惟原裁定維持原司法事務官所為伊就系爭建

    物強制執行聲請駁回之處分，而駁回伊之異議，於法自有未

    合。為此，提起抗告，請求廢棄原裁定等語。

三、按執行法院如發見債權人查報之財產確非債務人所有者，應

    命債權人另行查報，於強制執行程序開始後始發見者，應由

    執行法院撤銷其處分，強制執行法第17條定有明文。而債權

    人查報之財產是否確屬債務人之財產，執行機關僅能就財產

    之外觀認定，如係不動產者，應以地政機關登記名義之外觀

    為調查認定之依據；如未於地政機關登記者，即得依房屋納

    稅義務人、建造執照、使用執照等相關公文書認定之。若債

    權人無法提出上開證據，使執行法院得由外觀上認定債權人

    所查報之財產屬於債務人所有時，執行法院自應依職權撤銷

    執行之處分，無待第三人提起異議之訴以資救濟（最高法院

    96年度台抗字第17號民事裁定要旨參照）。次按受託人因信

    託行為取得之財產權為信託財產。受託人因信託財產之管理

    、處分、滅失、毀損或其他事由取得之財產權，仍屬信託財

    產；對信託財產不得強制執行。但基於信託前存在於該財產

    之權利、因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定者

    ，不在此限，信託法第9條、第12條第1項分別定有明文。其

    中第12條之立法理由揭明：「信託財產名義上雖屬受託人所

    有，但受託人係為受益人之利益管理處分之，故原則上『任

    何人』對信託財產不得強制執行。但為保障信託關係發生前

    已生之權利及因信託財產所生或處理信託事務發生之稅捐、

    債權，依下列權利取得之執行名義可例外對信託財產強制執

    行：一就信託財產因信託前存在於該財產之權利（例如抵押

    權）；二因處理信託事務所生之權利（例如修繕信託財產之

    修繕費債權）；三其他法律有特別規定得對信託財產強制執

    行之權利（例如有關稅法中明定之稅捐債權）」，由上開規

    定及立法理由，可知財產權經委託人移轉與受託人而成為信

    託財產後，該信託財產名義上屬受託人所有，變形之信託財

    產亦屬受託人所有，具獨立性，非委託人所有，是原則上委

    託人之債權人不得對之為強制執行，僅於有信託法第12條第

    1項但書所定之情形，始得例外為之。

四、經查： 

　㈠東榮鑫公司與四方公司於110年2月5日，以信託為登記原因，

    將系爭土地所有權移轉登記為四方公司所有，依其等為申請

    信託登記，於同年月1日所簽訂之土地信託契約書（見原審

    卷第117、118頁），約定：⒈信託目的：為使工程能順利開

    發、興建完成、並依約完成不動產所有權移轉登記等相關事

    宜；⒉受益人姓名：同委託人；⒊信託期間：自信託契約簽署

    完成日起至本專案興建完成並完成建物所有權第一次登記並

    依約定完成不動產所有權移轉登記日止；⒋信託關係消滅事

    由：信託目的完成或不能完成或經委託人、受託人共同協議

    ；⒌信託關係消滅時，信託財產之歸屬人：委託人等內容；

    又觀諸東榮鑫公司、四方公司所具之變更起造人同意書，記

    載：已領有貴府核發（110）南工造字第02770號建築執照。

    現因信託管理之關係，起造人欲變更名義，茲立此同意書；

    同意變更起造人為四方建築經理股份有限公司…為將來產權

    登記方便起見等語（見原法院卷第89頁）；其次，系爭建照

    起造人原為東榮鑫公司，於110年10月6日申請變更起造人為

    四方公司，經臺南市政府工務局於110年10月15日同意而變

    更起造人為四方公司等情，有臺南市政府工務局114年10月2

    9日南市工管二字第1141491135號函及115年1月5日南市工管

    二字第1141751903號函及所附資料在卷可參（見系爭執行事

    件卷，原法院卷第71至105頁）；再者，系爭建照於變更起

    造人時，工程尚未開工，有變更起造人申報書可稽（見原法

    院卷第79頁）。由上以觀，可知系爭建物之興建工程尚未開

    工，東榮鑫公司即將其起造權利信託予四方公司，且依上開

    系爭土地信託目的，係為使系爭建物能順利開發、興建完成

    、並依約完成不動產所有權移轉登記等相關事宜，可知其後

    順利完工之系爭建物，形式上係由四方公司所興建，依信託

    法第9條第2項規定，系爭建物自屬信託財產之一部甚明。是

    觀諸上開事證，形式上不能認系爭建物係屬東榮鑫公司所有

    。又抗告人亦不能釋明其對東榮鑫公司之債權，屬於基於信

    託前存在於該財產之權利、因處理信託事務所生之權利或其

    他法律另有規定等情形，依信託法第12條第1項規定，對系

    爭建物自不得聲請強制執行。

　㈡抗告人雖辯稱：伊既為相對人之債權人，依民法第242條規定

    ，代位相對人終止其與四方公司間信託關係，自屬有據，終

    止後系爭建物所有權即回復為相對人所有，而得為執行標的

    云云，然依民法第242條規定，除須債權債務關係存在、債

    務人怠於行使其權利外，尚須債權人如不代位行使債務人之

    權利，其債權即有不能受完全滿足清償之虞時，始得為之。

    倘債之標的與債務人之資力有關，如金錢之債，代位權之行

    使尚應以債務人陷於無資力或資力不足為要件，故抗告人行

    使民法第242條規定，是否符合上開要件，乃屬權利義務關

    係之實體事項，非執行法院所得審認，應另循訴訟程序以資

    解決，抗告人上開抗辯，尚無足採。

五、綜上所述，系爭建物為信託財產之一部，且抗告人未釋明其

    對東榮鑫公司之債權係基於信託前存在於信託財產之權利、

    因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定，則抗告人

    以系爭建物為東榮鑫公司所有之財產聲請強制執行，違反信

    託法第12條第1項前段規定，自難准許。則司法事務官之原

    處分駁回抗告人就系爭建物強制執行之聲請，原裁定維持原

    處分，而駁回抗告人之異議，核無違誤。抗告意旨指摘原裁

    定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。

六、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　民事第五庭　　審判長法　官　張季芬  



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉淑儀



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　謝濰仲

上為正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提再抗

告，應於收受送達後十日內向本院提出再抗告狀（須附繕本），

並繳納再抗告費新臺幣1500元。

提起再抗告應委任律師或具有律師資格之人之委任狀；委任有律

師資格者，另應附具律師資格證書及釋明委任人與受任人有民事

訴訟法第466條之1第1項但書或第2項所定關係之釋明文書影本。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧建元

【附註】

民事訴訟法第495條之1第2項準用同法第466條之1第1、2項規定

：

⑴對於第二審判決上訴，上訴人應委任律師為訴訟代理人。但上

  訴人或其法定代理人具有律師資格者，不在此限。

⑵上訴人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親，或上訴人

  為法人、中央或地方機關時，其所屬專任人員具有律師資格並

  經法院認為適當者，亦得為第三審訴訟代理人。

民事訴訟法第466條之2第1項：

上訴人無資力委任訴訟代理人者，得依訴訟救助之規定，聲請第

三審法院為之選任律師為其訴訟代理人。




臺灣高等法院臺南分院民事裁定

115年度抗字第71號

抗  告  人  賴明然  

上列抗告人因與相對人東榮鑫國際實業有限公司等間強制執行聲明異議事件，對於中華民國115年3月30日臺灣臺南地方法院114年度執事聲字第191號所為裁定提起抗告，本院裁定如下：

　　主　文

抗告駁回。 

抗告程序費用由抗告人負擔。

　　理　由

一、本件抗告人賴明然前以其持有相對人東榮鑫國際實業有限公司（下稱東榮鑫公司）所簽發，由其負責人即相對人莊智賢（下與東榮鑫公司合稱相對人）背書，面額新臺幣（下同）600萬元之支票（下稱系爭支票），經提示遭退票，聯繫東榮鑫公司負責人即相對人莊智賢亦未獲回應為由，向原法院聲請假扣押，經原法院以114年度司裁全字第657號裁定，准抗告人供擔保後，對相對人之財產於600萬元範圍內予以假扣押，抗告人供擔保後，向原法院民事執行處（下稱執行法院）聲請對東榮鑫公司在臺南市○○區○○段000地號土地（下稱系爭土地）上起造之地上10層、地下1層建物、30戶、已取得臺南市政府工務局所核發（110）南工造字第02770號建築執照（下稱系爭建照）建物（下稱系爭建物）聲請強制執行，經執行法院以114年度司執全字第352號假扣押強制執行事件（下稱系爭執行事件）受理執行，並於民國114年10月7日對第三人臺南市政府工務局核發禁止變更起造人之執行命令，經前開工務局函復稱臺南市政府前就系爭建物所核發系爭建照已於110年10月15日變更起造人為第三人四方建築經理股份有限公司（下稱四方公司）。經原法院司法事務官於114年11月11日以114年度司執全字第352號裁定（實為處分，下稱原處分），以系爭建物已登記為第三人所有，非債務人所有，而駁回抗告人就系爭建物強制執行之聲請，抗告人不服，提出異議，再經原法院以系爭建物尚未開工前，即檢陳記載已於110年2月5日將系爭土地信託登記予四方公司之登記謄本，申請變更起造人為四方公司，無從認定東榮鑫公司為系爭建物之實際出資興建者；又縱東榮鑫公司與四方公司就系爭建物或其興建資金存有信託關係，系爭建物亦屬信託財產，抗告人未釋明其對東榮鑫公司之債權，有何與信託法第12條第1項規定相符之情形，其就系爭建物聲請強制執行，亦不應准許；另抗告人主張依民法第242條規定代位終止上開信託關係，要屬實體法律關係之爭執，應另循訴訟程序以資解決，並非執行法院所得審酌等為由，裁定駁回異議，抗告人不服，提起本件抗告。

二、本件抗告人抗告意旨略以：伊所欲保全之票據債權，已經提出系爭支票足資釋明，伊既為相對人之債權人，縱債權存在較後，仍無礙於伊代位權之行使；而代位權之行使既不以保存行為為限，凡以權利之保存或實行為目的之一切審判上或審判外之行使，均得代位行使，則伊於執行程序中，主張依民法第242條規定，代位相對人終止其與四方公司間信託關係，自屬有據，終止後系爭建物所有權即回復為相對人所有，而得為執行標的。原處分駁回伊就系爭建物強制執行之聲請，顯有違誤。惟原裁定維持原司法事務官所為伊就系爭建物強制執行聲請駁回之處分，而駁回伊之異議，於法自有未合。為此，提起抗告，請求廢棄原裁定等語。

三、按執行法院如發見債權人查報之財產確非債務人所有者，應命債權人另行查報，於強制執行程序開始後始發見者，應由執行法院撤銷其處分，強制執行法第17條定有明文。而債權人查報之財產是否確屬債務人之財產，執行機關僅能就財產之外觀認定，如係不動產者，應以地政機關登記名義之外觀為調查認定之依據；如未於地政機關登記者，即得依房屋納稅義務人、建造執照、使用執照等相關公文書認定之。若債權人無法提出上開證據，使執行法院得由外觀上認定債權人所查報之財產屬於債務人所有時，執行法院自應依職權撤銷執行之處分，無待第三人提起異議之訴以資救濟（最高法院96年度台抗字第17號民事裁定要旨參照）。次按受託人因信託行為取得之財產權為信託財產。受託人因信託財產之管理、處分、滅失、毀損或其他事由取得之財產權，仍屬信託財產；對信託財產不得強制執行。但基於信託前存在於該財產之權利、因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定者，不在此限，信託法第9條、第12條第1項分別定有明文。其中第12條之立法理由揭明：「信託財產名義上雖屬受託人所有，但受託人係為受益人之利益管理處分之，故原則上『任何人』對信託財產不得強制執行。但為保障信託關係發生前已生之權利及因信託財產所生或處理信託事務發生之稅捐、債權，依下列權利取得之執行名義可例外對信託財產強制執行：一就信託財產因信託前存在於該財產之權利（例如抵押權）；二因處理信託事務所生之權利（例如修繕信託財產之修繕費債權）；三其他法律有特別規定得對信託財產強制執行之權利（例如有關稅法中明定之稅捐債權）」，由上開規定及立法理由，可知財產權經委託人移轉與受託人而成為信託財產後，該信託財產名義上屬受託人所有，變形之信託財產亦屬受託人所有，具獨立性，非委託人所有，是原則上委託人之債權人不得對之為強制執行，僅於有信託法第12條第1項但書所定之情形，始得例外為之。

四、經查： 

　㈠東榮鑫公司與四方公司於110年2月5日，以信託為登記原因，將系爭土地所有權移轉登記為四方公司所有，依其等為申請信託登記，於同年月1日所簽訂之土地信託契約書（見原審卷第117、118頁），約定：⒈信託目的：為使工程能順利開發、興建完成、並依約完成不動產所有權移轉登記等相關事宜；⒉受益人姓名：同委託人；⒊信託期間：自信託契約簽署完成日起至本專案興建完成並完成建物所有權第一次登記並依約定完成不動產所有權移轉登記日止；⒋信託關係消滅事由：信託目的完成或不能完成或經委託人、受託人共同協議；⒌信託關係消滅時，信託財產之歸屬人：委託人等內容；又觀諸東榮鑫公司、四方公司所具之變更起造人同意書，記載：已領有貴府核發（110）南工造字第02770號建築執照。現因信託管理之關係，起造人欲變更名義，茲立此同意書；同意變更起造人為四方建築經理股份有限公司…為將來產權登記方便起見等語（見原法院卷第89頁）；其次，系爭建照起造人原為東榮鑫公司，於110年10月6日申請變更起造人為四方公司，經臺南市政府工務局於110年10月15日同意而變更起造人為四方公司等情，有臺南市政府工務局114年10月29日南市工管二字第1141491135號函及115年1月5日南市工管二字第1141751903號函及所附資料在卷可參（見系爭執行事件卷，原法院卷第71至105頁）；再者，系爭建照於變更起造人時，工程尚未開工，有變更起造人申報書可稽（見原法院卷第79頁）。由上以觀，可知系爭建物之興建工程尚未開工，東榮鑫公司即將其起造權利信託予四方公司，且依上開系爭土地信託目的，係為使系爭建物能順利開發、興建完成、並依約完成不動產所有權移轉登記等相關事宜，可知其後順利完工之系爭建物，形式上係由四方公司所興建，依信託法第9條第2項規定，系爭建物自屬信託財產之一部甚明。是觀諸上開事證，形式上不能認系爭建物係屬東榮鑫公司所有。又抗告人亦不能釋明其對東榮鑫公司之債權，屬於基於信託前存在於該財產之權利、因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定等情形，依信託法第12條第1項規定，對系爭建物自不得聲請強制執行。

　㈡抗告人雖辯稱：伊既為相對人之債權人，依民法第242條規定，代位相對人終止其與四方公司間信託關係，自屬有據，終止後系爭建物所有權即回復為相對人所有，而得為執行標的云云，然依民法第242條規定，除須債權債務關係存在、債務人怠於行使其權利外，尚須債權人如不代位行使債務人之權利，其債權即有不能受完全滿足清償之虞時，始得為之。倘債之標的與債務人之資力有關，如金錢之債，代位權之行使尚應以債務人陷於無資力或資力不足為要件，故抗告人行使民法第242條規定，是否符合上開要件，乃屬權利義務關係之實體事項，非執行法院所得審認，應另循訴訟程序以資解決，抗告人上開抗辯，尚無足採。

五、綜上所述，系爭建物為信託財產之一部，且抗告人未釋明其對東榮鑫公司之債權係基於信託前存在於信託財產之權利、因處理信託事務所生之權利或其他法律另有規定，則抗告人以系爭建物為東榮鑫公司所有之財產聲請強制執行，違反信託法第12條第1項前段規定，自難准許。則司法事務官之原處分駁回抗告人就系爭建物強制執行之聲請，原裁定維持原處分，而駁回抗告人之異議，核無違誤。抗告意旨指摘原裁定不當，聲明廢棄，為無理由，應予駁回。

六、據上論結，本件抗告為無理由，爰裁定如主文。　　

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日

　　　　　　　　　民事第五庭　　審判長法　官　張季芬  



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　葉淑儀



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　謝濰仲

上為正本係照原本作成。

本裁定除以適用法規顯有錯誤為理由外，不得再抗告。如提再抗告，應於收受送達後十日內向本院提出再抗告狀（須附繕本），並繳納再抗告費新臺幣1500元。

提起再抗告應委任律師或具有律師資格之人之委任狀；委任有律師資格者，另應附具律師資格證書及釋明委任人與受任人有民事

訴訟法第466條之1第1項但書或第2項所定關係之釋明文書影本。

中　　華　　民　　國　　115 　年　　7 　　月　　31　　日



　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　盧建元

【附註】

民事訴訟法第495條之1第2項準用同法第466條之1第1、2項規定：

⑴對於第二審判決上訴，上訴人應委任律師為訴訟代理人。但上訴人或其法定代理人具有律師資格者，不在此限。

⑵上訴人之配偶、三親等內之血親、二親等內之姻親，或上訴人為法人、中央或地方機關時，其所屬專任人員具有律師資格並經法院認為適當者，亦得為第三審訴訟代理人。

民事訴訟法第466條之2第1項：

上訴人無資力委任訴訟代理人者，得依訴訟救助之規定，聲請第三審法院為之選任律師為其訴訟代理人。



