B 8 7o 2 Ik T
115# & £ F % 13%L

2 A EBEEFGEF (REEEA)
R 3 RAEEFH LM FRRMTEF B EFE

AEE B F RN FARISELNL? 14p A1138 R+ F

19552 FrAz L é‘ TFo AP T AT
PR BIREAL: T (AL 20EEE R e
Z . ‘

TR i (TR BER o d BlEE R A2 AREE LD
| % £ 7S Bl o (TR BGER > d F ¥ L a4y A
TE- AR S HAXFBEEE I E - A AR
2 EF R AR AAEAE D A BEFSEF I A
2 oo 52082 1R T TEF A LA A (TR BAE
ROP G EFTL R 2RFANIMGASKRERY 28
FoEEEIIA N 2R EEA > REFEFEEEF 2
BE o e A @A AP 7L o ARG AP R
AT IAXREETE AEFTEIA > T NHIFFTEPF T
%ﬁ???%ﬁ%ﬁiﬁa%iy*%i% we {7 1€ BRAE 2
W50 2 ad AR FE 52081 2 1R 2 E iR g 4 o
REETEZEE €2 - X (Fregrmi2 $2TIE 528 R
P A P L2 e 3R 2EE X2 | ] H A A

—_



I

4;&%;@& AT AR e EERLAEr FRERZ - (7
Fer iz R 10T % 138 % 430) » 2 Fiwafebdoi® » 2 [
B RFEB AL R THAT ALY BRDET L
AT o
HREFREGEI098TY 24p 72 B A GRpF € i3 ex g A2 0 %
% ¥ cd 34 S MA’T”kﬂmﬁﬁéﬁéﬂ
FoNHZIFETE o ZH 10987 24P 21128772 23
o BT FARSAE R APEER L Fie (MR 55T
FLI%6TE ) @B STl H TS > SHEMHAZP
FiEpt111+8% 31p 108#F & =9+ ’J%+%232%i | 2
e R BPRANZE2ZT TR I W ARG (REFX- %
1337 ~ 2 ¥ %727 2 %T6F ) » &= & %1925 %638
* TR B2
FRALFRE SRS

Rl O -

w ‘\1

AR AMERENT 22 (A
.pﬂ’}'J?F&é’fM B e o B R
{IE R R JL A 0 BE
e itk o @0 % 2081% ERERES 183 g AR
T <114ﬁ4”235'/114ﬁ)§i *
TEFLLF RS LR AL ’jl"ré'r'g

e g ie (A% %007 ~ %51F 2 % )

/,%"% 109457”24517 ERRTIAKRETEE 7 ETFE
14 » &% ﬁﬁQ? THEIFTEZRT 2n
2%%2208,55 1372 %#@’*‘””{%‘E%""
o P EERRE FF’“115412 20 &L F R
B2 BN EARETG T o
TIRCPFEE 281 E A e r"értzk:sﬁn‘%'”‘ R B
AR/ B PN LR R AMAER 2R T o | H10TIEF 1

FAFR T rl,%z?agfr »F TR AL - F 0 AR
i 2 T8 w2 o e BAFA)7 AL o F K A T
R - SR mxﬁéﬁﬁéﬁgggigﬁgg4‘@



%4§§ﬂ&

i\ﬂ*/*n@
510p p
% o
A

Y|

==
£ o

5

h R
2_3F 0 © 4o it o
oo dwE AT

|

[E—.
[u—y
- Ol

—\
H\

%

S
1<

—

N

padl

i FF'

EE2 NE AR

£ FRE R AP LE

TH T AL B2 R

-h_‘\

¥

N N N .
M M M- N N

-

pull DR Y

8
¥ - e
7o
T 3%
T 5%k
R
R
S

8
TE Ok

She
-

R I i D




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  /*overflow: hidden; 為了TD下的DIV固定高度，把這個STYLE拿掉*/ 
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 185%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.wordbar { 
	background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}

div {
  -ms-text-justify: inter-ideograph;
}

.justify-para {
  text-align:justify;
  text-align-last:justify
 }
 
.lightbar {
	background : yellow ;
}

#loadingSpinner {
  margin: 100px auto 0;
  width: 70px;
  text-align: center;
}

#loadingSpinner > div {
  width: 18px;
  height: 18px;
  background-color: #333;
  margin-left : 10px;
  border-radius: 100%;
  display: inline-block;
  -webkit-animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
  animation: sk-bouncedelay 2.4s infinite ease-in-out both;
}

#loadingSpinner .bounce1 {
  -webkit-animation-delay: -1.2s;
  animation-delay: -1.2s;
}

#loadingSpinner .bounce2 {
  -webkit-animation-delay: -0.6s;
  animation-delay: -0.6s;
}

@-webkit-keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { -webkit-transform: scale(0) }
  40% { -webkit-transform: scale(1.0) }
}

@keyframes sk-bouncedelay {
  0%, 80%, 100% { 
    -webkit-transform: scale(0);
    transform: scale(0);
  } 40% { 
    -webkit-transform: scale(1.0);
    transform: scale(1.0);
  }
}

.resizableS { 
	width: 95%; 
	height: 10px; 
	position:absolute; 
	left : 0; 
	bottom: 0; 
	cursor: s-resize; 
}

.resizableE { 
	width: 10px; 
	height: 95%; 
	position:absolute; 
	right : 0; 
	top: 0; 
	cursor: e-resize; 
}


最  高  行  政  法  院  裁  定
115年度再字第13號
再 審原 告  寶城股份有限公司


代  表  人  呂學佳律師（臨時管理人）
上列再審原告與再審被告財政部關務署高雄關間違反海關緝私條例事件，再審原告對於中華民國113年11月14日本院113年度上字第155號判決，提起再審之訴，本院裁定如下：
一、按公司法第192條規定：「（第1項）公司董事會，設置董事不得少於3人，由股東會就有行為能力之人選任之。（第2項)公司得依章程規定不設董事會，置董事1人或2人。置董事1人者，以其為董事長，董事會之職權並由該董事行使，不適用本法有關董事會之規定；置董事2人者，準用本法有關董事會之規定。……」上開規定第2項係民國107年8月1日增訂，立法理由明定「為回歸企業自治，開放非公開發行股票之公司得不設董事會，而僅置董事1人或2人，惟應於章程中明定。」同法第208條第3項規定：「董事長對內為股東會、董事會及常務董事會主席，對外代表公司。董事長請假或因故不能行使職權時，由副董事長代理之；無副董事長或副董事長亦請假或因故不能行使職權時，由董事長指定常務董事一人代理之；其未設常務董事者，指定董事一人代理之；董事長未指定代理人者，由常務董事或董事互推一人代理之。」第208條之1規定：「董事會不為或不能行使職權，致公司有受損害之虞時，法院因利害關係人或檢察官之聲請，得選任1人以上之臨時管理人，代行董事長及董事會之職權。但不得為不利於公司之行為。」是股份有限公司依章程規定不設董事會，而置董事1人，並以其為董事長時，並不適用公司法有關董事會之規定，於董事長不能行使職權之情形，法院尚無從依同法第208條之1規定選任臨時管理人，代行董事長及董事會之職權。又行政訴訟法第27條第2項規定：「法人、中央及地方機關、非法人之團體，應由其代表人或管理人為訴訟行為。」合法代表權乃訴訟要件之一（行政訴訟法第107條第1項第4款），不問訴訟程序如何，法院均應依職權調查之，如認有欠缺而可以補正者，應定期間命其補正。
二、查再審原告係於109年7月24日召開股東臨時會修改章程，將董事席次由3人減少為1人，並於同日選任高紹銘為再審原告董事，以其為董事長，任期自109年7月24日至112年7月23日，已向高雄市政府經濟發展局辦理變更登記（本院卷第57頁至第67頁）。嗣高紹銘因犯詐欺得利罪，經智慧財產及商業法院於111年8月31日以108年度刑智上訴字第32號刑事判決，處有期徒刑2年2月確定在案，且尚未執行（原審卷一第133頁、本院卷第72頁至第76頁），依公司法第192條第6項準用同法第30條規定，高紹銘之董事職務於上開刑事判決確定時，已當然解任，且無其他董事可代表再審原告為訴訟行為。其後，再審被告因與再審原告間海關緝私條例事件之行政執行，於114年間主張其為利害關係人，向臺灣高雄地方法院（下稱高雄地院）聲請為再審原告選任臨時管理人，雖經高雄地院依公司法第208條之1及非訟事件法第183條規定，於114年4月23日以114年度司字第4號民事裁定選任呂學佳律師為再審原告之臨時管理人，並向高雄市政府經濟發展局辦理登記（本院卷第55頁、第51頁至第53頁），惟因再審原告已於109年7月24日修正章程規定不設董事會，而置董事1人，故不適用公司法有關董事會之規定，法院亦無從依同法第208條之1規定，為再審原告選任臨時管理人，業如前述，則呂學佳律師於115年2月25日代表再審原告提起本件再審之訴，其代表權即有欠缺。
三、行政訴訟法第281條規定：「除本編別有規定外，再審之訴訟程序準用關於各該審級訴訟程序之規定。」第107條第1項第4款規定：「原告之訴，有下列各款情形之一者，行政法院應以裁定駁回之。但其情形可以補正者，審判長應先定期間命補正：……四、原告或被告未由合法之法定代理人、代表人或管理人為訴訟行為。」再審原告未由合法之代表人提起本件再審之訴，已如前述，茲命再審原告於收受本裁定送達後10日內補正，逾期未補正即駁回本件再審之訴，特此裁定。
中    華    民    國    115   年    8     月    19    日
                    最高行政法院第一庭
                        審判長法官  胡  方  新  
                              法官  李  明  益
                              法官  張  國  勳
                              法官  林  麗  真
                              法官  林  欣  蓉


以  上  正  本  證  明  與  原  本  無  異
中    華    民    國    115   年    8     月    19    日
                              書記官  張  玉  純      

最  高  行  政  法  院  裁  定

115年度再字第13號

再 審原 告  寶城股份有限公司



代  表  人  呂學佳律師（臨時管理人）

上列再審原告與再審被告財政部關務署高雄關間違反海關緝私條

例事件，再審原告對於中華民國113年11月14日本院113年度上字

第155號判決，提起再審之訴，本院裁定如下：

一、按公司法第192條規定：「（第1項）公司董事會，設置董事

    不得少於3人，由股東會就有行為能力之人選任之。（第2項

    )公司得依章程規定不設董事會，置董事1人或2人。置董事1

    人者，以其為董事長，董事會之職權並由該董事行使，不適

    用本法有關董事會之規定；置董事2人者，準用本法有關董

    事會之規定。……」上開規定第2項係民國107年8月1日增訂，

    立法理由明定「為回歸企業自治，開放非公開發行股票之公

    司得不設董事會，而僅置董事1人或2人，惟應於章程中明定

    。」同法第208條第3項規定：「董事長對內為股東會、董事

    會及常務董事會主席，對外代表公司。董事長請假或因故不

    能行使職權時，由副董事長代理之；無副董事長或副董事長

    亦請假或因故不能行使職權時，由董事長指定常務董事一人

    代理之；其未設常務董事者，指定董事一人代理之；董事長

    未指定代理人者，由常務董事或董事互推一人代理之。」第

    208條之1規定：「董事會不為或不能行使職權，致公司有受

    損害之虞時，法院因利害關係人或檢察官之聲請，得選任1

    人以上之臨時管理人，代行董事長及董事會之職權。但不得

    為不利於公司之行為。」是股份有限公司依章程規定不設董

    事會，而置董事1人，並以其為董事長時，並不適用公司法

    有關董事會之規定，於董事長不能行使職權之情形，法院尚

    無從依同法第208條之1規定選任臨時管理人，代行董事長及

    董事會之職權。又行政訴訟法第27條第2項規定：「法人、

    中央及地方機關、非法人之團體，應由其代表人或管理人為

    訴訟行為。」合法代表權乃訴訟要件之一（行政訴訟法第10

    7條第1項第4款），不問訴訟程序如何，法院均應依職權調

    查之，如認有欠缺而可以補正者，應定期間命其補正。

二、查再審原告係於109年7月24日召開股東臨時會修改章程，將

    董事席次由3人減少為1人，並於同日選任高紹銘為再審原告

    董事，以其為董事長，任期自109年7月24日至112年7月23日

    ，已向高雄市政府經濟發展局辦理變更登記（本院卷第57頁

    至第67頁）。嗣高紹銘因犯詐欺得利罪，經智慧財產及商業

    法院於111年8月31日以108年度刑智上訴字第32號刑事判決

    ，處有期徒刑2年2月確定在案，且尚未執行（原審卷一第13

    3頁、本院卷第72頁至第76頁），依公司法第192條第6項準

    用同法第30條規定，高紹銘之董事職務於上開刑事判決確定

    時，已當然解任，且無其他董事可代表再審原告為訴訟行為

    。其後，再審被告因與再審原告間海關緝私條例事件之行政

    執行，於114年間主張其為利害關係人，向臺灣高雄地方法

    院（下稱高雄地院）聲請為再審原告選任臨時管理人，雖經

    高雄地院依公司法第208條之1及非訟事件法第183條規定，

    於114年4月23日以114年度司字第4號民事裁定選任呂學佳律

    師為再審原告之臨時管理人，並向高雄市政府經濟發展局辦

    理登記（本院卷第55頁、第51頁至第53頁），惟因再審原告

    已於109年7月24日修正章程規定不設董事會，而置董事1人

    ，故不適用公司法有關董事會之規定，法院亦無從依同法第

    208條之1規定，為再審原告選任臨時管理人，業如前述，則

    呂學佳律師於115年2月25日代表再審原告提起本件再審之訴

    ，其代表權即有欠缺。

三、行政訴訟法第281條規定：「除本編別有規定外，再審之訴

    訟程序準用關於各該審級訴訟程序之規定。」第107條第1項

    第4款規定：「原告之訴，有下列各款情形之一者，行政法

    院應以裁定駁回之。但其情形可以補正者，審判長應先定期

    間命補正：……四、原告或被告未由合法之法定代理人、代表

    人或管理人為訴訟行為。」再審原告未由合法之代表人提起

    本件再審之訴，已如前述，茲命再審原告於收受本裁定送達

    後10日內補正，逾期未補正即駁回本件再審之訴，特此裁定

    。

中    華    民    國    115   年    8     月    19    日

                    最高行政法院第一庭

                        審判長法官  胡  方  新  

                              法官  李  明  益

                              法官  張  國  勳

                              法官  林  麗  真

                              法官  林  欣  蓉



以  上  正  本  證  明  與  原  本  無  異

中    華    民    國    115   年    8     月    19    日

                              書記官  張  玉  純      




最  高  行  政  法  院  裁  定

115年度再字第13號

再 審原 告  寶城股份有限公司



代  表  人  呂學佳律師（臨時管理人）

上列再審原告與再審被告財政部關務署高雄關間違反海關緝私條例事件，再審原告對於中華民國113年11月14日本院113年度上字第155號判決，提起再審之訴，本院裁定如下：

一、按公司法第192條規定：「（第1項）公司董事會，設置董事不得少於3人，由股東會就有行為能力之人選任之。（第2項)公司得依章程規定不設董事會，置董事1人或2人。置董事1人者，以其為董事長，董事會之職權並由該董事行使，不適用本法有關董事會之規定；置董事2人者，準用本法有關董事會之規定。……」上開規定第2項係民國107年8月1日增訂，立法理由明定「為回歸企業自治，開放非公開發行股票之公司得不設董事會，而僅置董事1人或2人，惟應於章程中明定。」同法第208條第3項規定：「董事長對內為股東會、董事會及常務董事會主席，對外代表公司。董事長請假或因故不能行使職權時，由副董事長代理之；無副董事長或副董事長亦請假或因故不能行使職權時，由董事長指定常務董事一人代理之；其未設常務董事者，指定董事一人代理之；董事長未指定代理人者，由常務董事或董事互推一人代理之。」第208條之1規定：「董事會不為或不能行使職權，致公司有受損害之虞時，法院因利害關係人或檢察官之聲請，得選任1人以上之臨時管理人，代行董事長及董事會之職權。但不得為不利於公司之行為。」是股份有限公司依章程規定不設董事會，而置董事1人，並以其為董事長時，並不適用公司法有關董事會之規定，於董事長不能行使職權之情形，法院尚無從依同法第208條之1規定選任臨時管理人，代行董事長及董事會之職權。又行政訴訟法第27條第2項規定：「法人、中央及地方機關、非法人之團體，應由其代表人或管理人為訴訟行為。」合法代表權乃訴訟要件之一（行政訴訟法第107條第1項第4款），不問訴訟程序如何，法院均應依職權調查之，如認有欠缺而可以補正者，應定期間命其補正。

二、查再審原告係於109年7月24日召開股東臨時會修改章程，將董事席次由3人減少為1人，並於同日選任高紹銘為再審原告董事，以其為董事長，任期自109年7月24日至112年7月23日，已向高雄市政府經濟發展局辦理變更登記（本院卷第57頁至第67頁）。嗣高紹銘因犯詐欺得利罪，經智慧財產及商業法院於111年8月31日以108年度刑智上訴字第32號刑事判決，處有期徒刑2年2月確定在案，且尚未執行（原審卷一第133頁、本院卷第72頁至第76頁），依公司法第192條第6項準用同法第30條規定，高紹銘之董事職務於上開刑事判決確定時，已當然解任，且無其他董事可代表再審原告為訴訟行為。其後，再審被告因與再審原告間海關緝私條例事件之行政執行，於114年間主張其為利害關係人，向臺灣高雄地方法院（下稱高雄地院）聲請為再審原告選任臨時管理人，雖經高雄地院依公司法第208條之1及非訟事件法第183條規定，於114年4月23日以114年度司字第4號民事裁定選任呂學佳律師為再審原告之臨時管理人，並向高雄市政府經濟發展局辦理登記（本院卷第55頁、第51頁至第53頁），惟因再審原告已於109年7月24日修正章程規定不設董事會，而置董事1人，故不適用公司法有關董事會之規定，法院亦無從依同法第208條之1規定，為再審原告選任臨時管理人，業如前述，則呂學佳律師於115年2月25日代表再審原告提起本件再審之訴，其代表權即有欠缺。

三、行政訴訟法第281條規定：「除本編別有規定外，再審之訴訟程序準用關於各該審級訴訟程序之規定。」第107條第1項第4款規定：「原告之訴，有下列各款情形之一者，行政法院應以裁定駁回之。但其情形可以補正者，審判長應先定期間命補正：……四、原告或被告未由合法之法定代理人、代表人或管理人為訴訟行為。」再審原告未由合法之代表人提起本件再審之訴，已如前述，茲命再審原告於收受本裁定送達後10日內補正，逾期未補正即駁回本件再審之訴，特此裁定。

中    華    民    國    115   年    8     月    19    日

                    最高行政法院第一庭

                        審判長法官  胡  方  新  

                              法官  李  明  益

                              法官  張  國  勳

                              法官  林  麗  真

                              法官  林  欣  蓉



以  上  正  本  證  明  與  原  本  無  異

中    華    民    國    115   年    8     月    19    日

                              書記官  張  玉  純      



