
臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

111年度審簡字第1026號

公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  賴誼瑄（原名賴麗詩） 
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上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（110年度偵緝字

第1824號），被告於本院準備程序中自白（111年度審易字第469

號），經本院合議庭裁定改行簡易程序，逕以簡易判決處刑如

下：

    主      文

賴誼瑄犯業務侵占罪，處有期徒刑壹年。緩刑伍年，並應依如附

表所示內容支付損害賠償。

    事實及理由

一、賴誼瑄（原名賴麗詩）自民國104年間起，靠行美景國際旅

行社有限公司（址設臺北市○○區○○路000號10樓之3，下

稱美景旅行社），借用美景旅行社名義招攬旅客從事國外旅

遊服務業，得對外招攬旅客、簽訂旅遊契約、洽購旅客機

票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目及處理相關事

務，為從事業務之人，有於收取旅客團費後，為旅客洽購機

票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目之義務；緣賴誼

瑄於105年3月上旬，招攬許碧霞等共27位旅客參加「中國大

陸張家界8日遊」行程，嗣並以美景旅行社名義向迎家國際

旅行社有限公司（址設臺北市○○區○○○路0段000號5

樓，下稱迎家旅行社）報名105年3月19日出團之旅行團，賴

誼瑄因此向上開旅客收取共計新臺幣（下同）53萬6,500元

團費，而為上開旅客、美景旅行社持有該筆款項；詎賴誼瑄

因長期以團養團，資金周轉不靈，其取得上開團費時，已預

見其未能於出團前取得其他團費收入，倘任意將上開團費挪
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為他用，勢將無力支付機票尾款，竟意圖為自己不法之所

有，基於業務侵占之犯意，僅將上開團費中之7萬5,000元給

付迎家旅行社，其餘款項則供己週轉（嗣因出團旅遊之前1

日即105年3月18日，美景旅行社經迎家旅行社反應未收到其

餘尾款46萬1,500元，乃由副總經理陳冠宏先行以個人名義

開立合作金庫商業銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面

額46萬1,500元之支票予迎家旅行社，並因支票需3日個工作

日兌現，迎家旅行社乃要求賴誼瑄亦簽立切結書擔保兌現，

嗣上開支票兌現後，迎家旅行社乃於105年3月23日開立記載

全部團費53萬6,500元之旅行業代收轉付收據予美景旅行

社）。案經美景旅行社委任陳冠宏訴由臺北市政府警察局中

山分局報請臺灣臺北地方檢察署檢察官偵查起訴。

二、證據名稱：

　㈠被告賴誼瑄於警詢、偵查中之供述及本院準備程序時之自

白。

　㈡證人即告訴代理人陳冠宏於警詢、偵查中及本院準備程序時

之指證述。

　㈢陳冠宏以個人名義開立之合作金庫商業銀行城東分行支票號

碼NL0000000號、面額46萬1,500元支票。

　㈣被告於105年3月18日簽立之切結書。

　㈤被告簽立之發票日105年8月10日、面額45萬5,000元之本

票。

　㈥西南旅行社有限公司（下稱西南旅行社）105年3月17日尾款

請款單、迎家旅行社於105年3月23日開立記載全部團費53萬

6,500元之旅行業代收轉付收據、迎家旅行社110年12月7日

（臺北地檢署收狀日）覆臺北地檢署文。

　㈦美景旅行社110年12月21日覆臺北地檢署文及附件之被告從

業資料表、被告與告訴代理人名片影本等件。　　

三、附條件緩刑：

  ㈠查被告前未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有臺

灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮，
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致罹刑典，犯後已坦承犯行，業與告訴代理人成立調解，並

願依如附表所示方式賠償告訴代理人，俱如前揭；另參以告

訴代理人到庭表示：同意給予被告較輕之刑度、緩刑或是附

條件緩刑等語（見本院審易卷第53頁），堪認被告經此教

訓，當知所警惕，信其無再犯之虞，認所宣告之刑，以暫不

執行為適當，依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑

5年，以啟自新。

  ㈡本院為使告訴代理人獲得更充足之保障，爰斟以前述被告自

願賠償告訴代理人之方式及所達成之調解筆錄內容，依刑法

第74條第2項第3款規定，以如附表所示內容作為緩刑之條

件，併予宣告如主文所示。又倘被告不履行上開負擔，且情

節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰

之必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其緩

刑宣告，附此敘明。

四、末查，被告就其本案犯罪所得共46萬1,500元，先前業償還

部分金額予告訴代理人陳冠宏（見偵緝卷第90至91頁，本院

審易卷第33至34頁），復當庭以42萬元成立如附表所示調解

條件，復經告訴人、告訴代理人拋棄其餘民事請求，如被告

確依該條件履行，已足剝奪其犯罪利得，倘被告未能切實履

行，告訴人亦得憑上開調解筆錄作為民事強制執行名義，對

被告之財產強制執行。是本院認被告與告訴人間就本案所達

成之調解方案，已達沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目

的，如在本案另沒收被告上揭犯罪所得，將使其承受過度之

不利益，顯屬過苛，復有礙前開調解之履行，爰依刑法第38

條之2第2項之規定，不予宣告沒收。

五、應適用之法條：

　　刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項，刑法第3

36條第2項（該條雖於108年12月25日經總統公布修正施行，

並自同年月27日起生效，然尚無比較新舊法問題，應逕適用

現行規定論處）、第74條第1項第1款、第2項第3款，刑法施

行法第1條之1第1項。
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六、如不服本判決，應於判決書送達後20日內，向本院提出上訴

    狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。　

本案經檢察官葉詠嫻偵查起訴，檢察官羅嘉薇、黃思源到庭執行

職務。　

★ 本判決所記載事項係依刑事訴訟法第454條規定。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　8 　　日

 　　　　　　　　 刑事第二十一庭法　官　歐陽儀

上正本證明與原本無異。 

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備

理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正

本之日期為準。 因疫情而遲誤不變期間，得向法院聲請回復原

狀。

                                書記官  程于恬

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　9 　　日

附表：

　　

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第336 條（公務公益侵占罪、業務侵占罪）：

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處1 年

以上7 年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處6 月以上5 年

以下有期徒刑，得併科9 萬元以下罰金。

賴誼瑄應給付美景旅行社所指定之代理人陳冠宏共新臺幣（下

同）肆拾貳萬元整，自民國一一一年六月起按月於每月二十日

前各給付柒仟元整，至全部給付完畢為止，如有一期未履行，

尚未到期部分視為全部到期。上開金額匯入聲請人代理人陳冠

宏指定之合作金庫城東分行帳號0000000000000號，戶名陳冠宏

帳戶。
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臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
111年度審簡字第1026號
公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  賴誼瑄（原名賴麗詩）  








上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（110年度偵緝字第1824號），被告於本院準備程序中自白（111年度審易字第469號），經本院合議庭裁定改行簡易程序，逕以簡易判決處刑如下：
    主      文
賴誼瑄犯業務侵占罪，處有期徒刑壹年。緩刑伍年，並應依如附表所示內容支付損害賠償。
    事實及理由
一、賴誼瑄（原名賴麗詩）自民國104年間起，靠行美景國際旅行社有限公司（址設臺北市○○區○○路000號10樓之3，下稱美景旅行社），借用美景旅行社名義招攬旅客從事國外旅遊服務業，得對外招攬旅客、簽訂旅遊契約、洽購旅客機票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目及處理相關事務，為從事業務之人，有於收取旅客團費後，為旅客洽購機票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目之義務；緣賴誼瑄於105年3月上旬，招攬許碧霞等共27位旅客參加「中國大陸張家界8日遊」行程，嗣並以美景旅行社名義向迎家國際旅行社有限公司（址設臺北市○○區○○○路0段000號5樓，下稱迎家旅行社）報名105年3月19日出團之旅行團，賴誼瑄因此向上開旅客收取共計新臺幣（下同）53萬6,500元團費，而為上開旅客、美景旅行社持有該筆款項；詎賴誼瑄因長期以團養團，資金周轉不靈，其取得上開團費時，已預見其未能於出團前取得其他團費收入，倘任意將上開團費挪為他用，勢將無力支付機票尾款，竟意圖為自己不法之所有，基於業務侵占之犯意，僅將上開團費中之7萬5,000元給付迎家旅行社，其餘款項則供己週轉（嗣因出團旅遊之前1日即105年3月18日，美景旅行社經迎家旅行社反應未收到其餘尾款46萬1,500元，乃由副總經理陳冠宏先行以個人名義開立合作金庫商業銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面額46萬1,500元之支票予迎家旅行社，並因支票需3日個工作日兌現，迎家旅行社乃要求賴誼瑄亦簽立切結書擔保兌現，嗣上開支票兌現後，迎家旅行社乃於105年3月23日開立記載全部團費53萬6,500元之旅行業代收轉付收據予美景旅行社）。案經美景旅行社委任陳冠宏訴由臺北市政府警察局中山分局報請臺灣臺北地方檢察署檢察官偵查起訴。
二、證據名稱：
　㈠被告賴誼瑄於警詢、偵查中之供述及本院準備程序時之自白。
　㈡證人即告訴代理人陳冠宏於警詢、偵查中及本院準備程序時之指證述。
　㈢陳冠宏以個人名義開立之合作金庫商業銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面額46萬1,500元支票。
　㈣被告於105年3月18日簽立之切結書。
　㈤被告簽立之發票日105年8月10日、面額45萬5,000元之本票。
　㈥西南旅行社有限公司（下稱西南旅行社）105年3月17日尾款請款單、迎家旅行社於105年3月23日開立記載全部團費53萬6,500元之旅行業代收轉付收據、迎家旅行社110年12月7日（臺北地檢署收狀日）覆臺北地檢署文。
　㈦美景旅行社110年12月21日覆臺北地檢署文及附件之被告從業資料表、被告與告訴代理人名片影本等件。　　
三、附條件緩刑：
  ㈠查被告前未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮，致罹刑典，犯後已坦承犯行，業與告訴代理人成立調解，並願依如附表所示方式賠償告訴代理人，俱如前揭；另參以告訴代理人到庭表示：同意給予被告較輕之刑度、緩刑或是附條件緩刑等語（見本院審易卷第53頁），堪認被告經此教訓，當知所警惕，信其無再犯之虞，認所宣告之刑，以暫不執行為適當，依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑5年，以啟自新。
  ㈡本院為使告訴代理人獲得更充足之保障，爰斟以前述被告自願賠償告訴代理人之方式及所達成之調解筆錄內容，依刑法第74條第2項第3款規定，以如附表所示內容作為緩刑之條件，併予宣告如主文所示。又倘被告不履行上開負擔，且情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其緩刑宣告，附此敘明。
四、末查，被告就其本案犯罪所得共46萬1,500元，先前業償還部分金額予告訴代理人陳冠宏（見偵緝卷第90至91頁，本院審易卷第33至34頁），復當庭以42萬元成立如附表所示調解條件，復經告訴人、告訴代理人拋棄其餘民事請求，如被告確依該條件履行，已足剝奪其犯罪利得，倘被告未能切實履行，告訴人亦得憑上開調解筆錄作為民事強制執行名義，對被告之財產強制執行。是本院認被告與告訴人間就本案所達成之調解方案，已達沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的，如在本案另沒收被告上揭犯罪所得，將使其承受過度之不利益，顯屬過苛，復有礙前開調解之履行，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不予宣告沒收。
五、應適用之法條：
　　刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項，刑法第336條第2項（該條雖於108年12月25日經總統公布修正施行，並自同年月27日起生效，然尚無比較新舊法問題，應逕適用現行規定論處）、第74條第1項第1款、第2項第3款，刑法施行法第1條之1第1項。
六、如不服本判決，應於判決書送達後20日內，向本院提出上訴
    狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。　
本案經檢察官葉詠嫻偵查起訴，檢察官羅嘉薇、黃思源到庭執行職務。　
★ 本判決所記載事項係依刑事訴訟法第454條規定。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　8 　　日
 　　　　　　　　 刑事第二十一庭法　官　歐陽儀
上正本證明與原本無異。 
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。 因疫情而遲誤不變期間，得向法院聲請回復原狀。
                                書記官  程于恬
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　9 　　日
附表：
		賴誼瑄應給付美景旅行社所指定之代理人陳冠宏共新臺幣（下同）肆拾貳萬元整，自民國一一一年六月起按月於每月二十日前各給付柒仟元整，至全部給付完畢為止，如有一期未履行，尚未到期部分視為全部到期。上開金額匯入聲請人代理人陳冠宏指定之合作金庫城東分行帳號0000000000000號，戶名陳冠宏帳戶。

		








　　
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第336 條（公務公益侵占罪、業務侵占罪）：
對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處1 年以上7 年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。
對於業務上所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處6 月以上5 年以下有期徒刑，得併科9 萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。　

臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

111年度審簡字第1026號

公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  賴誼瑄（原名賴麗詩）  









上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（110年度偵緝字

第1824號），被告於本院準備程序中自白（111年度審易字第469

號），經本院合議庭裁定改行簡易程序，逕以簡易判決處刑如下

：

    主      文

賴誼瑄犯業務侵占罪，處有期徒刑壹年。緩刑伍年，並應依如附

表所示內容支付損害賠償。

    事實及理由

一、賴誼瑄（原名賴麗詩）自民國104年間起，靠行美景國際旅

    行社有限公司（址設臺北市○○區○○路000號10樓之3，下稱美

    景旅行社），借用美景旅行社名義招攬旅客從事國外旅遊服

    務業，得對外招攬旅客、簽訂旅遊契約、洽購旅客機票、預

    訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目及處理相關事務，為從

    事業務之人，有於收取旅客團費後，為旅客洽購機票、預訂

    餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目之義務；緣賴誼瑄於105

    年3月上旬，招攬許碧霞等共27位旅客參加「中國大陸張家

    界8日遊」行程，嗣並以美景旅行社名義向迎家國際旅行社

    有限公司（址設臺北市○○區○○○路0段000號5樓，下稱迎家旅

    行社）報名105年3月19日出團之旅行團，賴誼瑄因此向上開

    旅客收取共計新臺幣（下同）53萬6,500元團費，而為上開

    旅客、美景旅行社持有該筆款項；詎賴誼瑄因長期以團養團

    ，資金周轉不靈，其取得上開團費時，已預見其未能於出團

    前取得其他團費收入，倘任意將上開團費挪為他用，勢將無

    力支付機票尾款，竟意圖為自己不法之所有，基於業務侵占

    之犯意，僅將上開團費中之7萬5,000元給付迎家旅行社，其

    餘款項則供己週轉（嗣因出團旅遊之前1日即105年3月18日

    ，美景旅行社經迎家旅行社反應未收到其餘尾款46萬1,500

    元，乃由副總經理陳冠宏先行以個人名義開立合作金庫商業

    銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面額46萬1,500元之支

    票予迎家旅行社，並因支票需3日個工作日兌現，迎家旅行

    社乃要求賴誼瑄亦簽立切結書擔保兌現，嗣上開支票兌現後

    ，迎家旅行社乃於105年3月23日開立記載全部團費53萬6,50

    0元之旅行業代收轉付收據予美景旅行社）。案經美景旅行

    社委任陳冠宏訴由臺北市政府警察局中山分局報請臺灣臺北

    地方檢察署檢察官偵查起訴。

二、證據名稱：

　㈠被告賴誼瑄於警詢、偵查中之供述及本院準備程序時之自白

    。

　㈡證人即告訴代理人陳冠宏於警詢、偵查中及本院準備程序時

    之指證述。

　㈢陳冠宏以個人名義開立之合作金庫商業銀行城東分行支票號

    碼NL0000000號、面額46萬1,500元支票。

　㈣被告於105年3月18日簽立之切結書。

　㈤被告簽立之發票日105年8月10日、面額45萬5,000元之本票。

　㈥西南旅行社有限公司（下稱西南旅行社）105年3月17日尾款

    請款單、迎家旅行社於105年3月23日開立記載全部團費53萬

    6,500元之旅行業代收轉付收據、迎家旅行社110年12月7日

    （臺北地檢署收狀日）覆臺北地檢署文。

　㈦美景旅行社110年12月21日覆臺北地檢署文及附件之被告從業

    資料表、被告與告訴代理人名片影本等件。　　

三、附條件緩刑：

  ㈠查被告前未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有臺

    灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮，

    致罹刑典，犯後已坦承犯行，業與告訴代理人成立調解，並

    願依如附表所示方式賠償告訴代理人，俱如前揭；另參以告

    訴代理人到庭表示：同意給予被告較輕之刑度、緩刑或是附

    條件緩刑等語（見本院審易卷第53頁），堪認被告經此教訓

    ，當知所警惕，信其無再犯之虞，認所宣告之刑，以暫不執

    行為適當，依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑5

    年，以啟自新。

  ㈡本院為使告訴代理人獲得更充足之保障，爰斟以前述被告自

    願賠償告訴代理人之方式及所達成之調解筆錄內容，依刑法

    第74條第2項第3款規定，以如附表所示內容作為緩刑之條件

    ，併予宣告如主文所示。又倘被告不履行上開負擔，且情節

    重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之

    必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其緩刑

    宣告，附此敘明。

四、末查，被告就其本案犯罪所得共46萬1,500元，先前業償還

    部分金額予告訴代理人陳冠宏（見偵緝卷第90至91頁，本院

    審易卷第33至34頁），復當庭以42萬元成立如附表所示調解

    條件，復經告訴人、告訴代理人拋棄其餘民事請求，如被告

    確依該條件履行，已足剝奪其犯罪利得，倘被告未能切實履

    行，告訴人亦得憑上開調解筆錄作為民事強制執行名義，對

    被告之財產強制執行。是本院認被告與告訴人間就本案所達

    成之調解方案，已達沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的

    ，如在本案另沒收被告上揭犯罪所得，將使其承受過度之不

    利益，顯屬過苛，復有礙前開調解之履行，爰依刑法第38條

    之2第2項之規定，不予宣告沒收。

五、應適用之法條：

　　刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項，刑法第3

    36條第2項（該條雖於108年12月25日經總統公布修正施行，

    並自同年月27日起生效，然尚無比較新舊法問題，應逕適用

    現行規定論處）、第74條第1項第1款、第2項第3款，刑法施

    行法第1條之1第1項。

六、如不服本判決，應於判決書送達後20日內，向本院提出上訴

    狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。　

本案經檢察官葉詠嫻偵查起訴，檢察官羅嘉薇、黃思源到庭執行

職務。　

★ 本判決所記載事項係依刑事訴訟法第454條規定。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　8 　　日

 　　　　　　　　 刑事第二十一庭法　官　歐陽儀

上正本證明與原本無異。 

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應

敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日

內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿

逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備

理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正

本之日期為準。 因疫情而遲誤不變期間，得向法院聲請回復原

狀。

                                書記官  程于恬

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　9 　　日

附表：

賴誼瑄應給付美景旅行社所指定之代理人陳冠宏共新臺幣（下同）肆拾貳萬元整，自民國一一一年六月起按月於每月二十日前各給付柒仟元整，至全部給付完畢為止，如有一期未履行，尚未到期部分視為全部到期。上開金額匯入聲請人代理人陳冠宏指定之合作金庫城東分行帳號0000000000000號，戶名陳冠宏帳戶。  

　　

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第336 條（公務公益侵占罪、業務侵占罪）：

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處1 年

以上7 年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處6 月以上5 年

以下有期徒刑，得併科9 萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。　




臺灣臺北地方法院刑事簡易判決
111年度審簡字第1026號
公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官
被      告  賴誼瑄（原名賴麗詩）  








上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（110年度偵緝字第1824號），被告於本院準備程序中自白（111年度審易字第469號），經本院合議庭裁定改行簡易程序，逕以簡易判決處刑如下：
    主      文
賴誼瑄犯業務侵占罪，處有期徒刑壹年。緩刑伍年，並應依如附表所示內容支付損害賠償。
    事實及理由
一、賴誼瑄（原名賴麗詩）自民國104年間起，靠行美景國際旅行社有限公司（址設臺北市○○區○○路000號10樓之3，下稱美景旅行社），借用美景旅行社名義招攬旅客從事國外旅遊服務業，得對外招攬旅客、簽訂旅遊契約、洽購旅客機票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目及處理相關事務，為從事業務之人，有於收取旅客團費後，為旅客洽購機票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目之義務；緣賴誼瑄於105年3月上旬，招攬許碧霞等共27位旅客參加「中國大陸張家界8日遊」行程，嗣並以美景旅行社名義向迎家國際旅行社有限公司（址設臺北市○○區○○○路0段000號5樓，下稱迎家旅行社）報名105年3月19日出團之旅行團，賴誼瑄因此向上開旅客收取共計新臺幣（下同）53萬6,500元團費，而為上開旅客、美景旅行社持有該筆款項；詎賴誼瑄因長期以團養團，資金周轉不靈，其取得上開團費時，已預見其未能於出團前取得其他團費收入，倘任意將上開團費挪為他用，勢將無力支付機票尾款，竟意圖為自己不法之所有，基於業務侵占之犯意，僅將上開團費中之7萬5,000元給付迎家旅行社，其餘款項則供己週轉（嗣因出團旅遊之前1日即105年3月18日，美景旅行社經迎家旅行社反應未收到其餘尾款46萬1,500元，乃由副總經理陳冠宏先行以個人名義開立合作金庫商業銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面額46萬1,500元之支票予迎家旅行社，並因支票需3日個工作日兌現，迎家旅行社乃要求賴誼瑄亦簽立切結書擔保兌現，嗣上開支票兌現後，迎家旅行社乃於105年3月23日開立記載全部團費53萬6,500元之旅行業代收轉付收據予美景旅行社）。案經美景旅行社委任陳冠宏訴由臺北市政府警察局中山分局報請臺灣臺北地方檢察署檢察官偵查起訴。
二、證據名稱：
　㈠被告賴誼瑄於警詢、偵查中之供述及本院準備程序時之自白。
　㈡證人即告訴代理人陳冠宏於警詢、偵查中及本院準備程序時之指證述。
　㈢陳冠宏以個人名義開立之合作金庫商業銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面額46萬1,500元支票。
　㈣被告於105年3月18日簽立之切結書。
　㈤被告簽立之發票日105年8月10日、面額45萬5,000元之本票。
　㈥西南旅行社有限公司（下稱西南旅行社）105年3月17日尾款請款單、迎家旅行社於105年3月23日開立記載全部團費53萬6,500元之旅行業代收轉付收據、迎家旅行社110年12月7日（臺北地檢署收狀日）覆臺北地檢署文。
　㈦美景旅行社110年12月21日覆臺北地檢署文及附件之被告從業資料表、被告與告訴代理人名片影本等件。　　
三、附條件緩刑：
  ㈠查被告前未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮，致罹刑典，犯後已坦承犯行，業與告訴代理人成立調解，並願依如附表所示方式賠償告訴代理人，俱如前揭；另參以告訴代理人到庭表示：同意給予被告較輕之刑度、緩刑或是附條件緩刑等語（見本院審易卷第53頁），堪認被告經此教訓，當知所警惕，信其無再犯之虞，認所宣告之刑，以暫不執行為適當，依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑5年，以啟自新。
  ㈡本院為使告訴代理人獲得更充足之保障，爰斟以前述被告自願賠償告訴代理人之方式及所達成之調解筆錄內容，依刑法第74條第2項第3款規定，以如附表所示內容作為緩刑之條件，併予宣告如主文所示。又倘被告不履行上開負擔，且情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其緩刑宣告，附此敘明。
四、末查，被告就其本案犯罪所得共46萬1,500元，先前業償還部分金額予告訴代理人陳冠宏（見偵緝卷第90至91頁，本院審易卷第33至34頁），復當庭以42萬元成立如附表所示調解條件，復經告訴人、告訴代理人拋棄其餘民事請求，如被告確依該條件履行，已足剝奪其犯罪利得，倘被告未能切實履行，告訴人亦得憑上開調解筆錄作為民事強制執行名義，對被告之財產強制執行。是本院認被告與告訴人間就本案所達成之調解方案，已達沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的，如在本案另沒收被告上揭犯罪所得，將使其承受過度之不利益，顯屬過苛，復有礙前開調解之履行，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不予宣告沒收。
五、應適用之法條：
　　刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項，刑法第336條第2項（該條雖於108年12月25日經總統公布修正施行，並自同年月27日起生效，然尚無比較新舊法問題，應逕適用現行規定論處）、第74條第1項第1款、第2項第3款，刑法施行法第1條之1第1項。
六、如不服本判決，應於判決書送達後20日內，向本院提出上訴
    狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。　
本案經檢察官葉詠嫻偵查起訴，檢察官羅嘉薇、黃思源到庭執行職務。　
★ 本判決所記載事項係依刑事訴訟法第454條規定。
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　8 　　日
 　　　　　　　　 刑事第二十一庭法　官　歐陽儀
上正本證明與原本無異。 
如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。 因疫情而遲誤不變期間，得向法院聲請回復原狀。
                                書記官  程于恬
中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　9 　　日
附表：
		賴誼瑄應給付美景旅行社所指定之代理人陳冠宏共新臺幣（下同）肆拾貳萬元整，自民國一一一年六月起按月於每月二十日前各給付柒仟元整，至全部給付完畢為止，如有一期未履行，尚未到期部分視為全部到期。上開金額匯入聲請人代理人陳冠宏指定之合作金庫城東分行帳號0000000000000號，戶名陳冠宏帳戶。

		








　　
附錄本案論罪科刑法條：
中華民國刑法第336 條（公務公益侵占罪、業務侵占罪）：
對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處1 年以上7 年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。
對於業務上所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處6 月以上5 年以下有期徒刑，得併科9 萬元以下罰金。
前二項之未遂犯罰之。　

臺灣臺北地方法院刑事簡易判決

111年度審簡字第1026號

公  訴  人  臺灣臺北地方檢察署檢察官

被      告  賴誼瑄（原名賴麗詩）  









上列被告因業務侵占案件，經檢察官提起公訴（110年度偵緝字第1824號），被告於本院準備程序中自白（111年度審易字第469號），經本院合議庭裁定改行簡易程序，逕以簡易判決處刑如下：

    主      文

賴誼瑄犯業務侵占罪，處有期徒刑壹年。緩刑伍年，並應依如附表所示內容支付損害賠償。

    事實及理由

一、賴誼瑄（原名賴麗詩）自民國104年間起，靠行美景國際旅行社有限公司（址設臺北市○○區○○路000號10樓之3，下稱美景旅行社），借用美景旅行社名義招攬旅客從事國外旅遊服務業，得對外招攬旅客、簽訂旅遊契約、洽購旅客機票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目及處理相關事務，為從事業務之人，有於收取旅客團費後，為旅客洽購機票、預訂餐宿、交通、遊覽等旅遊活動項目之義務；緣賴誼瑄於105年3月上旬，招攬許碧霞等共27位旅客參加「中國大陸張家界8日遊」行程，嗣並以美景旅行社名義向迎家國際旅行社有限公司（址設臺北市○○區○○○路0段000號5樓，下稱迎家旅行社）報名105年3月19日出團之旅行團，賴誼瑄因此向上開旅客收取共計新臺幣（下同）53萬6,500元團費，而為上開旅客、美景旅行社持有該筆款項；詎賴誼瑄因長期以團養團，資金周轉不靈，其取得上開團費時，已預見其未能於出團前取得其他團費收入，倘任意將上開團費挪為他用，勢將無力支付機票尾款，竟意圖為自己不法之所有，基於業務侵占之犯意，僅將上開團費中之7萬5,000元給付迎家旅行社，其餘款項則供己週轉（嗣因出團旅遊之前1日即105年3月18日，美景旅行社經迎家旅行社反應未收到其餘尾款46萬1,500元，乃由副總經理陳冠宏先行以個人名義開立合作金庫商業銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面額46萬1,500元之支票予迎家旅行社，並因支票需3日個工作日兌現，迎家旅行社乃要求賴誼瑄亦簽立切結書擔保兌現，嗣上開支票兌現後，迎家旅行社乃於105年3月23日開立記載全部團費53萬6,500元之旅行業代收轉付收據予美景旅行社）。案經美景旅行社委任陳冠宏訴由臺北市政府警察局中山分局報請臺灣臺北地方檢察署檢察官偵查起訴。

二、證據名稱：

　㈠被告賴誼瑄於警詢、偵查中之供述及本院準備程序時之自白。

　㈡證人即告訴代理人陳冠宏於警詢、偵查中及本院準備程序時之指證述。

　㈢陳冠宏以個人名義開立之合作金庫商業銀行城東分行支票號碼NL0000000號、面額46萬1,500元支票。

　㈣被告於105年3月18日簽立之切結書。

　㈤被告簽立之發票日105年8月10日、面額45萬5,000元之本票。

　㈥西南旅行社有限公司（下稱西南旅行社）105年3月17日尾款請款單、迎家旅行社於105年3月23日開立記載全部團費53萬6,500元之旅行業代收轉付收據、迎家旅行社110年12月7日（臺北地檢署收狀日）覆臺北地檢署文。

　㈦美景旅行社110年12月21日覆臺北地檢署文及附件之被告從業資料表、被告與告訴代理人名片影本等件。　　

三、附條件緩刑：

  ㈠查被告前未曾因故意犯罪而受有期徒刑以上刑之宣告，有臺灣高等法院被告前案紀錄表1份在卷可稽，其因一時失慮，致罹刑典，犯後已坦承犯行，業與告訴代理人成立調解，並願依如附表所示方式賠償告訴代理人，俱如前揭；另參以告訴代理人到庭表示：同意給予被告較輕之刑度、緩刑或是附條件緩刑等語（見本院審易卷第53頁），堪認被告經此教訓，當知所警惕，信其無再犯之虞，認所宣告之刑，以暫不執行為適當，依刑法第74條第1項第1款規定，併予宣告緩刑5年，以啟自新。

  ㈡本院為使告訴代理人獲得更充足之保障，爰斟以前述被告自願賠償告訴代理人之方式及所達成之調解筆錄內容，依刑法第74條第2項第3款規定，以如附表所示內容作為緩刑之條件，併予宣告如主文所示。又倘被告不履行上開負擔，且情節重大，足認原宣告之緩刑難收其預期效果，而有執行刑罰之必要者，依刑法第75條之1第1項第4款規定，得撤銷其緩刑宣告，附此敘明。

四、末查，被告就其本案犯罪所得共46萬1,500元，先前業償還部分金額予告訴代理人陳冠宏（見偵緝卷第90至91頁，本院審易卷第33至34頁），復當庭以42萬元成立如附表所示調解條件，復經告訴人、告訴代理人拋棄其餘民事請求，如被告確依該條件履行，已足剝奪其犯罪利得，倘被告未能切實履行，告訴人亦得憑上開調解筆錄作為民事強制執行名義，對被告之財產強制執行。是本院認被告與告訴人間就本案所達成之調解方案，已達沒收制度剝奪被告犯罪所得之立法目的，如在本案另沒收被告上揭犯罪所得，將使其承受過度之不利益，顯屬過苛，復有礙前開調解之履行，爰依刑法第38條之2第2項之規定，不予宣告沒收。

五、應適用之法條：

　　刑事訴訟法第449條第2項、第3項、第450條第1項，刑法第336條第2項（該條雖於108年12月25日經總統公布修正施行，並自同年月27日起生效，然尚無比較新舊法問題，應逕適用現行規定論處）、第74條第1項第1款、第2項第3款，刑法施行法第1條之1第1項。

六、如不服本判決，應於判決書送達後20日內，向本院提出上訴

    狀（應附繕本），上訴於本院合議庭。　

本案經檢察官葉詠嫻偵查起訴，檢察官羅嘉薇、黃思源到庭執行職務。　

★ 本判決所記載事項係依刑事訴訟法第454條規定。

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　8 　　日

 　　　　　　　　 刑事第二十一庭法　官　歐陽儀

上正本證明與原本無異。 

如不服本判決應於收受送達後20日內向本院提出上訴書狀，並應敘述具體理由；其未敘述上訴理由者，應於上訴期間屆滿後20日內向本院補提理由書（均須按他造當事人之人數附繕本）「切勿逕送上級法院」。告訴人或被害人如對於本判決不服者，應具備理由請求檢察官上訴，其上訴期間之計算係以檢察官收受判決正本之日期為準。 因疫情而遲誤不變期間，得向法院聲請回復原狀。

                                書記官  程于恬

中　　華　　民　　國　　111 　年　　6 　　月　　9 　　日

附表：

賴誼瑄應給付美景旅行社所指定之代理人陳冠宏共新臺幣（下同）肆拾貳萬元整，自民國一一一年六月起按月於每月二十日前各給付柒仟元整，至全部給付完畢為止，如有一期未履行，尚未到期部分視為全部到期。上開金額匯入聲請人代理人陳冠宏指定之合作金庫城東分行帳號0000000000000號，戶名陳冠宏帳戶。  

　　

附錄本案論罪科刑法條：

中華民國刑法第336 條（公務公益侵占罪、業務侵占罪）：

對於公務上或因公益所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處1 年以上7 年以下有期徒刑，得併科15萬元以下罰金。

對於業務上所持有之物，犯前條第1 項之罪者，處6 月以上5 年以下有期徒刑，得併科9 萬元以下罰金。

前二項之未遂犯罰之。　



