(R SIS

2 > FaN
'g—-‘a&lj“g&

I
S TR
s 4
-

B 2 Avd Sy
E TR A

o4
ok 2
I
£ -

B~ A4 Sy
CRESE

R
SIS
I
o1«

N2 337 >
EERRE A

R o LRI ER A N g

FEERHF TP
A S

4

B B8 2fF

HRECH REF

B Y M
P g Sk R

LSS R S
g <4 =FF

R oy e 1
+ 4rdeiEEF

5 L4

L

113 B ArAades 5250



I
T

u
34
=

#
]
4
|
3
N
4
]

o
Lor- o
r& A MIEER

GRS TP AT R A L R B R e 4

A ﬂ‘l‘f‘oi\ T ACT
_“ >
#Bff“ FaifwlFwiry
~ ke ﬁ’a_%—ﬁ S [RoEg sk

>>

RN /-T—ﬁ‘%" * & F

-—\\

ZEF B S EE s X PR

iiﬁrf—ﬁﬁ‘fixm—ﬁ‘%ﬁ% vf—ﬁﬁﬂfﬁlﬁ“"*ﬁﬂ?fﬁ\l‘m 0
- BRI R -4 43T AO0F ror e o 0 2 5
FruArfa- Q- FRFFF Y5 -- 0~F RS 562807

Mtk Z B oM @ 20 5 g ‘]‘%z;ﬁé%x,—“’r—ﬁppé‘7\4 BT

7 d

- BIETAEMAZEFEZSIESIERT TFE AL
FEAPAEG P ERE GRP BTN H
BRI EA S22 g HeggyE o fmL s
A SNE B AN A FRBEFEL - FFAT R
FroafdI a2 A2y ERB S CAAAENE
HI oW EFEALF AT ERS - FWL TV
FERBERET 0 RMEZFREFN PRt > Y
GEEANFTIAANTTERBLETEEFZ B RF
FEBTARY 28 | o REZSHIERTEEY
R 2 o

S B R aw BE- (TR 0 EAFWS K
1 $43F 2507 ) #r 7 v pop (TR A ‘?ﬁ> ' s
PEe AP FLEREOMF o BB LY ERE S

/ﬂ‘g;@;}ﬁ

oo 4 (v



=

B b= ow
B R &
L oo &
ffm< ~ AL

b
¥
BT B PE R

L S Y

QB HK
ﬂmx FOVEER

}5 o
o~ oM
fac T Bl
SIS
< e T

“ 4k

e

~
:/L‘ EI

=2
‘Z

| ¥
- @

Xv';
oo
‘

2 —
~ 2888
WY ]—

AN

.
|

*

P
MW
=

52

)f\

<t

o
T
.
o
i

i

B

F

joE o ML B p A%

A T

LN |

& 1

BRI N2y s —
RFTmE

o 5
< s
~ 3k ok
iﬂ) T #
.ﬂmﬁ, o X
-’:P
= T
pe B
S
i
ST
R -
HE e
ook K
P N
>~ o2, @
e -
Moo s
& Pr
m Rk
Ty AR o
TN
LR

>~
BLA

2 b B E

=8 5
ze 2o P

F

TR A R %

i

B o ApH RSt

B B 2 B R

P 1R T L e

i
7

1%

5306 ~ %13

ok
yES

%2

29

11

P
! o
Ll

rNEP B R A
b RAR

S
RIS
A2
-lo.‘v
1 Aew
o
AR e
I‘A.
iz
2
el
()
y—{
2
i
)

f
|
W




.he-table {
  position: relative;
  width: 100%;
  table-layout: fixed;
  border-collapse: collapse;
  
}

.he-td {
  position: relative;
  min-height: 30px;
  line-height: 150%;
  vertical-align: top;
  padding: 3px 6px 3px 6px;
  border: 1px solid black;
  word-wrap: break-word;
  overflow: hidden;
}

.pen-record {
  display: flex;
  flex-direction: row;
}

.pen-record-ans {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-ques {
  flex: initial;
  outline-color: #AAAAAA;
  max-width: 600px;
}

.pen-record-text {
  flex: 1;
  outline-color: #AAAAAA;
}

.he-h1 {
  text-align: center;
  font-size: 28px;
  line-height: 200%;
}

.he-h2 {
  line-height: 150%;
}

.he-h3 {
/*  font-weight: bold;
  line-height: 200%;*/
  /*padding-left: 96px;*/
}

/*.he-button {
  position: relative;
  display: inline-block;
  cursor: pointer;
  padding: 0 4px;
  margin: 0 2px;
  background: linear-gradient(#ffffff,#E0E1E2);
  border-radius: 3px;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.15) inset;
  -webkit-user-select: none !important;
  transition: opacity .1s ease,background-color .1s ease,color .1s ease,box-shadow .1s ease,background .1s ease;
}

.he-button:hover {
  background: #FFF;
  box-shadow: 0 0 0 1px rgba(34,36,38,.35) inset, 0 0 0 0 rgba(34,36,38,.15) inset;
}*/

.ui-resizable-helper {
    border: 2px dotted #888888;
    background-color: #888888;
    opacity: .3;
}

.thin-scrollbar::-webkit-scrollbar {
    height: 10px;
    width: 10px;
}

::-webkit-scrollbar {
    height: 15px;
    width: 15px;
}

::-webkit-scrollbar-thumb {
    border-radius: 5px;
    box-shadow: inset 0 0 6px rgba(0,0,0,0.6); 
    background-color: #DDDDDD;
}

/*overWrite user agent styleSheet*/
table {
    white-space: inherit;
    line-height: inherit;
    font-weight: inherit;
    font-size: inherit;
    font-style: inherit;
}

@media print {
    .page-break {
        page-break-after: always;
    }
}

/* 為了讓padding可以讓裡面長 */
* { 
  -webkit-box-sizing: border-box; /* Safari/Chrome, other WebKit */
  -moz-box-sizing: border-box;    /* Firefox, other Gecko */
  box-sizing: border-box;         /* Opera/IE 8+ */
 }

/*selection color*/
::selection{
  background: #009FCC;
}

.barcode {
	font-family: "Free 3 of 9";
}
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臺灣臺北地方法院刑事裁定　
113年度智秘聲字第2號
聲  請  人  英業達股份有限公司


代  表  人  葉力誠
告訴代理人  高羅亘律師
            林啟瑩律師
相  對  人
即  被  告  江穎範




相  對  人 
兼  上一人
選任辯護人  潘皇維律師
            陳鵬光律師
            呂紹凡律師
相  對  人  
即  被  告  朱俊豪




相  對  人 
兼  上一人
選任辯護人  吳明翰律師
            黃鈺如律師
相  對  人
即  被  告  吳忠輝




相  對  人 
兼  上一人
選任辯護人  吳典倫律師
            陳傳中律師
            蕭富山律師
相  對  人
即  被  告  仁寶電腦工業股份有限公司


相  對  人    
兼  上一人
代  表  人  陳瑞聰
上列聲請人因聲請核發秘密保持命令案件，聲請核發秘密保持命令，本院裁定如下：
　　主　文
相對人仁寶電腦工業股份有限公司、陳瑞聰、江穎範、朱俊豪、吳忠輝、潘皇維律師、陳鵬光律師、呂紹凡律師、吳明翰律師、黃鈺如律師、吳典倫律師、蕭富山律師及陳傳中律師就本院一０七年度智訴字第七號卷九第43頁至50頁所示之訴訟資料，不得為實施本院一０七年度智訴字第七號、一０八年度智易第62號訴訟以外之目的而使用之，或對未受秘密保持命令之人開示。　
　　理　由
一、修正前智慧財產案件審理法第11條第1項規定：「當事人或第三人就其持有之營業秘密，經釋明符合下列情形者，法院得依該當事人或第三人之聲請，對他造當事人、代理人、輔佐人或其他訴訟關係人發秘密保持命令：一當事人書狀之內容，記載當事人或第三人之營業秘密，或已調查或應調查之證據，涉及當事人或第三人之營業秘密。二為避免因前款之營業秘密經開示，或供該訴訟進行以外之目的使用，有妨害該當事人或第三人基於該營業秘密之事業活動之虞，致有限制其開示或使用之必要」。依同法第30條規定，於審理第23條案件時，準用之。
二、聲請意旨略以：聲證一（即本院一０七年度智訴字第七號卷九第43頁至50頁）所示訴訟資料（下稱本件資料），為聲請人與他公司間之保密合約內容，屬聲請人之營業秘密，具重要經濟利益，並非一般涉及該類資訊之人所得知悉，聲請人亦就本件資料採取合理保密措施，為避免本案資料經開示，有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活動之虞，爰依智慧財產案件審理法第11條等規定，聲請核發秘密保持命令等語。
三、經查，本件資料為聲請人基於本案訴訟目的所提出，並未對外公開而無由為一般公眾或同業所得知悉，具有秘密性，又本案資料涉及聲請人與他公司間之商業上約定，堪信具有相當經濟利益，若為競爭對手或同業所知悉，恐有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活動之虞，故認聲請人已釋明本件資料具有實際或潛在之經濟價值，現非相對人得自本案訴訟閱覽書狀或調查證據以外方法取得，當屬聲請人不欲為他人知悉之營業秘密。而此營業秘密如經開示，或供本案訴訟進行以外之目的使用，確有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活動之虞，然為兼顧相對人檢閱卷證之訴訟上權益，有依前述規定限制相對人開示或使用本案資料必要，相對人所辯聲請人未釋明本案資料為營業秘密等情不可採，聲請人之聲請應予准許。
四、依智慧財產案件審理法第30條、第13條第1項規定，裁定如主文。　　
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　29　　日
　　　　　　　　　刑事第十一庭　審判長法　官　鄧鈞豪
　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　趙德韻
　　　　　　　　　
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林記弘　　
上正本證明與原本無異。
如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。
　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪婉菁
中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　29　　日

臺灣臺北地方法院刑事裁定　

113年度智秘聲字第2號

聲  請  人  英業達股份有限公司



代  表  人  葉力誠

告訴代理人  高羅亘律師

            林啟瑩律師

相  對  人

即  被  告  江穎範





相  對  人 

兼  上一人

選任辯護人  潘皇維律師

            陳鵬光律師

            呂紹凡律師

相  對  人  

即  被  告  朱俊豪





相  對  人 

兼  上一人

選任辯護人  吳明翰律師

            黃鈺如律師

相  對  人

即  被  告  吳忠輝





相  對  人 

兼  上一人

選任辯護人  吳典倫律師

            陳傳中律師

            蕭富山律師

相  對  人

即  被  告  仁寶電腦工業股份有限公司



相  對  人    

兼  上一人

代  表  人  陳瑞聰

上列聲請人因聲請核發秘密保持命令案件，聲請核發秘密保持命

令，本院裁定如下：

　　主　文

相對人仁寶電腦工業股份有限公司、陳瑞聰、江穎範、朱俊豪、

吳忠輝、潘皇維律師、陳鵬光律師、呂紹凡律師、吳明翰律師、

黃鈺如律師、吳典倫律師、蕭富山律師及陳傳中律師就本院一０

七年度智訴字第七號卷九第43頁至50頁所示之訴訟資料，不得為

實施本院一０七年度智訴字第七號、一０八年度智易第62號訴訟以

外之目的而使用之，或對未受秘密保持命令之人開示。　

　　理　由

一、修正前智慧財產案件審理法第11條第1項規定：「當事人或

    第三人就其持有之營業秘密，經釋明符合下列情形者，法院

    得依該當事人或第三人之聲請，對他造當事人、代理人、輔

    佐人或其他訴訟關係人發秘密保持命令：一當事人書狀之內

    容，記載當事人或第三人之營業秘密，或已調查或應調查之

    證據，涉及當事人或第三人之營業秘密。二為避免因前款之

    營業秘密經開示，或供該訴訟進行以外之目的使用，有妨害

    該當事人或第三人基於該營業秘密之事業活動之虞，致有限

    制其開示或使用之必要」。依同法第30條規定，於審理第23

    條案件時，準用之。

二、聲請意旨略以：聲證一（即本院一０七年度智訴字第七號卷

    九第43頁至50頁）所示訴訟資料（下稱本件資料），為聲請

    人與他公司間之保密合約內容，屬聲請人之營業秘密，具重

    要經濟利益，並非一般涉及該類資訊之人所得知悉，聲請人

    亦就本件資料採取合理保密措施，為避免本案資料經開示，

    有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活動之虞，爰依智慧財

    產案件審理法第11條等規定，聲請核發秘密保持命令等語。

三、經查，本件資料為聲請人基於本案訴訟目的所提出，並未對

    外公開而無由為一般公眾或同業所得知悉，具有秘密性，又

    本案資料涉及聲請人與他公司間之商業上約定，堪信具有相

    當經濟利益，若為競爭對手或同業所知悉，恐有妨害聲請人

    基於該營業秘密之事業活動之虞，故認聲請人已釋明本件資

    料具有實際或潛在之經濟價值，現非相對人得自本案訴訟閱

    覽書狀或調查證據以外方法取得，當屬聲請人不欲為他人知

    悉之營業秘密。而此營業秘密如經開示，或供本案訴訟進行

    以外之目的使用，確有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活

    動之虞，然為兼顧相對人檢閱卷證之訴訟上權益，有依前述

    規定限制相對人開示或使用本案資料必要，相對人所辯聲請

    人未釋明本案資料為營業秘密等情不可採，聲請人之聲請應

    予准許。

四、依智慧財產案件審理法第30條、第13條第1項規定，裁定如

    主文。　　

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　29　　日

　　　　　　　　　刑事第十一庭　審判長法　官　鄧鈞豪

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　趙德韻

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林記弘　　

上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪婉菁

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　29　　日
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　　理　由

一、修正前智慧財產案件審理法第11條第1項規定：「當事人或第三人就其持有之營業秘密，經釋明符合下列情形者，法院得依該當事人或第三人之聲請，對他造當事人、代理人、輔佐人或其他訴訟關係人發秘密保持命令：一當事人書狀之內容，記載當事人或第三人之營業秘密，或已調查或應調查之證據，涉及當事人或第三人之營業秘密。二為避免因前款之營業秘密經開示，或供該訴訟進行以外之目的使用，有妨害該當事人或第三人基於該營業秘密之事業活動之虞，致有限制其開示或使用之必要」。依同法第30條規定，於審理第23條案件時，準用之。

二、聲請意旨略以：聲證一（即本院一０七年度智訴字第七號卷九第43頁至50頁）所示訴訟資料（下稱本件資料），為聲請人與他公司間之保密合約內容，屬聲請人之營業秘密，具重要經濟利益，並非一般涉及該類資訊之人所得知悉，聲請人亦就本件資料採取合理保密措施，為避免本案資料經開示，有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活動之虞，爰依智慧財產案件審理法第11條等規定，聲請核發秘密保持命令等語。

三、經查，本件資料為聲請人基於本案訴訟目的所提出，並未對外公開而無由為一般公眾或同業所得知悉，具有秘密性，又本案資料涉及聲請人與他公司間之商業上約定，堪信具有相當經濟利益，若為競爭對手或同業所知悉，恐有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活動之虞，故認聲請人已釋明本件資料具有實際或潛在之經濟價值，現非相對人得自本案訴訟閱覽書狀或調查證據以外方法取得，當屬聲請人不欲為他人知悉之營業秘密。而此營業秘密如經開示，或供本案訴訟進行以外之目的使用，確有妨害聲請人基於該營業秘密之事業活動之虞，然為兼顧相對人檢閱卷證之訴訟上權益，有依前述規定限制相對人開示或使用本案資料必要，相對人所辯聲請人未釋明本案資料為營業秘密等情不可採，聲請人之聲請應予准許。

四、依智慧財產案件審理法第30條、第13條第1項規定，裁定如主文。　　
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　　　　　　　　　刑事第十一庭　審判長法　官　鄧鈞豪

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　趙德韻

　　　　　　　　　

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　法　官　林記弘　　

上正本證明與原本無異。

如不服本裁定，應於裁定送達後10日內向本院提出抗告狀。

　　　　　　　　　　　　　　　　　　　書記官　洪婉菁

中　　華　　民　　國　　113 　年　　11　　月　　29　　日



